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»Dziennikarstwo wojenne czy pokojowe? Modele relacjonowania konfliktu
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napisana pod kierunkiem naukowym dr. hab. Mariusza Kolczynskiego, prof. ucz.

Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska pt. ,Dziennikarstwo wojenne czy pokojowe?
Modele relacjonowania konfliktu izraelsko-palestyriskiego w mediach arabskich, amerykanskich i
izraelskich w 2021 roku” — autorstwa p. mgr Anny Stani.

Dysertacje, liczacg 252 s., podzielono na cztery rozdziaty (sg tez i inne niezbedne elementy,
takie jak ,,Wstep”, ,Zakonczenie”, ,Bibliografia”, , Streszczenie”, zatgczniki oraz wykazy wykreséw
i ilustracji). Przyjetam, ze do spraw m.in. strukturalnych, jezykowych i edytorskich odniose sie raz,
biorgc pod uwage catos¢ pracy. Z kolei kwestie metodologiczne i merytoryczne — w celu

pogtebionego uzasadnienia decyzji — przeanalizuje odrebnie dla kazdego rozdziatu.

Zaczne zatem od ,Wstepu”. Jest to dobre i klarowne wprowadzenie do pracy, zawierajgce
wszystkie niezbedne elementy: cel, hipoteze, pytania badawcze, zamarkowang luke badawcza,
opisy zawartosci rozdziatéw i charakterystyke zrodet.

Silng strong omawianej czesci jest merytoryczne wprowadzenie do ram teoretycznych i, co
warte podkreslenia, mocne osadzenie w literaturze przedmiotu. Za atut uznajg takze wyjasnienie
ze s. 6 {,, Tematyka niniejszej dysertacji zostata ustalona w 2021 roku, dlatego podkresli¢ nalezy, iz
to wiasnie eskalacja z 2021 roku stanowi przedmiot badan. Niemniej jednak, w rozprawie znalazly
sie takze odniesienia do pézniejszych lat konfliktu”). To wyttumaczenie od poczatku transparentnie
dookreéla pdiniejszy obszar badawczy, przy okazji ,,wytrgcajac z recenzenckiej reki” potencjalne

pytanie o to, dlaczego analiza dotyczy akurat 2021 roku, a nie okresu pézniejszego.



Podoba mi sie takze osobista refleksja Autorki, pokazujaca Jej zaangazowanie i dowodzaca,
7e postulat zmiany $wiata ,na lepsze” mozna prowadzi¢ na wiele réznych sposobéw, w tym przez
badania naukowe.

Mam niewiele watpliwosci dotyczacych tego fragmentu pracy. Na przyktad na s. 8 pojawiaja
sie twierdzenia wymagajace odniesier do literatury (,Zjawisko mediatyzacji konfliktow sugeruje...
Istnieje jednak inne stanowisko” — jakie? Czyje?), a na s. 9 warto uzupetnic, ze badano $rodowisko
online wskazanych mediow. Warto tu jeszcze wyjasni¢, jakie konta na Facebooku i X

przeanalizowano — samo twierdzenie o tych platform jest zbyt ogdlne.

Pierwszy rozdziat pt. ,Dziennikarstwo wojenne i pokojowe jako modele relacjonowania
konfliktow zbrojnych w mediach” stanowi dobre, wyczerpujgce wprowadzenie teoretyczne do
dalszych rozwazan. To bardzo obszerny, odpowiednio udokumentowany wywéd, ktéry w logiczny
i przyczynowo-skutkowy sposéb prowadzi czytelnika przez kolejne zagadnienia, poczawszy od
ogolnego opisu ,,zwigzku” mediéw z wojng, az po poréwnawcze omowienie modeli dziennikarstwa
wojennego i pokojowego.

Autorka wyczerpujgco przedstawia — fundamentalne w czesci badawczej — terminy. Na
szczegolng uwage w mojej opinii zastuguja watki, ktore pokazujg ztozonos¢ (i zarazem trudnosé)
pracy dziennikarskiej w warunkach wojennych. Mysle tu chociazby o fragmentach omawiajacych
konkretne trudnosci, w ktorych Pani Magister wychodzi poza najbardziej oczywiste watki, takie jak
zagrozenie zycia i zdrowia. Pojawiaja sie odniesienia do kwestii pfci, dobrostanu psychicznego, a
takze sztucznej inteligencji, dezinformacji i fake newsow. Niezwykle ciekawym elementem sa
rozwazania o kontekscie wizerunkowym. Na s. 34 Autorka pisze, ze ,sposdb przedstawiania [wojny
— AJG] moze prowadzi¢ do znieksztatconego obrazu tego, czym rzeczywiscie jest praca reportera
wojennego i prowadzi¢ do trywializacji relacji wojennych poprzez czynienie zen zrodta rozrywki.”
Wprowadzony tu watek militainmentu (do ktérego P. Stania powraca tez na s. 68) wzbogaca
perspektywe badawczg o rzadko poruszane w Polsce zagadnienia, a jednoczesnie nadaje pracy
aktualny wydZwiek.

Rownie interesujacy jest fragment poswiecony etyce zawodu dziennikarskiego w
warunkach wojennych. Nie ma on, moim zdaniem, naskérkowego charakteru, poniewaz w

skondensowanej formie prowadzi odbiorce przez kolejne, istotne punkty (takie jak obiektywizm



7 wielkim zainteresowaniem przeczytatam fragment na temat dziennikarstwa pokojowego i
wojennego oraz ich implementacji we wspoétczesnej praktyce mediow. Ze wzgledu na to, iz temat
ten jest rzeczywiscie rzadko podejmowany przez polskich badaczy, warto doceni¢ (zakoriczone
sukcesem) starania Autorki, aby istniejgcy w tym zakresie dorobek teoretyczny przedstawic¢ w
zwartej i klarownej postaci.

Pani Magister, co réwniez istotne, ptynnie tgczy gtowny obszar Jej badan z innymi teoriami
medioznawczymi, np. polaryzacjg, mediatyzacja, ramowaniem czy digitalizacjg ekosystemdw
medialnych. To sprawia, ze pierwszy rozdziat jest nie tylko dobrze ustrukturyzowany, ale i po prostu
tresciowo w petni satysfakcjonujgcey.

Powinnogcig (niewdzieczng) recenzenta jest jednakze nie tylko podkreslenie mocnych stron
rozprawy, ale i wskazanie obszaréw, nad ktérymi mozna bytoby jeszcze popracowad. Oto i one:

=>» Brak odpowiedniego osadzenia niektorych twierdzeri w Zrédtach, np. ... wyrdznié pieé

gtownych kategorii tematycznych towarzyszgcych badaniom nad DzP” (s. 48),

»Relacjonowanie wojen i konfliktdw zbrojnych od dekad uwazane jest za specyficzny

wycinek tego zjawiska — nie tylko przez badaczy, ale takze przez samych przedstawicieli

medidw, elity polityczne czy, nie mniej istotne, grono odbiorcow” (s. 16) czy definicja biatego

wywiadu z. s. 19.

=>» Potknigcia merytoryczne, np. wojna, w perspektywie medioznawczej, to nie wydarzenie
medialne (o czym Pani Magister pisze na s. 19 39), a przyktad maratonu katastrof; z kolei

kroniki ,,Bitwa had Somma” to nie 1996 . (s. 20), a 1916/

=>» | najwazniejsza watpliwosé: w czesci poswieconej etyce brakuje omoéwienia kryteriéw,
jakimi w tym zakresie kierujg sie trzy przedsiebiorstwa medialne, wyselekcjonowane do
dalszej analizy. Jak przeciez mozna zaktadac, réznice kulturowe znaczgco ksztattujg
wartosci, a w konsekwencji - rekomendacje co do zasad postepowania, takze w srodkach
przekazu. Warto bytoby odniesc sig do tego zagadnienia, poniewaz réznice w relacjonowaniu

wojny mogq miec rézne, historycznie (oraz geopolitycznie) uwarunkowane korzenie.

Drugi rozdziat, pt. ,Konflikt izraelsko-palestyniski — charakterystyka oraz relacjonowanie w
mediach” stanowi merytoryczne, spojne przedstawienie kolejnych watkéw odpowiadajgcych
wskazanemu zagadnieniu. Pani Magister prowadzi czytelnika przez meandry konfliktu izraelsko-
palestyiskiego, poczgwszy od problemu granic, izraelskiej okupacji, statusu Jerozolimy, przez

sytuacje palestynskich uchodZcow i represje wobec Palestynczykéw w lzraelu, az do zjawiska
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zdefiniowania zjawiska konfliktu asymetrycznego, terroryzmu ugrupowan palestyriskich i etyki
dziatar zbrojnych. Omawia zdarzenia wojny 11-dniowej oraz jej skutki, by pod koniec rozdziatu
przejsé do trudnego zwigzku miedzy konfliktem izraelsko-palestyriskim, a tym jak angazujg sie wen
media. Autorka charakteryzuje specyfike tego zaangazowania w perspektywie wszystkich stron (tzn.
Swiata arabskiego, |zraela i USA), nie pomijajgc takich watkow jak uwarunkowania zainteresowania
medidéw czy najwazniejsze tendencje w relacjonowaniu go.

Nalezy podkreslic, ze lekture tego rozdziatu rozpoczetam z pewng obawa: to temat niezwykle
trudny, drazliwy i z catg pewnoscig wywotujacy skrajne emocje. Bardzo tatwo jest, moim zdaniem,
sie w nim zagubié izatracic. Autorka nie wpadta jednak w putapke subiektywizacji tresci, za co nalezy
sie Jej wyjatkowa pochwata (i szczery podziw).

Zamiast popada¢ z skrajnosci, Pani Stania daje wybrzmie¢ danym, popartym rzetelnie
przytaczanymi Zzrédtami opierajacymi sie na literaturze przedmiotu i raportach. Otrzymujemy dzieki
temu faktograficzny i klarowny opis, w ktdorym jest miejsce i na kwestie humanitarne (cierpienia
palestyriskich cywildw), i na zagrozenie terroryzmem ze stronnych organizacji palestyriskich, i na
wykluczajgce sig narracje Arabdw oraz Zydoéw, i na udziat Stanéw Zjednoczonych.

Bardzo skondensowang (ale nie powierzchowng!) analize wzbogacajg odwotania do
cyfrowego aktywizmu i postawy gigantéw technologicznych, fenomen framingu strategicznego,
przejscia mediéw z pozycji mediatora do aktora (s. 100), jak i wskazania trudnosci, z jakimi borykajg
sie media w przedstawianiu konfliktu.

Rozdziat ten jest trafng i dojrzatg badawczo konstatacjg, ktdrg urzetelniajg rozwazania
Autorki o charakterze geopolitycznym, w tym poswiecone probie sit w rywalizacji polityczno-
ekonomiczno-swiatopogladowej Zachodu i Bliskiego Wschodu. Jak zauwaza Badaczka na s. 1086,
LWytwarza sie stan nie tyle stronniczosci, co braku potencjatu do zrozumienia perspektywy stron

konfliktu”. To zdanie jest znakomitym wprowadzeniem do empirycznej analizy.

Rozdziat lll skupia sie na metodologii. Przyznaje, ze dotychczas rzadko spotykatam sie z
takim wyodrebnieniem tresci i nie do korica jestem zwolenniczkg wzmiankowanego zabiegu. Moim
zdaniem odbija sie to negatywnie na strukturze dysertacji, powodujgc nierownomiernosc w
roztozeniu zawartosci. Z drugiej strony rozumiem logike omawianego rozwigzania i chec oddzielenia
fragmentu metodologicznego od empiriow — pragne tu wiec jedynie zaznaczy¢ watpliwosc i

wskazad, ze nie wptywa ona na ogélny adbidr pracy i jej ocene.



Merytoryczna warto$é rozdziatu Il jest natomiast bardzo wysoka. Autorka odpowiednio
argumentuje wybdr obszaru badawczego i przekonywujgco uzasadnia dobdr okresu badar.

Nie zgtaszam zadnych uwag do tezy i pytan badawczych, podobnie jaki do celu. Analizowana
czesé pracy przedstawia zadowalajgca jakosc, chociaz — ze wzgledu na obowigzki recenzenckie —
mam pewne zastrzezenia, ktére ponizej listuje:

=> Pani Magister ciekawie i ponownie faktograficznie charakteryzuje trzy wybrane do
pozniejszej analizy media. Szczegdlnie doceniam to, ze skupia sie nie tylko na ich historii, ale

I uwarunkowaniach geopolitycznych, obechosci miedzynarodowej oraz wynikajgcych z tego

kontrowersji (np. powigzania AlDzaziry z Katarem; , Times of Israel” zamerykariskg CAMERA

czy zarzuty wobec CNN o zbytni sensacjonizm). Zastanawiam sig jednak, czy obraz ten nie
bytby petniejszy, gdyby w opisie nie pojawity sie szczegétowe informacje na temat
wszystkich platform, poczgwszy od stron internetowych, a skoriczywszy mediach
spotecznosciowych (poza X czy Facebookiem).

=> Czy Al Dzazira, Times of Israel i CNN (a wtasciwie ich cyfrowe emanacje) to rzeczywiscie

»hajpopularniejsze media relacjonujgce konflikty zbrojne” (s. 110)? Autorka nie przedstawia

faktow to jednoznacznie potwierdzajgcych, co wigze sig z konstrukcjg celu badawczego, a

potem analizg wynikow.

=> Na 115 czytamy, ze ,sytuacja stata sie flagowym przyktadem potwierdzajgcym istotna role
zarowno Al-Dzaziry, jak i dziennikarstwa per se w konflikcie izraelsko-palestyriskim”.

Niestety, Autorka nie dokumentuje tego stwierdzenia, co - ze wzgledu na jego

jednoznacznosé i istotnosé — bytoby wyjatkowo uzasadnione.

=> Na str. 121 pojawiaja sie ,wskazniki pokojowego i wojennego modelu dziennikarstwa”,
przygotowane w oparciu o ,ustalenia autorki”. Ze wzgledu na to, iz jest to fundament dla
badan, nalezatoby rozwing¢ opis procesu, w wyniku ktérego otrzymano te wskazniki (bytoby
to istotne dla publikacji rozprawy w formie monografii).

=> Niektdre kategorie wskaznikéw budzg moje obawy. Na przyktad na s. 123, Pani Magister
pisze o dwoch parach wskaznikéw (neutralny i emocjonalny jezyk, stronniczo$é lub jej brak).

Pisze: , Traktuje sie je jako roztgczne, zatem obligatoryjnie nalezy wybraé jeden, aby nadaé

przejrzystosci badaniu.” Takie podejécie i zwigzane z nim decyzje wigzg sie z

deklaratywnoscig i arbitralnym osgdem. Moéwigc wprost: trudno nie ulec wtasnemu

swiatopoglagdowi, a wiec i pewnej stronniczosci. Pani A. Stania jest szczedliwie tego

swiadoma, poniewaz realizacjg badar przez jedng koderke wskazuje jako jedno z ograniczen
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badawczych (s. 125). Bytoby wiec niezmiernie wazne, aby na kartach pracy znalazto sig
wyjasnienie, jak te limity niwelowano. Podkreslam przy okazji, ze doceniam wtgczenie watku
ograniczen do rozprawy — sg one ewidentnym dowodem na autorefleksyjnoscé i dojrzatosc
badawcza Autorki (wobec tego moja opinie nalezy odczytywac jako sugestig, a nie zarzut).

= Na s. 128, czytamy: ,(...) w kategoriach, w ktérych nie zadecydowano o rozszerzeniu o
dodatkowe zmienne wspomagajace analize iloSciowg, zastosowano analize jakos$ciows,
ktéra pomogta w klaryfikacji i interpretacji danych ilosciowych”. Dla klarownosci procesu
badawczego, bytoby wskazane doktadniejsze omdwienie sposobu wtgczenia podejscia
jakosciowego do ilosciowego.

=>» Za odpowiednig uwazam decyzje dodania analizy reakcji uzytkownikéw w mediach
spotecznosciowych. Chciatabym jednak poznac uzasadnienie, dlaczego Autorka skupita sie
wytgcznie na liczbie i rodzaju reakcji, a takze udostepnieniach na Facebooku i X. Dla celow
monograficznych (albo przysztych badan) proponowatabym pogtebienie badan o
perspektywe komentarzy uzytkownikow.

= Sugerowatabym dodanie szczegotowych opiséw narzedzi badawczych (gtownie
oprogramowania), z ktérych korzystano podczas agregowania i analizy danych.

=» | pomniejsze uwagi: na 116 Pani Magister wspomina o ,,75 odwiedzinach stron miesiecznie
w 2025 roku”: moim zdaniem wkradta sig tu literowka. Dodatkowo informacje o stronach

internetowych i profilach spotecznosciowych warto bytoby wzhogacié o adresy www tychze.

Rozdziat IV pt. ,,Analiza modeli relacjonowania konfliktu izraelsko-palestyriskiego w 2021
roku w Al-Dzazirze, CNN oraz The Times of Israel” ma charakter empiryczny i jest logicznym,
rzetelnym nastepstwem analiz teoretycznych i propozycji metodologicznej zawartych wr. | = Il.

Plan rozdziatu jest czytelny, podobnie jak i sposob przedstawiania danych. Pojawia sie takze,
w czesci dotyczgcej wnioskéw i podsumowania, nawigzanie do literatury wtdrnej, ktére wzmacnia
wartos¢ argumentacyjna dysertacji.

Pragne podkresli¢, ze zakres i doktadnos¢ przeprowadzonych prac badawczych sg
imponujgce. Autorka nie zapomina o Zadnej predefiniowanej kategorii i z réwng atencja pochyla sie
na kazdym kolejnym watkiem. Czyni to z wtasciwg szczegotowoscig i nastawieniem, dajgc
wybrzmie¢ pozyskanym liczbom. Moge pogratulowac Pani Magister zelaznej konsekwencji oraz
dbatosci o to, by i zawartos¢, i narracja byty spojne, rzetelne i mozliwie najbardziej

zobiektywizowane.



Na plus nalezy koniecznie uznaé fragment o emocjonalnosci: cieszg sig, ze Autorka siegneta
po konkretne przyktady (ss. 163-165). Dostarczajg one wtasciwych argumentéw i chronig badaczke
przed posgdzeniem o nadinterpretacje.

Réwnie ciekawy jest podrozdziat 4.2, zawierajagcy wyniki analiz po$wieconych
zaangazowaniu odbiorcéow w mediach spotecznosciowych. Doceniam cierpliwos¢ w
kolekcjonowaniu i systematyzowaniu danych, ktére dopetniajg obraz dziennikarstwa wojennego /
pokojowego.

Po zapoznaniu sig ze zgromadzonym materiatem, ciezko w jakikolwiek sposdb podwazyé tok
rozumowania Pani Magister i nie zgodzi€ sie z nader smutng konstatacjg ze s. 186, ze ,Powszechna
opinia, jakoby konflikt izraelsko-palestyriski byt nie do rozwigzania wynika miedzy innymi z faktu, ze
przestrzen medialna nie oferuje odbiorcom wizji potencjalnego pokoju i dziatan, ktére miatyby do
niego doprowadzic¢”. Rozbudowana czesc analityczna i wnioskowa ma wielowatkowy, pogtebiony
charakter, ktory nie ,oszczgdza” i nie ,chroni” zadnego z analizowanych mediéw. Dominujgca
narracja dziennikarstwa wojennego jest udowodniona i trudno z tym faktem polemizowac.

Naturalnie warto przyjrzec sig szczegotom, ktore na dalszych etapach pracy z tekstem (vide:
monografia) warto dopracowac:

=>» Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie o réznice w relacjonowaniu wojny, ktére Autorka
identyfikuje na stronach internetowych mediéw i na ich mediach spotecznosciowych (a
nastgpnie migdzy Facebookiem a X). Skad one mogg wynika¢? Dla utatwienia podam dwa
przyktady, ale pytanie to towarzyszyto mi za kazdym razem, gdy dochodzito do wskazanych
niespojnosci. Po pierwsze, niech beda to dane w Tabeli 4.14 (Rodzaje rozwigzan bez uzycia
sity dominujgce na stronach internetowych) i 4.15 (Rodzaje rozwigzan bez uzycia sity
dominujgce na platformach spotecznosciowych). Po drugie, cytat ze s. 201, ,,CNN
balansowat migedzy perspektywami — w 21,35% materiatow wystgpita perspektywa pro-

palestyriska, a w 16,85% pro-izraelska, cho¢ podkresli¢ nalezy, ze na stronie czesciej niz w

mediach spotecznosciowych wystepowaty materiaty wspierajgce |zrael”.

= Wczesé 4.1.6 nalezatoby dodac cytaty z analizowanych materiatéw (s. 170) tym bardziej, ze
dotyczy ona tematu stronniczosci i sposob ukazywania stron konfliktu. Tak jak w przypadku
emocjonalnosci, takze i tutaj bytoby warto wesprze¢ sie dowodami, ktére bronityby
stanowisko Badaczki.

=> Nie jestem przekonana co do obecnej funkcji Grafiki 4.1. Sam fakt, ze pokazuje ona

najczesciej wystepujgce stowa w tytutach analizowanych artykutdw nie wzbogaca analizy.
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Wiekszg wartoscig bytoby przypisanie stéw do mediéw — wowczas ~chmura” miataby

faktyczny sens.

Zakonczenie zgrabnie wieficzy dysertacje i przygotowane jest zgodnie ze sztukg akademicka.
Autorka nawigzuje do celu badawczego, formutuje wyczerpujace odpowiedzi na postawione
wczeshiej pytania badawcze i weryfikuje hipoteze. Przy okazji dodam, po lekturze osmielam sie
zauwazyc, ze Pani Stania mogtaby pokusi¢ sie o sformutowanie duzo bardziej ztozonych zatozen lub
o0 wsparcie hipotezy gtdwnej hipotezami pomocniczymi — jestem pewna, ze podotataby temu
zadaniu, a praca dodatkowo by na tym zyskata. Moze to jednak pomyst na przyszte badania, o
ktérych Pani Magister takze wspomina. Czesc, w ktorej wskazuje mozliwe kierunki prac naukowych,
jest fascynujgca i pokazuje, jak wartosciowym, potrzebnym i waznym jest badanie dziennikarstwa
pokojowego i wojennego. Z wielkim zaciekawieniem zapoznatabym sig z takim dorobkiem, gtéwnie
w dwdch kontekstach: odbiorcow medidw, ktérych dotyczy konflikt oraz edukacji medialnej
poswigconej wojnie i przemocy.

Odnosnie zakonczenia mam tylko jedng proshe o doprecyzowanie —na s. 218 Autorka pisze,
ze ,przeprowadzona analiza ma warto$c¢ aplikacyjng”. Pragnetabym zasugerowac rozwinigcie tego
watku, z podziatem na teoretyczny i aplikacyjny wktad dysertaciji w naszg dyscypline.

Pani Magister swoje rozwazania wiericzy nawigzaniem do aktualnych wydarzen w Gazie, a
Jej trudne pytania sg wtasciwie wyrazem troski o wartosci wymykajgce sie naukom o komunikacji
spotecznej i mediach. Uznaje, ze chociaz nie wpisujg sie one w naukowy i zdystansowany ton, to
dobitnie pokazuja, ze badacze takze — na podstawie skrupulatnie zrealizowanych studiéw danego
tematu — maja prawo wyrazac troske o kondycje wspotczesnego cztowieka. Przyznam, ze jestem
ciekawa odpowiedzi, ale (podobnie jak Autorka) sie ich obhawiam.

Na koniec niniejszej recenzji chciatabym sie skupic na punktach wspdlnych dla pracy, takich
jak struktura, aparat pomocniczy (wykresy, tabele, aneks}, bibliografia, estetyka, jezyk i edycja.

Jezeli chodzi o pierwszy element, to rozprawa oparta jest na przemys$lanej konstrukcji.
Dodatkowym atutem jest wprowadzenie wstepow i podsumowar w kazdym rozdziale - to
znakomicie porzadkuje tresc i utatwia czytelnikowi zapoznanie sie z nig. O mojej watpliwosci juz
wspominatam wczesniej (wydzielenie rozdziatu metodologicznej), dlatego tutaj nie bede go

powtarzag.



Aparat pomocniczy (ponownie, poza ,,chmurg stow”) jest przygotowany rzetelnie i w sposob
catkowicie wynikajgcy z tresci pracy. Badania sg catkowicie transparentne (vide: materiaty z
aneksu), dzigki czemu majg replikowalny charakter.

Nie zgtaszam uwag do doboru literatury: liczne zgromadzone Zrédta majg zréznicowany
charakter, sg aktualne, a wsrdd nich znajdujg sie opracowania anglojezyczne. Bibliografia
przygotowana jest prawidtowo, chociaz na etapie prac redakcyjnych zwrécitabym baczniejszg
uwage na spojnosc zapisow.

Nie mam tez zastrzezen do estetyki pracy - tabele opracowano z nalezytag starannoécia,
wtasciwg dla rozprawy doktorskiej.

Najwiekszym problemem, ktory nie jest jednak ,nierozwigzywalny”, jest jezyk rozprawy.
Wychwycitam sporo btedéw, ktérych nalezy sie koniecznie pozbyc na etapie prac redakcyjnych nad
monografig. Konieczna jest profesjonalna korekta tekstu i gorgco zachecam Autorke do podjecia
tego trudu. Oto kilka najwazniejszych cbhserwaciji:

=> Pani Magister nagminne po kropce koriczgcej zdanie stosuje matg litere (na przyktad: s. 18,

36,137,103, 110, 133, 173, 208},

=> Pojawiajg sig potknigcia w odmianie wyrazow (s. 27 - jej brak po punktacji, s. 35 - nie fixerow,
a fikserow).

=> Dostrzegtam literéwki (np. na s. 50 ,,zwieszenie broni”, na s. 211 ,Nierozstrzygniete krzywy
z przesztosci”).

=> Niestety, mozna zidentyfikowaé btedy ortograficzne (np. s. 46 ,,nie faworyzujgcy”, s. 134
,spotecznosci Zydowskiej” czy s. 171 ,perspektywe Palestyriskg”).

=> Warto bytoby popracowac nad stylem, poniewaz niektére zdania sg trudne do zrozumienia

(s. 114 ,Rola Al-Dzaziry wielokrotnie skutkowata takze negatywnymi nastepstwami”, lub

~PB2. Jakie cechy dziennikarstwa wojennego i pokojowego charakteryzowaty tresci na

stronach internetowych?”.

Podsumowanie

Przedtozona do oceny praca zdecydowanie spetnia warunki stawianie przed tego typu

opracowaniamiijednoznacznie wpisuje sig w dyscypling nauk o komunikacji spotecznej i mediach.
Ma wiele atutow, wsréd ktérych pragne wskazac znakomitg czesé empirycznag, a takze sam

wybor obszaru badawczego, ktory nie jest eksploatowany na rodzimym gruncie naukowym. Poza

tym niniejsza dysertacja jest po prostu potrzebna — wtasnie ze wzgledu na temat, ktérego dotyka.
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Biorac pod uwage powyzsze, pragne podkreslic, ze nie miatam watpliwosci co do pozytywnej
oceny rozprawy, za$ wigksze lub mniejsze potknigcia (ktére tu wskazywatam) stuzg raczej dalszemu
cyzelowaniu materiatu przed jego publikacja.

W zwigzku z tym, kierujac sie Ustawg o stopniach naukowych i tytule naukowym, dysertacje
oceniam pozytywnie i wnioskuje o dopuszczenie Pani Magister do publicznej obrony rozprawy

doktorskiej (wnioskujgc réwniez o wyrdznienie rozprawy przez Rade Wydziatu).
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