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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Slani
Dziennikarstwo wojenne czy pokojowe? Modele relacjonowania konfliktu izraelsko-
palestyriskiego w mediach arabskich, amerykariskich i izraelskich w 2021 roku

Ocena ogélna rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska pod wzgledem merytorycznym, przyjetych zatozen metodologicznych i
zrealizowanych badafi wpisuje si¢ w problematyke wspdlczesnych badan nad
komunikowaniem medialnym, a w szczegélnoéci nad sposobami relacjonowania konfliktow
zbrojnych we wspolczesnych mediach. Podjeta problematyka jest aktualna, istotna poznawczo
i spolecznie, a przeprowadzona analiza pozwala na sformulowanie ciekawych wnioskéw
dotyczacych obecnosci wojennego i pokojowego modelu dziennikarstwa w przekazach
wybranych nadawcow. Dysertacja jest prawidtowo usytuowana w obszarze dyscypliny nauki o
komunikacji spotecznej i mediach, a podjeta problematyka pozostaje bezposrednio zwiazana z
jej przedmiotem. Analiza sposobdw funkcjonowania wspotczesnych medidw, konstruowania
przekazow dotyczacych konfliktow zbrojnych oraz roli dziennikarstwa w ksztaltowaniu
medialnego obrazu rzeczywistosci wojennej wpisuje si¢ w istotny nurt wspdtczesnych badan
nad komunikowaniem medialnym. Zastosowane podejscie badawcze, obejmujace analizg tresci
zawartosci przekazow medialnych pozostaje adekwatne do specyfiki dyscypliny. Rozprawa
charakteryzuje si¢ starannie opracowanym zapleczem teoretyczno-definicyjnym, whasciwym
osadzeniem w ilosciowym i jakosciowym paradygmacie badawczym oraz poprawnie dobranym
instrumentarium badawczym. Wartodcia zrealizowanego projektu jest proba przelozenia
teoretycznej dychotomii: dziennikarstwo wojenne — dziennikarstwo pokojowe na system
wskaznikéw umozliwiajacych empiryczng analize przekazow roznych nadawcow i platform.
Odpowiednie zoperacjonalizowanie tych wskaznikow oraz ich zwalidowanie pod wzgledem
rzetelnoéci moze stanowié istotny wkiad metodologiczny w rozwdj polskich badan
medioznawczych. Cze$¢ empiryczna pracy pozwala na pozytywng oceng warsztatu
badawczego Doktorantki, przy czym wskazane uwagi dotyczace kilku szczegotowych kwestii

metodologicznych nie podwazaja wartosci przeprowadzonych badan ani ich wynikow.



Ocena szczegolowa rozprawy

Struktura i zawarto$¢ tresciowa rozprawy

Recenzowana rozprawa ma przejrzysta i logiczng strukture. Skiada sie z wykazu skrotow,
wstepu, czterech rozdziatow, z ktorych pierwsze dwa sg teoretyczne, kolejne stanowig czesé
metodologiczng oraz analityczno-interpretacyjng. Pozostate elementy skladowe to:
zakonczenie, zalgczniki (ksigzka kodowa oraz zestawienie wskaznikow wojennego i
pokojowego modelu dziennikarstwa) bibliografia, spis grafik i tabel (w cato$ci liczy 252
strony). Strukiura pracy pozwala na logiczne $ledzenie przebiegu realizacji projektu
badawczego od czesci wprowadzajacej, ustalen teoretycznych, przez metodologie, realizacje
badan do wnioskéw koficowych. Wyrazny podziat na czes¢ teoretyczng, metodologiczna oraz
analityczno-interpretacyjng pozwala na przejrzyste zapoznanie sie z zapleczem teoretycznym,
a nastepnie wynikami badan.

We wstepie Autorka przedstawia problem badawczy, lokujac go na przecieciu kilku obszaré6w
badawczych: nauk o komunikowaniu spotecznym i mediach, komunikowaniu politycznym,
studiow nad konfliktem i pokojem oraz badan nad wspdiczesnym ekosystemem medialnym.
Autorka trafnie identyfikuje potrzebe badan wykraczajacych poza klasyczne analizy dyskursu
1 analizy ramowe oraz wskazuje na warto$¢ potaczenia analizy treSci przekazow mediow
internetowych z analizg komunikowania w mediach spolecznosciowych i zaangazowania
odbiorcow.

Rozdziat pierwszy (,DziennikarstWo wojenne i pokojowe jako modele relacjonowania
konfliktow zbrojnych w mediach — aspekty teoretyczne”) przedstawia ewolucje relacjonowania
konfliktéw zbrojnych w mediach, prowadzac od XIX-wiecznych poczatkéw korespondencii
wojennej do wspolczesnego, cyfrowego ekosystemu medialnego. Autorka przyjmuje, ze
sposéb relacjonowania konfliktéw zbrojnych ksztaltowany jest przez szereg wzajemnie
powigzanych czynnikéw, wéréd ktorych wymienia rozwdj technologii komunikacyjnych,
przemiany polityczne i spoteczne, relacje miedzy mediami konfliktami zbrojnymi i polityka
pafstw, praktyki zawodowe dziennikarzy oraz ewolucje standardow etyki dziennikarskiej.
Koncepcja dziennikarstwa wojennego 1 pokojowego Johana Galtunga stanowi zasadniczy
punkt odniesienia dla konceptualizacji badanego problemu, natomiast zaproponowany system
wskaznikow tworzy podstawe jego pozZniejszej operacjonalizacji i analizy empirycznej.
Autorka wykazuje bardzo dobrg znajomos¢ literatury przedmiotu i w sposéb uporzadkowany
rekonstruuje zatozenia obu modeli, ich rozwoj w badaniach oraz mozliwosci ich wykorzystania
jako narzedzia analitycznego. Na uznanie zastluguje takze préba powigzania modeli

dziennikarstwa wojennego i pokojowego z teorig ramowania, a takze uwzglednienie ich
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czterech podstawowych orientacji: pokoéj/wojna, prawda/propaganda, ludzie/elity oraz
rozwiazania/zwyciestwo. Przyjecie tych wymiaréw ma istotne znaczenie dla dalsze]
operacjonalizacji przedmiotu badan i wskazuje na zachowanie spéjnosci miedzy przyjetymi
zatozeniami teoretycznymi i analizg empiryczng. Na wyréznienie zashuguje réwniez czg$¢
poswiecona uwarunkowaniom praktycznej implementacji dziennikarstwa pokojowego oraz
czynnikom sprzyjajagcym dominacji dziennikarstwa wojennego we wspotczesnym ekosystemie
medialnym. Warto$cig rozdziatu jest takze wieloaspektowe ujecie problemu, uwzgledniajace
zar6wno uwarunkowania ekonomiczno-instytucjonalne i organizacyjno-produkcyjne, jak i
polityczno-wojskowe.

Ocena: _
Rozdziat stanowi dobre wprowadzenie w problematyke relacjonowania konfliktéw zbrojnych,
ukazujac jego ewolucj¢ w perspektywie historyczaej, technologicznej i spoteczno-politycznej.
Jego zaletg jest szeroki zakres wykorzystanej literatury oraz ukazanie przemian relacji migdzy
mediami, dziataniami wojennymi 1 wladza. Rozdzial ma charakter opisowo-historyczny,
Autorka starannie przedstawia stanowisko tworcow koncepcji dziennikarstwa pokojowego i
wojennego oraz jej pozniejszych zwolennikéw, rekonstruujgc gléwne zatozenia obu modeli i
ich rozwoj. Na pozytywna ocene zastuguje uwzglednienie przez Autorke wybranych
ograniczen przyjetego podejscia teoretycznego. Swiadczy to o krytycznym podejéciu do
analizowane]j koncepcji.

Rozdzial drugi (,Konflikt izraelska-palestyflski — charakterystyka oraz relacjonowanie w
mediach™) dostarcza szerokiego tla faktograficznego. W pierwszej kolejnosci przedstawia
wymiar terytorialny konfliktu izraelsko-palestyniskiego jako jego podstawowa i egzystencjalng
of. Autorka wskazuje cztery powigzane ze soba problemy: granice i podzial terytorium, w tym
konsekwencje planu podziatu ONZ z 1947 r. oraz wojen izraelsko-arabskich, okupacje
terytoriéw palestynskich i ograniczenia przemieszczania si¢, w tym znaczenie muru/barier
separacyjnych; izraelskie osadnictwo na Zachodnim Brzegu i we Wschodniej Jerozolimie oraz
jego konsekwencje polityczne, demograficzne i prawne; status Jerozolimy, szczegélnie
Wschodniej Jerozolimy, jako jednego z najtrudniejszych elementow negocjacji pokojowych.
Narracja ma charakter chronologiczno-problemowy i obejmuje najwazniejsze etapy konfliktu
izraelsko-palestynskiego — od narodzin syjonizmu i okresu mandatu brytyjskiego, przez wojny
z 1948 i 1967 r. oraz porozumienia z Oslo, po wspdtczesne kwestie okupacji, osadnictwa i
Jerozolimy. Autorka przedstawia konflikt jako asymetryczny, wskazujgc na przewage Izraela
omawia potencjal i strategie dzialania Hamasu oraz innych palestynskich ugrupowan

zbrojnych, a takze znaczenie zagrozenia terrorystycznego w izraelskiej polityce
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bezpieczenstwa. Podejmuje réwniez problem etyki dzialah wojennych Izraela oraz
uwarunkowan prowadzacych do eskalacji w maju 2021 r., w tym napigé w Jerozolimie, sporu
0 Asz-Szajch Dzarrah, ostrzaléw rakietowych i dziatan militarnych. Nast¢pnie Autorka
przedstawia przebieg i konsekwencje wojny 11-dniowej, uwzgledniajac jej skutki humanitarne,
materialne, militame, polityczne, spoleczne i medialne. Doktorantka podkresla ponadto
historyczne, polityczne, kulturowe, religijne i medialne uwarunkowania zainteresowania
konfliktem, wskazujac na odmienne sposoby jego interpretowania przez media zachodnie,
1zraelskie i arabskie.

Qcena:

Rozdzial stanowi potrzebne zaplecze dla czgsci empirycznej, poniewaz porzadkuje wiedze
historyczna na temat konfliktu izraelsko-palestyfiskiego, cechuje go szeroki zakres tematyczny;
roznorodno$é wykorzystanych Zrodet oraz préba ukazania wielowymiarowosci konfliktu
izraelsko-palestynskiego. Na uwage zastluguje wykorzystanie przez Autorke kategorii
sekurytyzacji w odniesieniu do sytuacji palestyniskich uchodzcow. Jest to interesujacy kierunek
interpretacyjny. Na podkreslenie zastuguje sposéb przedstawienia eskalacji konfliktu, ktéra nie
zostata zredukowana do pojedynczego wydarzenia, lecz ukazana jako proces wieloczynnikowy,
obejmujgcy uwarunkowania lokalne zwigzane z sytuacja w Jerozolimie, a takze czynniki
polityczne, militarne, spoteczne i medialne po stronie izraelskiej i palestyfiskiej. Takie ujecie
pozwala lepiej odda¢ ztozono$¢ procesow prowadzacych do eskalacji i stanowi wartosciowe
rozwiazanie z perspektywy przyjetegd problemu badawczego.

Jednoczesnie szczegdlne) uwagi wymaga kwestia relacji przyczynowo-skutkowych. W
niektorych fragmentach narmracja przechodzi od chronologicznego opisu wydarzen do
kategorycznego wskazywania przyczyn eskalacji konfliktu, mimo ze przywolywane zrédia nie
zawsze pozwalajg na tak jednoznaczne wnioskowanie. Pomocne byloby réwniez stosowanie
ostrozniejszych formut analitycznych. Pozwoliloby to unikngé nadmiernego determinizmu
przyczynowego i zwiekszytoby precyzje naukows wywodu

Rozdziat trzeci (,Metodologia badan™) poswiecono charakterystyce problemu i celu
badawczego, zakresu i zasiggu badan, doboru materialu poddanego analizie, pytan i hipotez
badawczych oraz zastosowanych metod i narz¢dzi badawczych (analiza zawartosci, analiza
poréwnawcza). Przedstawiono réwniez ograniczenia przeprowadzonego badania. W procesie
badawczym wykorzystano dwa podstawowe narzedzia informatyczne: IBM SPSS Statistics
oraz MAXQDA Pro. Program IBM SPSS Statistics wykorzystano do organizacji i analizy
danych ilosciowych, w tym do kodowania materialn oraz przeprowadzania analiz

statystycznych. Program MAXQDA Pro shuzy! natomiast do gromadzenia i porzadkowania
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materiatu badawczego oraz wspomagal analize ilosciowa i jakosciowa. W dysertacji
postawiono hipoteze badawcza: H1: W medialnym obrazie konfliktu izraelsko-palestynskiego
dominuje wojenny model dziennikarstwa oraz pie¢ pytan badawczych: PB1. Co charakteryzuje
wspolczesne dziennikarstwo wojenne i pokojowe?; PB2. Jakie cechy dzienmkarstwa
wojennego i pokojowego charakteryzowaly tresci na stronach internetowych?; PB3. Jakie
cechy dziennikarstwa wojennego i pokojowego charakteryzowaly tre$ci na platformie
Facebook oraz X?; PB4. Ktory model relacjonowania bardziej angazowat audytorium w
mediach spolecznosciowych?; PB5. Czym roznity sie relacje w mediach spotecznosciowych od

relacji na stronach internetowych w kontekscie wskaznikow dziennikarstwa pokojowego 1

wojennego? Postawiony cel ma charakter wielowymiarowy, poniewaz obejmuje analize

sposobu przedstawiania konfliktu, jego rozwigzan i uczestnikow, jezyka przekazu, warstwy
wizualnej 1 andiowizualnej oraz jego stronniczosci. Takie ujecie umozliwia oceng, czy sposob
konstruowamia obrazu wojny przez poszczegolne media odpowiada modelowi wojennemu czy
pokojowemu. Mocng strong jest réwniez wykorzystanie pelnego korpusu materiatow
spetniajgcych przyjete kryteria (1773 jednostek analizy) oraz potgczenie analizy ilosciowej 1
jakosciowej.

Ocena:

Metodologie rozprawy nalezy oceni¢ jako dobrze zaprojektowang i adekwatng do przyjetego
problemu badawczego. Cel badan zostat sformutowany zasadnie i pozostaje spdjny z przyjety
rama teoretyczng. Hipoteza i pytania badawcze sg zgodne z problematyka oraz celem dysertacji.
Hipoteza H1 jest jednak nieco szeroka i nie w pelni odpowiada zakresowi analiz okreslonemu
w pytaniach badawczych. Sformufowsnie ,w medialnym obrazie konfliktu izraelsko-
palestynskiego” moze sugerowa¢ wnioski odnoszace si¢ do catego konfliktu, podczas gdy
badanie dotyczy konkretnego wydarzenia — wojny 11-dniowej w 2021 r. — oraz okreslonych
mediéw i kanaléw komunikowania, dlatego, wedlug mnie, zasadne byloby ograniczenie
hipotezy do badanego okresu i materialu, Pytania badawcze sg trafnie sformutowane i pozostaja
w bezposrednim zwigzku z analizg empiryczng, przy czym na uwagg zastuguje PB4, kiore taczy
model relacjonowania konfliktu z charakterem przekazu i reakcjami odbiorcéw. W tym
kontekécie warto doprecyzowal czy analiza uwzglednia wielkos¢ audytorium/zasi¢g
poszczeg6inych przekazéw, poniewaz w przypadku poréwnywania nadawcow o roznej liczbie
obserwujacych wartosci bezwzgledne interakcji moga nie odzwierciedlac rzeczywistego
poziomu zaangazowania odbiorcow.

W mojej ocenie udoskonalenia wymaga sposob definiowania kategorii ,,neutralnego” modelu

relacjonowania. Przyjecie zasady, zgodnie z kt6ra o neutralnosci przekazu decyduje



rownowazna liczba wskaznikéw dziennikarstwa wojennego i pokojowego, wydaje si¢
niewystarczajace metodologicznie, poniewaz réwnowaga ilosciowa nie musi oznaczaé
neutralnosci przekazu. Taki wynik moze bowiem wskazywac na wspotwystepowanie cech obu
modeli, a tym samym na hybrydowy lub mieszany charakter materiatu. Zasadne bytoby zatem
rozwazenie wprowadzenia kategorii ,,mieszany/hybrydowy” (taki pojawia si¢ w dalszej czesci
pracy) albo przyjecie dodatkowych kryteridéw pozwalajacych odrozni¢ rzeczywista neutralnosé
od intensywnego wspotwystepowania wskaznikéw obu modeli

Obszarem do udoskonalenia jest takze rzetelno$¢ kodowania, w tym wyrazne okreslenie
procedury oceny zgodnosci/stabilnosci wewnatrzkoderskiej. Przy jednym koderze wiasciwe
jest (tak jak deklaruje Autorka) ponowne zakodowanie cz¢$ci materialu przez tego samego
kodera i obliczenie np. dla zmiennych nominalnych wspotczynnika kappa Cohena, co pozwala
ocenié¢ stabilno$¢ wewnatrzkoderskg. Dokladniejsze opisanie procedur analizy statystycznej
(np. wskazanie wykorzystanych testéw statystycznych) i instrukcji kodowania materialow
wizualnych takze podniostoby wartosé zastosowanej metodologii. W tresci rozdziatu pojawia
si¢ informacja o wprowadzaniu 105 dodatkowych zmiennych —brakuje jednak doprecyzowania
jakie to zmienne. Nie bardzo tez rozumiem zdanie: ,,Cho¢ pomiedzy liczba materiatow
poszczegbinych nadawcow zaobserwowaé mozna dysproporcje, to zgromadzenie pelnych préb
nic zakloca reprezentatywnosci badania, poniewaz umozliwia ona wskazanie trendow i
tendencji w kazdym z przypadkoéw, co umozliwia takze poréwnanie”. — skoro jest to analiza
pelnego korpusu materiatow, to w ja]m;m sensie badanie jest reprezentatywne.

Rozdziat czwarty (,,Analiza modeli relacjonowania konfliktu izraelsko-palestyniskiego w 2021

roku w Al-Dzazirze, CNN oraz The Fimes of Israel”) obejmuje wieloaspektowa analize
wynikéw badan wiasnych na temat sposobu relacjonowania konfliktu izraelsko-palestynskiego,
uwzgledniajgc sposob przedstawiania jego przyczyn, przebiegu i implikacji, prezentowanie
mozliwych rozwigzan konfliktu, orientacj¢ na elity lub spoteczefistwo, jezyk relaci,
wykorzystanie materiatow wizualnych i audiowizualnych oraz stronniczo$¢ i sposob
ukazywania stron konfliktu. Analize zamyka zwiezte podsumowanie obecnosci wojennego i
pokojowego modelu relacjonowania. Odrebng czg$é poswiecono odbiorowi i zaangazowaniu
uzytkownikéw w mediach spotecznosciowych, analizowanym na przykladzie Facebooka i
platformy X.

Ocena

Analiza wynikow jest staranna, obszerna i pozwala dostrzec interesujace podobiefistw i roznice
miedzy badanymi nadawcami oraz platformami. Szczegolnie podrozdziaty: ,,Orientacja na elity

vs. orientacja na spoteczefistwo” oraz ,Jezyk relacji” sa ciekawa czgdcig pracy. Autorka w
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sposob przejrzysty przedstawia wyniki analiz iloSciowych, wskazujac na wyrazng przewage
orientacji na elity we wszystkich analizowanych kanatach komunikacji. Doceni¢ trzeba
poglebienie analizy poprzez uwzglednienie eksponowanych aktoréw elitarnych 1 spotecznych
oraz poréwnanie sposobu ich prezentowania przez poszczeg6lnych nadawcdw. Pozwala to nie
tylko stwierdzi¢ dominacjg orientacji elitarnej, lecz takze uchwycié réznice migdzy nadawcami.
Interesujgce jest tez pokazanie, ze roznice miedzy nadawcami dotycza nie tylko natezenia
emocjonalnosci jezyka, lecz takze sposobu warto$ciowania i kategoryzowania poszczegolnych
aktoro6w konfliktu. Autorka umiejetnie wykorzystuje dostgpna, najnowsza literature do
interpretacji wynikow wiasnego badania, odnoszac obserwowane praktyki jezykowe do takich
kategorii, jak np. militaryzacja jezyka, demonizacja, sensacjonalizacja, wiktymizacja.
Jednoczesnie rekomendowatabym wigksze rozdzielenie wynikow wiasnych od interpretacji
oparte] na literaturze oraz ostrozniejsze formulowanie niektérych wnioskow. W kilku
miejscach Autorka przechodzi od zaobserwowanych praktyk jezykowych do przypisywania
nadawcom okreslonych intencji, ktorych samo badanie materiatow nie pozwala jednoznacznie
potwierdzi¢. Podrozdzial dotyczacy materialéw wizualnych 1 audiowizualnych stanowi
poszerzenie analizy tresci przekazow i potrzebne uwzglednienie multimodalnego charakteru
wspotczesnego dziennikarstwa. Pewnych dookreslen wymaga jednak operacjonalizacja
kategorii wizualnych materiatéw ,,wojennych” i ,,pokojowych”. W obecnej postaci klasyfikacja
wydaje sie czeSciowo oparta na samym przedmiocie przedstawienia, podczas gdy z
perspektywy teorii dziennikarstwa pc;kojowego i wojennego istotne znaczenie ma réwniez
funkcja komunikacyjna obrazu, jego sposdb kadrowania i kontekstualizacji oraz relacja miedzy
warstwg wizualng a tekstem. Sama obetnos¢ obrazu przemocy, dziatan militarnych lub ich
konsekwencji nie musi bowiem automatycznie oznacza¢ orientacji wojennej. Warto zatem
wyrazniej uzasadni¢ kryteria klasyfikacji i wskazaé, jakie cechy materialu przesadzaly o
przypisaniu go do okreslonego modelu.

Fragment dotyczacy odbioru i zaangazowania uzytkownikéw mediéw spolecznosciowych
nalezy oceni¢ wysoko. Autorka podejmuje interesujaca probe powiazania modeli
relacjonowania konfliktu z réznymi formami aktywnosci odbiorcow. Wskazane bytoby takze
doprecyzowanie, czy przedstawione roznice maja wylacznie charakter opisowy, czy zostaly
poddane weryfikacji statystycznej. Jezeli analiza opiera si¢ wylacznie na danych opisowych,
wnioski powinny by¢ formutowane z wigkszg ostroznoécig i nie sugerowac istnienia
potwierdzonych zaleznosci przyczynowych miedzy modelem relacjonowania a poziomem

zaangazowania odbiorcow.



Whioski. dyskusje oraz zakoficzenie nalezy ocenié pozytywnie. Wnioski s3 spojne z

przeprowadzonga analiza empiryczng i w sposob uporzadkowany odnoszg si¢ do postawionych
pytaii oraz hipotezy badawczej. Dyskusja pozwala na whasciwe osadzenie uzyskanych
wynikéw w szerszym kontekécie teoretycznym i dotychczasowym stanie badan, a takze
uwypukla najwazniejsze podobienstwa i roznice w sposobie relacjonowania konfliktu przez
analizowanych nadawcéw. Zakofczenie stanowi syntetyczne podsumowanie procesu
badawczego, podkre§la najwazniejsze ustalenia oraz wskazuje ich znaczenie poznawcze i

dobrze domykaja konstrukcje rozprawy.

Ocena wykorzystanych zrodel i literatury

Prace konczy obszerna bibliografia. Jest ona tematycznie zréznicowana i wlasciwie dobrana do
podjetej problematyki. Obejmuje zaréwno klasyczne opracowania dotyczace dziennikarstwa
wojennego i pokojowego, mediatyzacji, framingu, analizy zawarto$ci oraz wspdiczesne
publikacje poswigcone konfliktowi izraelsko-palestyfiskiemu, mediom cyfrowym i sposobom
angazowania odbiorcéw. Na pozytywna ocene zastuguje wykorzystanie licznych pozycji
literatury polsko- i anglojezycznej, a takze réznorodnych typéw zrodel, w tym monografii,
artykutéw naukowych, rozdzialow w pracach zbiorowych, raportoéw instytucjonalnych oraz
materiatéw zrédtowych dotyczacych wojny 11-dniowej w 2021 r. Walorem bibliografii jest
réwniez bogaty zaséb opracowan i zrodet historycznych, pozwalajacych na wieloaspektowe
przedstawienie genezy, przebiegu i uwdrunkowan konfliktu izraelsko-palestyfiskiego oraz jego
kolejnych etapow. Dobdr literatury wskazuje na dobra orientacj¢ Autorki w stanie badan oraz

umozliwia osadzenie analiz empirycznych w kontekscie teoretycznym i badawczym.

Ocena formalnej strony rozprawy dokterskiej

Pod wzgledem opracowania redakcyjnego i stylistyczno-jezykowego, a takze w zakresie
stosowania zasad dotyczacych odsylaczy bibliograficznych, rozprawa w niektorych
fragmentach wymaga wigkszej starannosci. Jak w kazdym tego typu opracowaniu, réwniez w
recenzowanej dysertacji mozna wskazac stylistyczne potknigcia jezykowe, powtOrzenia oraz
btedy literowe i interpunkcyjne, a takze pojedyncze niekonsekwencje zapisie przypisow. W
kilku miejscach zauwazalne s3 rowniez rozbiezno§ci miedzy wartoSciami liczbowymi
podanymi w tekscie i tabelach. Wskazane bytoby réwniez miejscami zneutralizowanie jgzyka
wypowiedzi, zwlaszcza w partiach dotyczacych historycznych i politycznych uwarunkowan
konfliktu, tak aby zachowaé konsekwentnie analityczny i mozliwie bezstronny charakter

narracji naukowej. Uchybienia te maja przede wszystkim charakter redakcyjny, jednak ich
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nagromadzenie w niektérych partiach tekstu uzasadnia potrzebg przeprowadzenia korekty

catosci opracowania.

Whioski koncowe i konkluzja:

Ustawowe wymagania i kryteria pracy doktorskiej okreslone s3 w ustawie: ,Rozprawa
doktorska przygotowywana pod opieka promotora albo pod opieka promotora i promotora
pomocniczego (...) powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub
oryginalne dokonanie artystyczne oraz wykazywaé ogélna wiedze teoretyczng kandydata w
danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej lub artystycznej”.

Zgodnie z tym, ze istota pracy doktorskiej powinno by¢ pokazanie warsztatu naukowego
doktoranta, ktéry powinien polega¢ na umiejetnosci analizy literatury, sformulowaniu
problemu i pytan badawczych, wyborze metody, przeprowadzeniu badan i ich interpretacji
stwierdzam ze Doktorantka te wymogi spetnia.

Stwierdzam zatem, iz recenzowana przeze mnie rozprawa doktorska mgr Anny Stani
zatytutowana: ,Dziennikarstwo wojenne czy pokojowe? Modele relacjonowania konfliktu
izraelsko-palestynskiego w mediach arabskich, amerykanskich i izraelskich w 2021 roku”
odpowiada warunkom stawianym tego typu opracowaniom i wnosze do Rady Naukowej
Instytutu Dziennikarstwa i Komunikacji Medialnej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o jej

dopuszczenie do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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