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Recenzja dorobku naukowego dr inz. Kariny Maciejewskie]
w ramach postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych

w dyscyplinie inzynieria biomedyczna

Niniejszg recenzje sporzadzitem w odpowiedzi na powolanie przez Rade Nauko-
wa Instytutu Inzynierii Biomedycznej Wydziatu Nauk Scistych i Technicznych
Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach, ktora na posiedzeniu w dniu 20 kwietnia

2026 r. wyznaczyta mnie na recenzenta w komisji habilitacyjnej.

1 Sylwetka dr Kariny Maciejewskiej

Szczegotowy profil Habilitantki zostal przedstawiony w ogélnodostepnym auto-
referacie, zatem aby unikna¢ nadmiarowosci, w tym miejscu ogranicze sie do wy-
razenia mojej percepcji. Pani dr Maciejewska prezentuje sie jako osoba dojrzala
naukowo, dydaktycznie oraz organizacyjnie, stosownie do rozpatrywanego etapu
kariery zawodowej, co predysponuje ja do wnioskowania w przedmiotowej spra-
wie. W ocenie dorobku naukowego pomine wskazniki bibliometryczne, gdyz to

nie one stanowia o wartosci pracy naukowej, lecz jej meritum i wplyw.

2 Dorobek naukowy

Przedstawiony do oceny dorobek naukowy sktada si¢ z cyklu powigzanych tema-
tycznie artykuléw tworzacych osiggniecie zatytutowane Badanie wplywu wybra-
nych czynnikow endogennych i egzogennych na aktywnosé mozgu t ciata cztowre-
ka reprezentujgcq kluczowe procesy poznawcze za pomocg zaawansowanych metod
przetwarzania 1 analizy sygnatow biomedycznych oraz odpowiedzi behawioralnych,

artykuléw dodatkowych oraz dokumentacji doniesienn konferencyjnych. Jako ze
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dorobek Habilitantki w dwu ostatnich kategoriach jest wigcej niz wystarczajacy,
skupie sie na opisie pierwszej, najwazniejszej.

Periodyki, w ktérych dr Maciejewska opublikowata swoje prace, sg rozpozna-
walne miedzynarodowo i w wigkszosci prezentujg dobry poziom. Z zalgczonych
o$wiadczen wynika, ze wklad Habilitantki w badania, skutkiem ktoérych sg oma-
wiane prace, byl kluczowy, dzieki czemu mozna wnioskowac, ze jest ona osobg doj-
rzalg i samodzielna naukowo. Ponadto udokumentowana historia odbytych stazy
wskazuje na zdolnos¢ Habilitantki do nawigzywania i podtrzymywania wspo6ipra-
cy z innymi osrodkami, z wymiernym skutkiem w postaci opublikowanych prac.
Z uwagi na wyczerpujace streszczenie charakteru tych prac w ogélnodostepnym
autoreferacie Habilitantki nie widze potrzeby powtarzania tej informacji w niniej-
szej recenzji. Zamiast tego skoncentruje si¢ na nakreslonej przez dr Maciejewska
konstrukecji merytorycznej osiggniecia habilitacyjnego oraz zwréce uwage na pew-
ne niejasnosci czy nie dos¢ precyzyjny jezyk.

W autoreferacie Habilitantka identyfikuje dwie luki badawcze w literaturze
przedmiotu, ktére stanowily motywacje do podjetych przez nig badan. Luke
pierwszg, L1, dr Maciejewska wiaze z niedostateczng jej zdaniem uwaga poswie-
cong we wezesniejszych badaniach czynnikom endogennym, w szczegélnosci roz-
réznieniu na ple¢, zwlaszcza w aspekcie wywolanych potencjaléw moézgowych
(ang. event-related potentials, ERP) rejestrowanych za pomoca elektroencefalo-
grafii (EEG). Luka druga, L2, polegala na niewystarczajacym przebadaniu tzw.
efektu ostrego, czyli krotkoterminowego, po zastosowaniu czynnika dziatajace-
go pobudzajgco na uklad nerwowy czlowieka, co dr Maciejewska zaadresowata,
badajac wptyw wielosktadnikowego suplementu pobudzajacego o matej ilosci ko-
feiny oraz wysitku fizycznego o submaksymalnym natezeniu. Publikacje naukowe
stanowigce rdzen osiagniecia habilitacyjnego dr Maciejewskiej wpisuja sie w ten
podzial, przedstawiajac nowe wyniki i wnioski, a zatem wartosciowo uzupetniaja
wiedze o ukladzie nerwowym cztowieka w zakresie wspomnianych luk. W auto-
referacie Habilitantka podkresla role kompleksowej metodologii badawczej, ktorg,
postuzyta sie, aby uzyska¢ przedstawione w publikacjach wyniki, i rzeczywiscie
mozna stwierdzié, ze metodologia ta jest zasadna w kontekscie celu badan, jaki po-
stawili przed sobg dr Maciejewska i jej wspotpracownicy. W ramach tych badan
wykonano obszerng analize miedzyplciows aktywnosci wywolanej oraz sponta-

nicznej mézgu czlowieka, co — jak stusznie zauwaza Badaczka — w kontekscie
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procesOw uwagi 1 pamieci niesie ze sobg potencjal w zakresie usprawnienia pro-
cedur treningowych, np. w sporcie. Dr Maciejewska wykazala, ze przetwarzanie
bodzcoéw Srodowiskowych jest modulowane przez stymulacje fizyczna oraz bioche-
miczng, co daje sie zmierzy¢, a takze wskazata na mozliwe zastosowania w algo-
rytmach implementowanych w tzw. urzgdzeniach ubieralnych (ang. wearables),
czyli elektronice noszonej na sobie przez czlowieka, oraz w bardziej zaawanso-
wanych systemach diagnostycznych czy rehabilitacyjnych. Z radoscia zauwazam,
ze dr Maciejewska szczeg6towo opisuje swoje pomysty na kontynuacj¢ badan, co
wskazuje na jej zaangazowanie naukowe.

Pewne niedoskonalo$ci w opisie stanowigcym trzon autoreferatu prezentuja

sie nastepujaco:

e Nastr. 3 autoreferatu Habilitantka pisze: Dziek: wydzieleniu epok ERP, czyli
krétkich fragmentéw sygnatu EEG, zsynchronizowany(ch] z bodZcem, usred-
nianych po wszystkich bodZcach tego samego typu, wzmacnia sie odpowiedz
mozgu zwigzane z przetwarzaniem informacyi niesionej przez bodziec. Sci-
$le rzecz biorac, w przedstawionej procedurze odpowiedzi mézgu nie ulegaja
wzmocnieniu. Wzmocnieniu ulega stosunek sygnatu [uzytecznego] (czyli od-
powiedzi mézgu) do szumu (ang. signal-to-noise ratio, SNR), poniewaz na
skutek usredniania slabnie szum, traktowany jako proces losowy o zero-
we] wartosci oczekiwane]. Zatem wspomniane wzmocnienie odpowiedzi ma

charakter wytgcznie relatywny, tj. wzgledem szumu.

e Na str. 18 Habilitantka pisze o opracowanej przez nia kompleksowej me-
todyce, jednakze warto zauwazy¢, ze spora czes¢ wchodzacych w jej sktad
metod to dobrze znany standard, opracowany wczesniej przez innych. Moz-
na zatem domniemywaé, ze Autorce chodzilo o zastosowane przez nig prze-
myslane i kompleksowe podejscie synergistyczne, ktérego charakterystyka
dobrze odpowiadala celowi przeprowadzonych przez nia badan. Ta sama

uwaga dotyczy pierwszego akapitu sekcji 4.2.4 autoreferatu.

e Tak zwane fale réznicy (str. 19) nalezy traktowac z ostroznoscig z uwagi na
SNR (vide np. May and Tiitinen, 2010).

e W kontekscie walidacji opisanej na str. 31 warto zauwazyc, ze 10 epok to
bardzo niewiele, aby uzyska¢ dobra estymate morfologii odpowiedzi wywo-

lanej moézgu (vide np. Sieluzycki et al., 2021). Nie rozumiem tez, na czym
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mialtoby polega¢ wspomniane kilka linii tekstu nizej zrownowazenie kosztow

obliczen.

e W ostatnim akapicie str. 6 Autorka wspomina o zmianach mocy w pasmie
alfa, lecz nie jest dla mnie jasne, na ile byly one spowodowane suplementacjg

per se, a na ile zmianami w stanie otwarcia/zamkniecia oczu.

e Wzmianka na str. 42 o przeanalizowaniu 7 163 659 200 punktéw pomia-
rowych (prébek) wyglada cokolwiek osobliwie. Gdyby bowiem dwukrotnie
zwiekszy¢ czestotliwosé probkowania, probek bytoby ponad 14 miliardow,
ale co z tego? Podobnie mozna by szczyci¢ sie — przepraszam za malo
zgrabne poréwnanie — np. liczbg oddechéw czy uderzen serca na przestrze-

ni zycia, tylko po co?

Pomijajac te potkniecia w autoreferacie, ogdlny dorobek naukowy Habilitantki
oceniam jako wartosciowy i wystarczajacy do uzyskania stopnia doktora habili-

towanego.

3 Dorobek dydaktyczny

Wyczerpujaco opisany w autoreferacie dorobek dydaktyczny Habilitantki jest bar-
dzo bogaty 1 z nawigzks wyczerpuje wymagania stawiane w tym zakresie na tym
etapie kariery. Nalezy zauwazy¢ réznorodnosé¢ prowadzonych kursow w jezykach
polskim i angielskim, dla réznych kierunkéw studiow, takze za granica, oraz po-
kazna liczba wypromowanych dyplomantéw. Warto takze docenié zdolnosei koor-

dynacyjne Habilitantki na tym polu aktywnosci zawodowe;j.

4 Dorobek organizacyjny

Zastrzezen nie mozna mie¢ réwniez do opisanego w autoreferacie dorobku organi-
zacyjnego Habilitantki, stad i tu moja opinia jest pozytywna. Pani dr Maciejewska
nie stroni od podejmowania sie réznorakich funkcji, z ktérych najbardziej intere-
sujacy jest kierownictwo Laboratorium Neuroinzynierii i Neuronauki w Instytucie
Inzynierii Biomedycznej. Laboratorium to obejmuje szereg pracowni, zatem sku-

teczna koordynacja zastuguje na uznanie.



5 Dorobek popularyzacyjny

Takze aktywnosé popularyzujaca Habilitantki jest niepomijalna, przez co nie ma
podstaw do niezadowolenia w tym aspekcie. Poza dwiema publikacjami popular-
nonaukowymi warto zauwazy¢ aktywno$¢ w Uniwersytecie Dzieci, jako ze przyszte

pokolenia badaczy dobrze jest ksztaltowaé jak najwczesniej.

6 Inne informacje

Na uwage zastuguje takze szereg stypendiéw, nagrod i wyrdznien oraz ukornczo-
nych szkolen i zdobytych uprawnien czy certyfikatéw, co Jest wyrazem nieustan-

nego dazenia Habilitantki do doskonalenia zawodowego.

7 Podsumowanie

Majac na uwadze powyzsze, pozytywnie oceniam dorobek dr Kariny Maciejew-
skiej 1 stwierdzam, ze wypelnia on kryteria stosownej ustawy w przedmiotowej
sprawie. W zwiazku z tym wnosze do Rady Naukowej Instytutu Inzynierii Biome-
dycznej Wydziatu Nauk Scistych i Technicznych Uniwersytetu Slaskiego w Kato-
wicach o dopuszczenie dr Maciejewskiej do dalszych etapéw postepowania celem
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynie-

ryjno-technicznych w dyscyplinie inzynieria biomedyczna.
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