ALG

Warszawa, 14 grudnia 2025 r.

prof. dr. hab. Malgorzata Ciszewska

ORCID: 0000-0002-1937-7284

Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
ul. Nowy Swiat 72

00-330 Warszawa

Recenzja
rozprawy doktorskiej p. mgr Moniki Szafranskiej

pt.: “Raptus puellae w literaturze polskiej XVI-XVIH wieku.

(promotor: prof. dr hab. Maria Barlowska)

Niniejsza recenzja zostala sporzadzona w zwiazku z powolaniem mnie przez Rade
Naukowg Instytutu Literaturoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach uchwatg nr
45/KD/2025 z dnia 24 pazdziernika 2025 roku na recenzentke¢ oraz czlonkini¢ komisji
doktorskiej w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora mgr Monice Szafrafiskiej w dziedzinie

nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo.

Heoskosk

Dysertacja p. mgr Szafranskiej to ponad 260 stron bardzo starannego, bardzo
rzetelnego opracowania zagadnienia literackiej tradycji raptu w literaturze polskiej XVI-
XVII wieku. Opracowania, ktére - dodajmy - czyta si¢ z prawdziwg przyjemnoscig, po
pierwsze, z powodu atrakcyjnoécei tematu samego w sobie, po drugie, z uwagi na jasno$¢
wywodu, po trzecie, ze wzgledu na dojrzatg skrupulatnos$¢ w doborze argumentow.

Dysertacja sklada si¢ z Wprowadzenia, w ktorym Autorka zakresla cele pracy i
omawia jej strukturg, pigciu rozdzialdéw analitycznych, podsumowujacego wnioski

Zakoviczenia, Aneksu, w ktorym przedrukowuje opracowana przez siebie juz uprzednio i

CISZEWSKA

14.12.2025 21:41:05 GMT+1

NNA



opublikowang w ,,Odrodzeniu i Reformacji w Polsce” edycje krytyczne Raptu Jfejjm[osci]
Panny Dzierzanowskiej. Ostatnig czgécig jest obszerna Bibliografia.

We Wprowadzeniu p. mgr Szafranska definiuje ‘rapt’, a wykorzystuje w tym celu
wszystkie przynalezne tu stowniki. Tu pierwsza drobna uwaga krytyczna. Na s. 4 czytamy:
“Wyraz rapt pochodzi od tacinskiego czasownika rapio, -ere, rapui, raptum (...).”, co nie tyle
nie jest prawda, ile raczej niefortunnym i malo precyzyjnym sformutowaniem. Polski
rzeczownik ‘rapt’ bezposrednio pochodzi bowiem od tacinskiego rzeczownika ‘raptus’, od
lacinskiego czasownika dopiero w dalszej kolejnosci. Z dalszego wywodu jasno jednak
wynika, iz Autorka zdaje sobie sprawe ze struktury tej rodziny derywacyjnej, w tym miejscu
za$ dopuscila si¢ pewnej niezrecznosci.

We Wprowadzeniu p. mgr Szafranska stawia cale mnoéstwo pytan, nierzadko
pogrupowanych w doprecyzowujace serie: “czym charakteryzuje si¢ porwanie rzeczywiste, a
czym literackie?” (s. 6-7), “jak funkcjonuje erudycja humanistyczna, ktéra pozostaje wspolna
dla tworcoOw renesansu i baroku?”, “jak funkcjonuje raptus puellae w poezji polskiej od XVI
do pol. XVII w.7” (s. 7), “jak rapt funkcjonuje w konkretnych gatunkach?” (s. 8), itp., itp.,
itp. W podlegajgcej ocenie dysertacji doktorskiej, ktéra ma dowieS¢ zdolnosci do
krytycznego myslenia i badawczej wnikliwos$ci, to bardzo dobre rozwigzanie. Po pierwsze,
znakomicie porzadkuje 1 strukturyzuje zaréwno tok rozumowania, jak i narracje, a po drugie,
dowodzi, ze Autorka wie, jakie pytania nalezy kazdemu tekstowi zadaé. Co jednak
najwazniejsze: Kandydatka na wszystkie te pytania znajduje odpowiedzi.

Rozdzial pierwszy zostat zatytulowany Raptus puellae w prawie i obyczaju. Zgodnie
z naglowkiem odnosi si¢ do kwestii prawno-obyczajowych, co dopiero ma daé punkt
odniesienia do dalszych rozwazan historycznoliterackich. Autorka przedstawia w nim
wszystkie znane z literatury przedmiotu przypadki staropolskiego raptu, przy czym nie
streszcza ich, a omawia problemowo, wykorzystujac tu - 1 shusznie - juz funkcjonujacg
metodologie. Co istotne, sama dokonuje pewnych uzupelnien w stanie badah dzieki
kwerendom archiwalnym i dodaje do owego spisu nowe kazusy, a w jednym przypadku
poprawia dotychczasowe ustalenia badaczy. Cato$¢ wienczy bardzo interesujaca i inherentnie
warto§ciowa 6-stronicowa tabela dokumentujaca podstawowe dane polowy setki
staropolskich raptow.

Ten rozdzial, pomijajac, Ze po prostu jest ciekawy, zostatl doskonale uporzadkowany.
Kandydatka dowodzi tym, Ze nie tylko gruntownie przestudiowata cale prawno-obyczajowe
tto badanego zagadnienia, ale takze zapanowata nad obfitoscia materii. Mam tu nieliczne

uwagi dotyczace drobnych uchybiefi w transkrypcji cytowanych tekstow, ktore nalezatoby po



raz kolejny sczytaé z podstawg'. Ponad to druk Jana Mitopolskiego z 1612 roku Obrona
Panien nie zostat ujety w bibliografii, a powinien. Warto bytoby tez rozwazy¢ ujednolicenie
transkrypcji tego tytutu, bo modernizacja pisowni zostala przeprowadzona potowicznie 1 bez
konsekwencji. Na marginesie jeszcze dodam, iz w 2023 roku na Uniwersytecie Papieskim
Jana Pawta II w Krakowie zostata napisana rozprawa doktorska autorstwa Herminy Swigch-
Matysy pod tytutem: Klasztor bernardynek pw. sw. Agnieszki w Krakowie 1459-1788
(promotor: ks. dr hab. Andrzej Bruzdzinski, prof. UPJPII), w ktérym to opracowaniu kwestii
napadu przez Aleksandra Koniecpolskiego poswiecono blisko 15 stron. Wydaje mi sie, ze
mozna byloby si¢ do tej pracy w jakié sposéb odniesé np. w przypisie.

Rozdziat drugi to: Zrédla — reprezentacje rvaptu w kulturze Europy. Ta p. mgr
Szafranska najpierw przedstawia bogata, gltownie anglojezyczng literaturg przedmiotuy,
uwzgledniajgc rozmaite metodologie i perspektywy, a nastepnie analizuje kolejno biblijne i
grecko-rzymskie odniesienia do porwania 1 gwaltu, dzielgc je na kategorie i grupy. Omawia
rapty ze Starego Testamentu, ktérych nie bylo tak wiele, i pracowicie wylicza porwania i
gwalty z literatury grecko-rzymskiego antyku, ktore z kolei ulozyly sic w dlugg liste.
Odnotowuje liczne ciekawe obserwacjie, w tym fundamentalng dla dalszych partii
opracowania dotyczgca odmiennosci sposobu funkcjonowania tematu raptu w zrodlach
historiograficznych i literackich.

W tym miejscu trzeba podkresli¢, iz przedstawione tu analizy, tak erudycyjne, tak
wszechstronne, uwzgledniajace taka mnogo$¢ perspektyw i odpowiadajace na tak liczne
(postawione oczywiscie przez sama Autorke) pytania - s3 bardzo interesujace i celne. Nalezy
tez zwroci¢ uwage na jeszcze dwie kwestie. Pierwsza to obfitos¢ tekstéw klasycznych, ktore
zostaly przez Kandydatke przytoczone - obok oczywistych w tym kontekécie Metamorfoz
Owidiusza pojawiaja si¢ réwniez pisma Cycerona, Dionizjusza z Halikarnasu, Liwiusza,
Plutarcha, Korusa, Wergiliusza, Diodora Sycylijskiego, Waleriusza Maksymusa, Florusa,
Diona i in. Druga natomiast to osobny dyskurs, ktory toczy si¢ w przypisach dolnych. Juz
bowiem w tej czgsci Autorka wprowadza odniesienia do tekstow staropolskich, w ktérych
dany motyw wystgpit.

Caly ten ogromny wysilek enumeracyjny p. mgr Szafrafska - zgodnie ze stanem

faktycznym - konkluduje, iz funkcje kulturotworcza w kolejnych stuleciach miato kilka

! Przykladowo, na s. 12 w cytacie z Volumina legum, mamy szereg: “plorando vel lachrymando”, po
ktorym nastgpuje “narrado” bez ‘n”, a jak moéwig: literowka w lacinie, to nie literowka... Na s. 19. mamy
wojewod¢ “Rawskiego” - pisane majuskuty; na s. 35 pisownig frazy “dla pokazana samy istotny prawdy” mozna
bytoby jednak zmodernizowac i zgodnie z zasadami doprowadzi¢ do postaci: “dla pokazania samej istotnej
prawdy”; podobnie na s. 47 “wdowy Hulewiczowy” wypada jednak transkrybowaé jako “wdowy
Hulewiczowej” etc.



zaledwie z analizowanych tu odwotan do porwan i gwaltéw: Heleny, Europy i Prozerpiny, w
mniejszym stopniu takze Lukrecji.

Kolejne podrozdzialty Recepcja tradycji sladem erudycji humanistycznej 1 Egzempla -
slady utrwalenia niewielkg liczb¢ motywéw wynagradzajg obfitoScig egzemplifikacji
kazdego z nich na gruncie literatury staropolskiej. I znéw pod gléwnym wywodem toczy si¢
dyskurs rownolegly w przypisach, czego szczegolnym przykladem sa odwolania dolne na
stronie 86 (w proporcjach: 2 linijki tekstu na 56 lnijek przypisow). Nie uwazam tego
bynajmniej za wade opracowania, przeciwnie. Takie ustrukturyzowanie pracy, cho¢ byé
moze gorszgce dla zwolennikow systemu harwardzkiego, pozwala jednak nie rozbijaé
glownego toku, nie pstrzy¢ go pietrzacymi si¢ cudzyslowami, utrzymac logike i spojnosé
wypowiedzi. Dziesigtki cytatow (i adreséw) nie rozsadzaja wewnetrznie rozwazan, ale je
ilustruja.

Napisatam “dziesigtki cytatow”, ale to oczywiste niedoszacowanie. Tu pozwolg sobie
zadaé pytanie o liczbe utworéw przeczytanych przez p. mgr Szafranska w poszukiwaniu
interesujacych ja passusow. Ile bowiem zostalo finalnie przytoczonych, to mozna sprawdzic¢
w bogatej Bibliografii. Czytelnik dysertacji widzi jednak tylko te teksty, w ktorych
poszukiwane watki sa zawarte, umykaja mu za§ wszystkie te, w ktorych kwerenda data
wynik zerowy, a ktore Kandydatka musiala wszak chocby przejrzec. To ogromny wysilek i
dowdd pilnoscei, ktdre winny zosta¢ dostrzezone i1 docenione.

Do pierwszego z tych podrozdziatéw mam tylko dwie uwagi. Nawet je§li Autorka
uznala za zbyt oczywiste, ze epitalamium Kochanowskiego (“Wieczorna Gwiazdo...”)
pozostaje w $cistym zwiazku z tradycjg epitalamium Katullusa (Carm. 62), aby si¢ o tym
rozpisywac, to ze wzgledu na sam fakt omowienia tego utworu w rozdziale po$wigconym
recepcji i erudycji humanistycznej choc¢by wzmianke winna o tym uczyni¢. O pewne
vzupehnienie cheiatabym si¢ upomnie¢ réwniez w podrozdziale o egzemplach. Uzupelnienie,
ktore niewiele, albo nic zgota w samym wywodzie nie zmieni, niemniej kilka jeszcze pozycji
bibliograficznych, cho¢by pro forma, nalezatoby uwzgledni¢. Mam tu na mysli opracowania
Teresy Szostek, Bronistawa Geremka czy Marii Adamezyk?. Pomijajac te szczegoly, nalezy
przyznaé, ze Autorka znakomicie rozpoznala i przenalizowala rozmaite funkcje przykladu w

tekstach staropolskich i podata bardzo obfita (nomen omen) egzemplifikacje.

2 Np.: T. Szostek, Funkcjonowanie egzemplum w systemie retorvki starozytnej, “Pamigtnik literacki”
1996 (87); tejze, Exemplum w polskim Sredniowieczu, Warszawa 1997, M. Adamczyk, Egzemplum, hasto w:
Stownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze - renesans - barok), red. T. Michalowska, Wroclaw 1990, s.
154-156; B. Geremek, Exemplum i przekaz kultury, w. Kultura elitarna a kultura masowa w Polsce poznego
Sredniowiecza, red. B. Geremek, Wroclaw 1978, s. 53-76.



Rozdzial Staropolskie narracje romansowe o porwaniach liczy az 80 stron rozprawy
w rozprawie. Za kazdym razem, gdy p. mgr Szafrafiska wprowadza nowy obszar, a wigc i w
tym przypadku, starannie go definiuje, przedstawia stan badan, zarysowuje cele 1 metody,
stawia wciaz nowe pytania badawcze, a calo$¢ wienczy pieczolowicie opracowanym
podsumowaniem. To kompozycja, by tak okre§li¢: “szkatutkowa”, gdyz zagadnienie raptu w
staropolskim romansie zostalo opracowane do tego stopnia wyczerpujaco, iz mogloby
stanowi¢ osobng minimonogratie mimo topicznych chyba usprawiedliwien Kandydatki:

“Ze wzgledu na obszerno$¢ zagadnienia zwrécono uwage wylgcznie na wybrane
problemy. Doglebna analiza wybranych romanséw, nawet jesli dotyczylaby jedynie
passusow odnoszacych sie do raptéw, stanowilaby material wystarczajgcy na odrgbng
monografie.” (s. 117).

Pani mgr Szafranska zanalizowata az 18 porwan w 9 romansach, z ktorych nie
wszystkie majg wspolczesne edycje. I tak: lektura Argenidy oznaczata zmaganie si¢ z blisko
tysigcem starodrucznych stron, a Historyi Orymunda - czytanie wprost z manuskryptu.

W omawianym rozdziale Kandydatka wykorzystala kilka znakomitych pomystow
metodologicznych: po pierwsze, zestawienie i wzajemne naswietlanie si¢ tekstow opartych
na faktach i tych czysto fikcyjnych, po drugie, zapozyczong, ale tworczo rozwinigta
koncepcje pieciu stopni mitosci w utworach romansowych, po trzecie, szczegétowa analize
“mechanizmu funkcjonowania porwania w romansach” (przyczyna 1 cel, miejsce, pora,
sposéb etc.). Weale nierzadko zdarza sie, iz metodologi¢ przyklada sie do tekstu i poprzestaje
na konstatacji, iz jest ona przykladalna. Jednak Kandydatka z takich przylozen umiata
wyciagnaé rzeczywiscie interesujgce wnioski. Wsrdd wielu jest takze taki, bynajmniej nie
najistotniejszy, ale bardzo ciekawy, ujawnia bowiem swg ewidentno§¢ wiasnie dopiero po
lekturze tych analiz i zestawien:

“Narracje romansowe ukazuja wprost przebieg raptu, a czytelnik staje si¢ naocznym
$wiadkiem wydarzen. Taka relacja nie mogta powsta¢ w przypadku porwan rzeczywistych,
gdyz tresci protestacji charakteryzowaly si¢ jednostronno$cia 1 subiektywizmem. Zdaje sie,
Ze narracje o raptach w pewien sposob staja si¢ uzupetnieniem tego fragmentu opowiesci o
zyciu, ktérego w rzeczywistosci nie mieliby$my szansy poznac.” (s. 189).

Znoéw kilka drobnych uwag. Przede wszystkim wyliczone w podrozdziale Reakcja
innych bohaterow na rapt kategorie postaci wymagatyby jednak optymalizacji. Autorka
dysertacji dzieli je bowiem na trzy grupy: “przypadkowi §wiadkowie (obserwatorzy albo
uczestnicy zdarzenia), ukochani panien oraz ich krewni badz opieckunowie” (s. 176), podany

za$ cytat z Wizerunku zlocistej przyjazniq zdrady: “Kazdy si¢ pilno pyta, i wezora, i dzisia, /



najetego z karets stangreta, forysia, / jezeli to jest prawda, iz w zamorskg strong /
cudzoziemiec Whochowi poslubiong zong / uwidzl!”, nie pozwala wpisa¢ mieszkancow
miasteczka do kategorii przypadkowych $wiadkéw / obserwatorow lub uczestnikow
zdarzenia. ‘Swiadek’ to wg definicji stownika PWN “osoba obecna przy czym$ i moggca
opowiedzie¢ o tym”, tymczasem wzmiankowani mieszkaficy miasteczka, owszem, sg
rozentuzjazmowani, ale ani nic nie widzieli, ani nie majg zadnej wiedzy o zdarzeniu, wigcej:
staraja sie ja powzig¢ z krgzgcych po miescie poglosek. Rozumiem wszakze, ze jako iz mowa
o rapcie, czyli wykroczeniu lub przestepstwie, autorka balansuje na granicy rozumienia
terminu ‘$wiadek’ w znaczeniu blizszym prawnego, ale nie jestem przekonana co do
stusznoéci tej decyzji. Trafniej byloby albo poszerzy¢ kategorig, albo dla tego konkretnego
przypadku stworzy¢ osobng.

Na s. 160-161 mgr Szafranska cytuje, po czym podaje swoje thumaczenie passusow
The Present State of the Ottoman Empire autorstwa Paula Rycaulta, XVII-wiecznego
dyplomaty angielskiego:

“When the grand signior resolved to choose himself a bed-fellow, he retires into the
lodgings of his women, where [...] the damsels being ranged in order by the mother of the
maids [podkr. — M.C.], he throws his handkerchief to her, where his eye and fancy best
directs, it being taken of her election to his bed.”

W thumaczeniu Autorki brzmi to nastepujaco:

“Kiedy wielki pan decyduje si¢ wybrac¢ dla siebie partnerke do toza, udaje si¢ do
kwater kobiet — dziewice sg tam ustawiane w kolejnosci przez matke dziewie [podkr. —
M.C.] — rzuca jej chusteczke (jego oko i kaprys s najlepszymi przewodnikami), a ta jest
podnoszona jako jego wybor do foza.”

Termin ‘the mother of the maids’ tu przettumaczony jako “matka dziewic”, a nieco
wezesniej na tej samej stronie jako “tzw. matka dziewic”, nie jest bynajmniej doslownym
angielskim przektadem obrazowej czy poetyckiej nazwy tureckiej. Przeciwnie, to angielskie,
nie tureckie okre$lenie kobiecego urzedu na angielskim, nie tureckim dworze, odpowiadajgce
mniej wiecej polskiej ‘ochmistrzyni’. Tak zreszta podaje Hieronim Kiokocki, autor polskiej

translacji:



“Kiedy cesarz sobiec zon¢g ma obraé, idzie do zlozenia bialoglowskiego, gdzie
ochmistrzyni [podkr. — M.C.] wszytkie panny rzgdem jako najlepiej ubrane postawi, a on
przechodzgc si¢ migdzy niemi, chustke rzuca na te, co mu si¢ najbarziej podoba™.

Pomijajac sposéb, w jaki thumacz rozwigzal watpliwg moralnie kwestic wyboru
natoznicy, jak rowniez podstawowy fakt, iz przekladal z edycji francuskiej, a nie
angielskiego oryginahyu, to wydaje si¢, ze w kwestii odpowiednioéci nazw urz¢dow mozna mu
zautac.

Kolejna sugestia dotyczy ewentualnego wykorzystania opracowan z zakresu
antropologii przestrzeni w cze$ci, w ktorej Kandydatka analizuje miejsce raptu (s. 162-168).
Nie namawiam do reorientacji metodologicznej! Przeciwnie, wysoko oceniam wytrwalos§¢
Kandydatki przy raz obranym kursie, ale skoro pojawil si¢ w jednym akapicie czy dwu ukton
w strone Proppa i jego bajki magicznej, czemu nie skorzystaé, chocby w drobnym zakresie, z
ustalen badaczy siostrzanej dyscypliny.

Rozdzial zatytulowany Slady raptus puellae w staropolskim utworze elegijnym to
bardzo wnikliwa 1 wyczerpujgca analiza pojedynczego utworu. Nie mam tu ani sugestii, ani
uwag krytycznych poza jedna. Zdanie na s. 191: “Od starogreckich poczatkoéw elegia miata
opiera si¢ na placzu 1 zawodzeniu...” jest bardzo nieprecyzyjne. Wyznacznikiem elegii i
elegijnodci u jej greckich poczatkéw byla forma wersyfikacyjna, czyli dystych elegijny, a nie
placz i zawodzenie. Tu proponuj¢ zapoznac si¢ z opracowaniami Krystyny Bartol, cho¢by jej
Elegiq okresu archaicznego, w: Literatura Grecji starozytnej, red. H. Podbielski, t. 1, Lublin
2005, s. 325-327.

Ostatni rozdzial wprowadza tekst stosunkowo nowy w dotychczasowym stanie badan,
a mianowicie Rapt Jfejjmfosci] Panny Dzierzanowskiej, ktorego edycje krytyczng Autorka
dysertacji opublikowala nie tak dawno w wysokopunktowanym periodyku naukowym. Juz
sam wstep do tego rozdzialu dowodzi, ze mgr Szafranska potrafi nie tylko wnikliwie
zanalizowaé emocje szarpanych wewnetrznymi sprzecznos$ciami bohaterek poematdow, ale tez
tachowo opisac fizyczng posta¢ XVII-wiecznego kodeksu rekopismiennego.

Bardzo ciekawa, rowniez w kontekscie oceny kompetencji Kandydatki, jest ta partia
opracowania, w ktérej omawia ona lacinskie marginalia wskazujace erudycyjny kontekst
wybranych passusoéw. Niewatpliwie identyfikacja tych cytatéw nie byta fatwym zadaniem. Po
pierwsze dlatego, Ze odczytywanie z r¢kopisu wymaga jednak poza ksigzkows wiedzg

3 Tytul podaj¢ w transliteracji: Rykota Sekretarza Posla Angielskiego u Porty Ottomarskiey
Rezvduigeego Monarchyva Turecka Z Francuskiego igzyka na Polski przetlumaczona przez Szlachcica Polskiego
A teraz dla niedostathu pierwszych eksemplarzow drukiem powtorzona Za Doglgdaniem Iakuba Szmyta, W
Lipsku, w drukarni Breytkopfowy Roku Pansk., 1727, s. 58. W Polonie.



réwniez intuicji zdobytej na drodze whasnego kontaktu z dawnym pismem, po drugie, czasem
taki cytat okazywal si¢ parafraza, co musialo znaczgco utrudnia¢ jego dookreslenie.
Doceniam nie tylko efekty rozwikltanych zagadek, ale takze te nieliczne miejsca, w ktorych
Kandydatka uczciwie opisuje swoje trudnosci. Na stronie 227 dysertacji analizuje glose,
ktéra w jej odczytaniu brzmi: “Laus male sana Venus iunxit caecusque Cupido litibus hos
rexisque ferox Discordia rixat”. Thumaczy to za$, mocujac si¢ z nadmiarem nominatiwéw,
nastepujgco: ‘Niezdrowa pochwata Wenus i Slepego Kupidyna, taczy tych [kochankow —
M.S.] wasniami i dzika niezgoda sprzecza si¢ w trakcie kiotni’. Spojrzatam “§wiezym okiem”
na karte rekopisu i - jak mi si¢ wydaje - moge zaproponowaé lepsze odczytanie, ale trzeba
przyznaé, ze kopista nie ulatwil zadania edytorce. Nie rixar zatem, a vexalf, a przede
wszystkim nie Laus, a Quos, czyli: nie rzeczownik ‘chwala’ czy tez ‘pochwala’, ale zaimek
wzgledny ‘ktorych’. W ten sposOb mamy nastepujacy dwuwiersz pisany heksametrem
daktylicznym:

Quos male sana Venus iunxit caecusque Cupido,

Litibus hos rexisque ferox Discordia vexat.
Co mozna thimaczy¢ nastgpujaco (przeklad moj, dorazny i bez pretensji do literackoéci i
wartosci estetycznych):

Tych, ktérych ztaczy Wenus szalona i Slepy Kupido,

Dreczy wasniami 1 kidtniami dzika Niezgoda.
Pozostaje do rozstrzygnigcia, czy tu discordia to personifikacja pisana majuskuls, czy tez nie.

Z tego bledu w odczytaniu nie wolno czyni¢ Kandydatce zarzutu, gdyz nie jest ona
magistrem filologii klasycznej, a jako magister filologii polskiej i tak wykazala sic
kompetencjami znaczaco wykraczajacymi poza jej specjalizacj¢. Moja uwaga ma zatem

charakter nie krytyczny, a pomocniczy.

Wobec wszystkiego, co tu zostato napisane, takze o wieloSci przeczytanych przez p.
mgr Szafranskg stron 1 przytoczonych tekstow, niemoralnym byloby domagaé sig
jakichkolwiek dodatkowych kwerend. Gdyby jednak Kandydatka miata wolg, a przede
wszystkim czas juz po obronie, a przed publikacja na ewentualne uzupetnienia, ponizsza
podpowiedz mogtaby si¢ okaza¢ pomocna.

Zgodnie z mtuicjami Kandydatki wyrazonym na s. 113 epitalamia, tak jak zresztg
staropolska literatura okolicznoSciowa w ogole, nie muszg z zalozenia stanowi¢ Zrodia
odwotan do porwania Heleny. Ale moga. I to zrédlo, obawiam sie, réwnie niewyczerpane, co

trudne do systematycznych rozpoznan. Pani mgr Szafranska przebadala teksty weselne, ale



przede wszystkim te, ktore doczekaty sig¢ wspolczesnych edycji. Co zresztg uwazam za
rozsadne, gdyz uchronito ja to przed ugrzg¢znigciem w niekonczacej si¢ kwerendzie. W
armariach bibliotecznych pozostajg jednak dziesigtki malo rozpoznanych drukow
okoliczno$ciowych, ktérych autorzy mogli uznaé, ze takie egzemplum moze stanowic
atrakcyjny ozdobnik ich panegiryku weselnego.

Oto kilka przyktadow. Pierwszy:

Niech juz tong w letejskich abysach galery
Dardanskiego Parysa, w ktorych chwalnej cery
Cudowng $wiatu gtadkos¢ uwiozszy w Helenie,
W tychze tym torem zgube swej ojczyZnie Zenie.
Przechodzi wszystkie Argl Opalefiskich nawa,
Przy picknej Rawiczance Helena ustawa.

Ta do portu mitosci gdy w tej Lodzi plynie,

Szczesliwa stad ojczyzna staé bedzie, nie zginie.*

Drugi:

Zgota gdyby na wola Parysowi daly
Nieba, a jedng obra¢ Heleng kazaly,
lub te, lub tez trojanska, stawigc z sobg obie,

wraz tamte by porzucil, a t¢ obrat sobie.’

Trzeci (tu dwie zaledwie strofy spo$rod kilkunastu opisujacych watek Parysa i
Heleny):
X
Krol goscia z wielkim przyjmuje honorem,

Gos¢ nalezyte wyswiadcza uktony,

4RI Cyboni, Na herbowne Jasnie Wielmozinych Oblubiencow klejnoty, w: tegoz, Zawdd plymgcej pod
Zaglem serdecznyvch afektow, lodzi, przy szczesliwym szukanej milosci porcie, Sciggniong na dozywotnej zaktad
przyjazni vekq, [...] przy weselnym akcie Jaswie Wielmoznych Oblubiencow, Jmci Pana Piotra na Bninie
Opalenskiego, starosty migdzyrzeckiego, i Jmci Panny Katarzyny na Przyjmie Przyjemskiej, chorqzanki kaliskiej
[...], w Poznaniu, drukowat Wojciech Regulus Miodniewicz, 1678, k. tytulowa v.

5 Skarb w Zamoyskich domu [..} Helena Zamoyska, wojewodzianka smolenska, przy Hymeneusza
pochodniach a herbownym Pilawie [..] Stanislawa Potockiego, starosty halickiego, jako niegdy przv
Tvberyjusza krzviach wydany i do $lubnego pierscienia na wiekszq tegoz Przeswietmego Domu ozdobe wziety,
[Lublin: Druk. Jezuitow, 1733}, k. Av.
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Z swoim si¢ nie chcac o§wiadcza¢ faworem
Ledejskg panig wita uniZony,
Rad by si¢ zaraz pokazat raptorem,
tylko ze kazdej dobrze strzega strony,
Atoli czeka sposobnego czasu,
Wiele ponoszgc trudow 1 niewczasu.
...l

XV
Morfeus wszystkich razem uspit ludzi,
Ktory $miertelne snem trapi Zrzenice,
Parys si¢ troszcze, Parys soba nudzi,
Oglada bramy, wartuje przecznice,
Swych marynarzow do zeglugi budzi,
Potym jak dziki jastrzab gotebice
Porwawszy Grekom, z krolowg ucieka,

Céz za myéliwiec, ktory w cudzym cieka?”

Wszystkie te cytaty pochodza wlasnie z epitalamiow. W pierwszym porwanie Heleny
pojawia si¢ jako amplifikacja motywu lodzi, mamy tu bowiem do czynienia z konceptami
budowanymi woko6t mobilium herbowego Opalinskich. Herb Lodzia ewokuje szereg
skojarzen mitologicznych, przede wszystkim nawigzanie do statku Argonautéow, ale
poniewaz t6dz postuzyta réwniez Parysowi do uprowadzenia Heleny, wicc i przed tg aluzja
panegirysta si¢ nie uchylil. Cytat ten ilustruje wigc zjawisko, ktérego najprawdopodobniej nie
da si¢ objg¢ badaniami, a w kazdym razie nie badaniami prowadzonymi w rozsadnym (typu
dekada) horyzoncie czasowym. Metaforyka heraldyczna to ocean mozliwosci, ale nie sposob
przewidzieé¢, jak kretymi S$ciezkami podazaly skojarzemia panegirystdw i1 czy plon
wielomiesigcznych poszukiwan bylby proporcjonalny do wlozonego wysitku.

Lepsze efekty moze da¢ natomiast analiza epitalamiow lub szerzej: utwordw
okoliczno$ciowych pisanych dla kobiet o imieniu ‘Helena’. To wiasnie z takich druczkow

pachodza dwa kolejne cytaty. To pole do$¢ szerokie, ale jednak obejmowalne - glownie

6 Wjazd polskiej Heleny do sarmackiego Parida [...] Stanislawa Grabstkiego [...] Heleny Walewskiej
[...] bez z2adnej kujawskiej Troi zguby, owszem, kuwiekszej miedzy wielkimi familijami lidze i domowej pociesze
zaprowadzonej, podczas oczekiwanych i szczesliwie do skutku przywiedzionych w dziedziczne J.M.P miodego
wlosci przenosin panegirveznym piovem opisany od szlachetnej mlodzi kolegium lowickiego Scholarum Piarum
[...] 1691, [data nieznana], k. A2r-A2v.






