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Juz na wstgpie mojej recenzji musze stwierdzié, ze mgr Patryk Stgpien podejmuje w
swojej pracy temat niezwykle wazny nie tylko dla badan pedagogicznych. Koloryt kulturowy
Slaska oraz jego niepowtarzalna atmosfera spoleczna, czyni z tego regionu ciekawy obszar
badan osadzonych w socjologii, antropologii kulturowej i pedagogice. Problematyka
tozsamosci podejmowana jest bowiem w réznych projektach badawczych, jednak — na co
zwraca uwage Autor rozprawy — perspektywa pedagogiczna pozwala na ciekawa synteze
zarowno uje¢ teoretycznych oraz podejsé analitycznych. Nalezy podkresli¢, ze teren badan
jest takze wyjatkowo interesujacy ze wzgledu na swojg historig i ,,mieszanie sig” wplywow
réznych kultur, jednak mimo $cierania sie tu rozmaitych wzoréw kulturowych zachowana
zostala specyfika tego regionu. Jak trafnie zauwaza Autor pracy, Goérnoslazacy ,,stanowia
jedng z trwalszych grup etnicznych w obrgbie catej Polski, ktéra pomimo trudnosci
wynikajacych z przemian gospodarczo-spoteczno-politycznych, postepujacej globalizacji oraz
represji po II wojnie $wiatowej, zachowala w znaczacym stopniu swoje dziedzictwo
kulturowe, tradycyjne i obyczajowe” (s.3 10). Wiasnie z tego wzgledu realizowany przez mgra
Patryka Stgpnia projekt badawczy wydaje sie by¢ szczegodlnie ciekawy.

Dysertacja napisana jest dobrym jezykiem i »CZyta sie” ja z zainteresowaniem. Z,

dobrze pojetego obowiazku recenzenta przypatrzmy si¢ poszczegélnym czesciom pracy.
Opis i ocena zawartosci pracy

Dysertacja sktada sie szesciu rozdziatow, wstgpu oraz zakonczenia, lacznie z
bibliografia i aneksem liczy 332 strony. Trzy pierwsze rozdzialy buduja teoretyczne zaplecze
pracy. Nalezy podkresli¢, ze cala czg$é teoretyczna napisana zostala w sposéb klarowny i
kompetentny. Doktorant szczegblowo omawia w niej wszystkie aspekty budujace

problematyke pracy, nie ograniczajac si¢ do zrédet wylacznie pedagogicznych i $miato siega



do opracowan socjologicznych oraz antropologicznych, co ilustruje bogata bibliografia.
Nadaje to rozprawie, ktéra wprawdzie usytuowana jest w problematyce pedagogicznej,
interdyscyplinarny walor.

Pierwszy rozdzial Tozsamosé Slgska w kontekscie procesow spoleczno-kulturowych i
historycznych, podzielony zostal na szesé podrozdziatow, w ktérych Autor omawia kolejno
dzieje regionu, uwzgledniajac jego zlozonosé historyczng, etniczng oraz polityczng. W tym
rozdziale scharakteryzowana zostala takze struktura spofeczna Slaska, ktorej charakter wigze
si¢ z kulturg pracy w przemysle ciezkim. Mozna wige mowié tu o specyficznym kapitale
spolecznym i etosie spolecznosci tego regionu. W kolejnym podrozdziale przeanalizowane
zostaly Srodowiska socjalizacyjne i wychowawcze jakie dominujg na Slasku. Nastepny
podrozdzial ukazuje Slask z perspektywy antropologicznej. To bardzo ciekawy fragment
pracy, opisujacy wzory kulturowe Goérnego Slaska, tradycje i obyczajowos$é tego regionu a
takze (skrotowo) funkcjonujace tu basnie oraz legendy. Tu pierwsza uwaga: w podrozdziale
4.3. zwraca uwage dysproporcja miedzy zarysowaniem teoretycznego tta (odwotania do prac
M. Eliade, C. Levi-Straussa, J. Cambella, W. Proppa) a prezentacja specyfiki basni i legend
slaskich. Zdecydowanie brak tu ,odniesienia” tego elementu kultury ludowej Slaska do
przytaczanych wczesniej stanowisk i koncepcji. Innymi stowy, dos¢ szczegdltowe omdwienie
struktury mitu, morfologii oraz funkcji bajki nie odnajduje swego uzasadnienia w dalszym
fragmencie tego podrozdziatu, bowiem koncepcja mitu Eliadego czy rozwazania Proppa nie
budujg tu teoretycznej perspektywy réwnie szczegoOtowej analizy $laskich podan ludowych.
Kolejny podrozdzial przedstawia kulture popularng Slaska, ktorej teksty barwnie opisuja jego
rzeczywisto$¢ spoleczna, stanowigc jednoczesnie istotny czynnik socjalizacyjny mlodego
pokolenia. Ostatni podrozdzial poswigcony jest mowie $laskiej, ktora jest waznym
sktadnikiem kapitatu kulturowego.

W rozdziale drugim Pokolenie jako kategoria spoleczno-kulturowo-pedagogiczna,
sktadajgcym si¢ z trzech podrozdziatow, Autor wskazuje na wybrane stanowiska, dotyczace
rozumienia istoty pokolenia, jako pewnej kategorii teoretycznej (K. Mannheim, J.
Chalasinski, K. Wyka, B. Fatyga, H. Swida—Ziemba). W tym fragmencie dokonana zostala
charakterystyka poszczeg6Inych generaciji (pokolenie powojenne, pokolenie stanu wojennego,
pokolenie transformacji oraz pokolenie $wiata globalnego), stanowigcych podstawe analiz
prowadzonych w dysertacji. Kolejny podrozdziat dotyczy dialogu migdzypokoleniowego oraz
mozliwych plaszezyzn konfliktu pokolef. Rozdzial drugi konczg rozwazania mgra Patryka

Stepnia dotyczace kategorii tozsamosci, jej socjologicznego, psychologicznego oraz



pedagogicznego rozumienia. Zaprezentowane koncepcje zostaty oméwione szczegoélowo i nie
mam tu zastrzezen.

Rozdziat trzeci, Status edukacji regionalnej w programie ksztalcenia, zamyka cze$é
teoretyczng. Omowiono w nim zagadnienie ideologii edukacyjnych ze szczegotowa
charakterystyka istoty jawnego i ukrytego programu ksztalcenia. Kolejny fragment tej czesei
pracy dotyczy idei edukacji regionalnej oraz jej statusu w polskiej refleksji pedagogicznej. Jak
trafnie zauwaza Autor rozprawy: ,,Edukacja regionalna to pewna idea, ktéra w pewien sposdb
wykracza poza system o$wiaty, poniewaz funkcjonuje réwniez poza nim i niezaleznie od
niego. W trakcie poznawania wlasnego otoczenia, lokalnosci, czlowiek moze (z)rozumieé
samego siebie i procesy spoleczne, ktére go otaczaja” (s.144-145). W podrozdziatach tych
zwraca uwage refleksyjnos¢ mgra Patryka Stepnia, ktora ilustrujg ciekawie dobrane
argumenty oraz przyktady obrazujace omawiany problem.

W rozdziale czwartym Koncepcja metodologiczna badan wiasnych zakreslone zostalo
metodologiczne tlo pracy. Oméwiono tu zatozenia metodologiczne (odnoszgace si¢ do ujeé E.
Husserla, A. Schiitza, M. Webera, F. Znanieckiego), cele oraz problemy badawcze, a takze
zastosowane w badaniach metody i techniki. Opisany zostal tez przebieg procesu
badawczego. Rozdzial ten napisany jest poprawnie. W petni akceptowalna jest przyjeta przez
Doktoranta strategia jakosciowa badan, ktéra koresponduje z zarysowang w tytule
problematyka badan. Uzasadniona jest takze rezygnacja z hipotez. Watpliwo$é moja budzi
jednak sformutowanie II problemu badawczego: jakie postawy (uwzgledniajgc komponent
afektywny, kognitywny i behawioralny) wobec Slaskosci reprezentujg badani? Nie ulega
watpliwosdci, ze analiza postaw wobec $laskosci, jako pewnego kryterium konstruowania
zbiorowej tozsamosci, jest zagadnieniem niezwykle interesujagcym i moglaby stanowié — w
moim przekonaniu — problematyke odrebne;j dysertacji, jednak wymagaloby to od Doktoranta
osadzenia swych dociekan badawczych w paradygmacie pozytywistycznym, bowiem badanie
postaw wymaga zastosowania ,twardej metodologii”. Niezbedne byloby tu okreslenie
wskaznikow charakteryzujacych wszystkie komponenty postawy, co wigzaloby si¢ ze
zbudowaniem catej koncepcji badan, opartej na strategii ilosciowe]j (precyzyjnie opisuje to
Mirostawa Marody w klasycznym juz dzis opracowaniu: M. Marody, Sens teoretyczny a sens
empiryczny pojecia postawy. Analiza metodologiczna zasad doboru wskaznikéw w badaniach
nad postawami, PWN, Warszawa 1976). Bylaby to jednak zupelnie inna praca. W
przypadku przygotowywania rozprawy do druku — do czego zachgcam Autora — sugeruje
rezygnacj¢ ze wspomnianego problemu lub zmiang jego brzmienia, gdyz w czesci

empirycznej nie poznamy odpowiedzi na pytanie o postawy 0s6b badanych wobec $laskosci.



Rozdzial piaty zawiera omowienie wynikow badan prowadzonych wsréd
przedstawicieli czterech pokolen Gornoslazakéw. Sklada sie on z o$miu podrozdziatow, w
ktérych kolejno omawiane s3a poszczegolne elementy zagadnienia bedacego tematem
dysertacji (struktura slaskiej tozsamosci, mowa slaska jako wazny element kapitahu
kulturowego Gornoslazaka, wizerunek Gornoslazaka, model slaskiej rodziny 1 jego
przeobrazenia, status slaskiej tozsamos$ci w przestrzeni edukacyjnej, relacje rodzinne a
ckspozycja Slaskiej tozsamosci, slaskos¢ jako $rodowisko wychowawcze). Ostatni
podrozdzial zawiera wypowiedzi sedziéw kompetentnych odnosnie wspomnianych obszaréw
problemowych.

Nie ulega watpliwosci, ze uzyskany w trakcie wywiadow materiat jest wartosciowy z
poznawczego punktu widzenia. Przedstawione fragmenty wywiadéw sg barwne, czyta sig je z
zainteresowaniem i ,,dajg do myslenia”. W rozdziale badawczym zwraca Jednak uwagg pewna
dysproporcja migdzy przytaczanymi wypowiedziami osob badanych a ich interpretacja. W
moim przekonaniu przedstawione komentarze dalekie sa od poglebionej analizy wypowiedzi
w kontekscie omawianych probleméw. Niewiele jest tu odniesien do koncepcji teoretycznych,
tak szczegotowo oméwionych w pierwszych trzech rozdziatach, przez co ten fragment pracy
pozostawia niedosyt, nie buduje on bowiem jakiej$ nowej wiedzy na interesujagce Autora
zagadnienie. Czytelnik nie dowie si¢ tu, w jakim sensie przytoczony fragment wywiadu
ilustruje jakies stanowiska teoretyczne dotyczace konstruowania tozsamosci a (by¢ moze), w
Jjakim wymiarze stanowi argument je podwazajacy. Jezeli mer Patryk Stgpien mysli o
publikacji swych badan w postaci monografii, sugeruje wprowadzenie niewielkich uzupelnien
w rozdziale badawczym. Mogtyby one mie¢ posta¢ krétkich podrozdziatow, »zamykajacych”
kolejne fragmenty rozwazan Doktoranta, z ktorymi czytelnik zapoznaje si¢ w rozdziale
piatym. Podrozdzialy te (zatytulowane np. Podsumowanie i dyskusja) ukazywalyby i
komentowatyby uzyskany material badawczy w perspektywie uje¢ 1 stanowisk omawianych
W czgsci teoretycznej pracy.

Kolejna uwaga dotyczy pewnych ,chwytow” stylistycznych odnoszacych sie do
komentowania prezentowanych badan. Badania jakosciowe — a taka strategi¢ wybral mgr
Patryk Stepien — wykraczajg poza to, co mierzalne i obiektywne, tymczasem wypada
zauwazy¢, ze analizujac wypowiedzi osob badanych, Autor czasami niepotrzebnie sigga do
silodciowej retoryki”. Np. na s. 191 pisze: ,,.Do pierwszej kategorii (afirmacja $lgskosci w
domu) przyporzadkowano wypowiedzi 12 badanych, co stanowi ok. 46%, do drugiej
(swojsko$¢ tozsamosciowa) 9 badanych, czyli ok. 34,5%, a do kategorii trzeciej (ukrywanie

tozsamosci) wypowiedzi 5 badanych, co daje przetozenie procentowe w 19%; podobnie na s.



208 mamy fragment: .19 badanych wypowiedziatlo sie za nadaniem statusu jezyka
regionalnego mowie $laskiej, co stanowi nieco ponad 79% calej proby badawczej”. W
zaproponowanych w pracy badaniach nie chodzi o ich statystyczne efekty, bo ZWazZywszy na
ograniczong probe badawcza nie maja one wigkszego znaczenia. Wazniejsze jest tu poznanie
swiata przezywanego 0s6b badanych, ich doswiadczen w kwestii konstruowania tozsamosci,
co trudno klasyfikowa¢ w kategoriach liczbowych. Procentowe ilustrowanie wynikow badan
bardziej znieksztalca niz obrazuje ich rzeczywista wartosé.

Ostatni rozdziat dysertacji zawiera wnioski i propozycije dotyczace dalszych badan
oraz wskazowki dla praktyki. To krotki, ale bardzo wartosciowy fragment rozprawy,
swiadczgcy o refleksyjnosei Autora i umiejetnosci krytycznego spojrzenia na efekt
przeprowadzonych badan. Catos¢ pracy zamyka zakonczenie, w ktorym Doktorant dokonuje
podsumowania swych analiz.

Jak wspomniatem juz we wstgpnym akapicie recenzji, Jjezyk jest zdecydowanie mocna
strong pracy. Narracja jest ,Zywa”, angazujgca czytelnika w omawiane zagadnienie.
Pojawiajg si¢ wprawdzie nieliczne bledy literowe, interpunkcyjne oraz ortograficzne
(wynikajace prawdopodobnie z nie do$¢ starannej pracy nad redakcja calosdci tekstu), co nie
zmienia mojej generalnie wysokiej oceny strony jezykowej rozprawy. Wypada jednak
zauwazy¢, ze czasem wspomniane uchybienia zmuszajg czytelnika do domyslania sie ,,0 co
chodzi” w wywodzie Doktoranta (np. na's. 156 Autor odwoluje si¢ do pracy Kingi Lisowskiej
cytujgc jej stowa: ,szkola ona bieg procesom ksztaltowania si¢ tozsamosci indywidualne i
zbiorowej — czynigc to za posrednictwem roznych elementow programowych i
wychowawczych, wsrod ktorych odnajdujemy edukacje regionalng i miedzykulturowa™).

Na koniec jeszcze kilka uwag dotyczacych edycji rozprawy. W rozdziale
metodologicznym zwraca uwage ,mieszanie” standardow konstrukeji  przypisow
(europejskiego i amerykanskiego). Otéz Autor postuguje si¢ przede wszystkim standardem
europejskim (przypisy na dole strony), jednak na s. 162, 168 pojawiajg si¢ odwolania w
standardzie amerykanskim (Urbaniak-Zajac, Kos, 2013), (Angrosino, 2010), (Nowak, 1985),
(Urbaniak-Zajac 2009) — co burzy spéjnosé strony redakcyjnej dysertacji (wypada zwrécié tu
takze uwage, Ze w bibliografii nie wskazano tej ostatniej pracy (Urbaniak-Zajac, 2009)).
Przygotowujac rozprawe do druku warto dokonaé kolejnej starannej korekty catosci w tym
zakresie 1 konsekwentnie stosowaé jedng konwencje budowania odwolan do zrodet.

W moim przekonaniu - dla wigkszej przejrzystosci wywodu — warto takze
konsekwentnie zastosowa¢ w catosci pracy zasade, ze cytowane zrédia wyrdznia sie przez

cudzystow, natomiast dla przytaczanych wypowiedzi oséb badanych stosuje sie cytaty



blokowe (lub/i kursywa, tak jak na stronach 180, 183-186). Odrdzni to narracje uzyskane w
wywiadach od ich interpretacji.

Podsumowanie i konkluzja

Doktorant dowiodt w pracy swego merytorycznego przygotowania do prowadzenia
badan naukowych. Jego rozprawa jest waznym sygnatem w refleksji pedagogicznej. Napisana
zostala z pasjg i raz jeszcze chee podkreslié erudycj¢ jej Autora. Nie mam watpliwosci, ze
badania realizowane w ocenianym projekcie w bardzo oryginalny sposob ilustrujg
zagadnienie roli kultury regionu w ksztattowaniu tozsamosci indywidualnych i zbiorowych.

Mgr Patryk Stgpien sformutowal interesujacy temat i podbudowal go wystarczajaca
znajomoscig literatury przedmiotu. Jego wywdd ma okreslony porzadek i wewnetrzng logike.
Struktura pracy jest prawidlowa a jej zalety przewazajg nad niedociggnieciami. Doktorant
ciekawie przedstawia w niej analizowany problem, ukazujac nowe perspektywy jego analizy.

W oparciu o dokonang ocen¢ przedtozonej do recenzji pracy Toisamosé regionalna w
doswiadczeniu przestrzeni socjalizacyjne;j i wychowawczej czterech pokolert Gornoslgzakow
— analiza etnograficzna stwierdzam, ze spelnia ona wymagania stawiane rozprawom
doktorskim okreslonym w art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce, wnioskuje zatem o dopuszczenie mgra Patryka Stepnia do

fuleatb{n.

publicznej obrony jego rozprawy.

Wroctaw, 26 listopada 2025 r.



