Uchwala
Komisji Habilitacyjnej
z dnia 19 listopada 2025

W Sprawie wyraZenia opinii w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwo
wszcz¢tego na wniosek dr Katarzyny PAPAT

§1

Komisja Habilitacyjna, powolana uchwala nr 8 Rady Naukowej Instytutu Jezykoznawstwa,
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 21 stycznia 2025 r. w sprawie powolania Komisji
Habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie Jjezykoznawstwo wszczetego na wniosek dr Katarzyny Papai,
dziatajac na podstawie § 5 ust. 5 zalgcznika do uchwaly nr 489 Senatu Uniwersytetu Slqskiego w
Katowicach z dnia 23 stycznia 2024 r. w przedmiocie okreslenia szczegblowego trybu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego oraz sposobu wyznaczania czionkéw komisji
habilitacyjnej oraz art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.), uchwala, co nastepuje:

§2

Po zapoznaniu si¢ z recenzjami osiggni¢¢ naukowych i dokumentacja postepowania o nadanie stopnia
doktora habilitowanego oraz przeprowadzonym kolokwium habilitacyjnym Komisja Habilitacyjna
stwierdza, ze dr Katarzyna Papaja posiada w dorobku osiagnigcie naukowe stanowiace znaczny wklad
w rozw6j dyscypliny naukowej Jezykoznawstwo, zatytulowane 4 Reflective CLIL Teacher: A Way to
Enrich the CLIL Teaching Professional Practice in the Polish Context (Brill, 2024), oraz istotng
aktywno$¢ naukowg realizowang w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach, Pafistwowej Wyizszej
Szkole Zawodowej w Koninie (obecna nazwa: Akademia Nauk Stosowanych w Koninie) oraz
Wyzszej Szkole Europejskiej im. ks. Jézefa Tischnera w Krakowie (obecnie w strukturach
Uniwersytetu SWPS z siedzibg w Warszawie).

Majgc na uwadze powyzsze Komisja Habilitacyjna jednoglosnie — przy siedmiu glosach oddanych za
przyjeciem uchwaly — wyraza pozytywna opini¢ w sprawie nadania dr Katarzynie Papai stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie Jezykoznawstwo

§3

Uzasadnienie:

1. Wszystkie recenzje gléwnego osiagniecia naukowego — rozprawy zatytulowanej 4 Reflective
CLIL Teacher: A Way to Enrich the CLIL Teaching Professional Practice in the Polish
Context (Brill, 2024) — sa pozytywne i w konkluzji wyrazajg przekonanie, ze stanowi ono —
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Wraz z pozostala dzialalnoscia naukowa Habilitantki — znaczny wklad w rozwéj dyscypliny
Jjezykoznawstwo. W recenzjach zwrécono uwage na nowatorski charakter rozprawy, ktéra
podejmuje wazny temat w Spos6b oryginalny i pogtebiony. Wskazano, ze .jest to pierwsza
monografia w Polsce traktujaca o specyfice nauczania przedmiotowo-jezykowego i
przygotowania nauczycieli w tym zakresie” (dr hab. Joanna Rokita-Jaskow, prof. UKEN),
stanowigca ,,oryginalne i nowatorskie opracowanie zagadnienia kluczowej roli nauczyciela w
podejsciu CLIL” (dr hab. Elzbieta Gajek prof. UW). Stwierdzono, ze przedstawiona do oceny
praca jest ,ciekawa i wazng pozycjg” (dr hab. Anna Ewert, prof. UAM) oraz »Wazng
publikacja w polskim kontekscie edukacyjnym” (dr hab. Dorota Werbiniska, prof. UP). O
nowatorskim charakterze pracy swiadczy miedzy innymi ,,dostrzezenie roli warto$ci i emocji
w procesie refleksji” (dr hab. Joanna Rokita-Jaskow, prof. UKEN). Recenzentki docenity
»logiczng i przejrzysta strukture wywodu oraz doskonalg znajomosé zrédel” (dr hab. Anna
Ewert, prof. UAM), wskazujac, ze rozdzialy teoretyczne pracy »[$]wiadczg o bardzo dobrej
orientacji w literaturze przedmiotu” (dr hab. Dorota Werbifiska, prof. UP). Z uznaniem
odniesiono si¢ do sposobu sformulowania problemu przez Habilitantke, podkreslajgc, ze
»potrafila sprawnie odniesé sie miejsca i roli nauczyciela, jako gléwnej osoby wplywajacej na
rozw6j i wyniki pracy ucznia” (dr hab. Elzbieta Gajek, prof. UW). W recenzjach bardzo
wysoko oceniono wyniki badania, zauwazajac, iz s one ,,'kopalnig’ wiedzy na temat pracy
zawodowej nauczycieli CLIL” (dr hab. Dorota Werbiriska, prof. UP), a za sprawg sposobu ich
prezentacji czytelnik otrzymuje »fascynujacy, skondensowany i wielowymiarowy obraz
zintegrowanego ksztalcenia przedmiotowo-j¢zykowego, widziany poprzez pryzmat
nauczycielskich refleksji i emocji” (dr hab. Anna Ewert, prof. UAM). Pozytywne uwagi
Recenzentek podzielili pozostali Cztonkowie Komisji.

W' recenzjach pozytywnie oceniono tez pozostale osiagnigcia naukowe Habilitantki.
Zwrécono uwage na konsekwentne rozwijanie przez dr Katarzyne Papaj¢ zainteresowan
badawczych, ktérych zwieficzeniem Jest przedstawiona do oceny monografia (dr hab. Dorota
Werbifiska, prof. UP). Podkreslono takze, ze ,,w Polsce nikt inny nie zajmuje si¢ ksztalceniem
przedmiotowo-jezykowym w tak obszernym zakresie i nie posiada tak wielu publikacji na ten
temat” (dr hab. Joanna Rokita-Jaskow, prof. UKEN), a jej publikacje sa czesto cytowane (dr
hab. Anna Ewert, prof. UAM). Z uznaniem odnotowano holistyczne podejécie Habilitantki do
badanych zjawisk i podkreslono wplyw calego jej dorobku ,na lepsze rozumienie
problematyki CLIL w polskiej szkole, z uwzglednieniem kontekstu, roli i miejsca gléwnych
uczestnik6w, ktérych to zagadnienie dotyczy” (dr hab. Elzbieta Gajek, prof. UW). Pozytywne
uwagi Recenzentek podzielili pozostali Czionkowie Komisji, podkreslajac, iz dorobek
Habilitantki cechuje sp6jnosé tematyczna oraz wysoki stopiefi umigdzynarodowienia
widoczny zaréwno w podejmowanej wspllpracy z badaczami z innych krajéw, jak i w
aktywnosci konferencyjnej (dr hab. Grzegorz Drozdz, prof. US).

Kolokwium habilitacyjne dr Katarzyny Papai zostalo przyjete z zadowoleniem i wysoko
ocenione przez wszystkich Czlonkéw Komisji. Z uznaniem odnotowano informatywny i
przekonujacy spos6b przedstawienia gléwnych zalozeri, wynikéw i wnioskéw plynacych z
badania. Zwrocono uwage na sprawno$¢, z jakg Habilitantka dokonala podsumowania
wiasnych osiggnieé, autentyczne zaangazowanie w prowadzone badania oraz Scisty zwigzek
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pomiedzy zainteresowaniami badawczymi i praktyka dydaktyczng. Odpowiedzi na wszystkie
zadane dr Katarzynie Papai pytania zostaly przyjete.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem Jjej podjecia.

Pouczenie

Na niniejsza uchwale nie przystuguje prawo wniesienia §rodka odwolawczego w instancyjnym toku
postgpowania.
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(podpis Przewodniczacej Komisji)



