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Recenzja rozprawy Jakuba Blazeja Zwierzchowskiego

pt. ,Ekologizacja prawa prywatnego na przykladzie Kodeksu cywilnego Chinskiej
Republiki Ludowej” sporzadzona w post¢gpowaniu o nadanie stopnia naukowego
doktora w dyscyplinie nauki prawne

I. Wprowadzenie

Recenzowana rozprawa stanowi analize okreslonych przepiséw chinskiego Kodeksu
cywilnego, ktére Autor wybral, zidentyfikowawszy je uprzednio jako przepisy, ktdre sam
okresla mianem ekologizacyjnych. Sa to - jak przyjmuje Autor — przepisy, ktorych
obowigzywanie ma prowadzi¢ do uksztaltowania tresci stosunkow cywilnoprawnych w sposob
sprzyjajacy polepszeniu, albo co najmniej spowolnieniu degradacji, stanu srodowiska
naturalnego. Szczegoélowa analiza tych przepisow jest przedmiotem rozdzialu czwartego
recenzowanej rozprawy. Doktorant zaliczyt do wskazanych przepiséw dos¢ liczne
uregulowania chinskiego Kodeksu cywilnego, systematyzujac je w rozdziale czwartym wedtug
przyjetego przez siebie kryterium. W rezultacie zastosowania tego kryterium Doktorant
prezentuje poszczegoOlne przepisy ekologizacyjne w ramach czterech podrozdzialéw
odnoszacych si¢ odpowiednio do przepiséw zawartych w czesci ogolnej chinskiego Kodeksu
cywilnego, w prawie rzeczowym, prawie umow oraz prawie deliktow. Juz w tym miejscu

Autor zwraca uwage na szczegélne znaczenie systemowe art. 9 1 wyrazonej w tym przepisie
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tzw. zielonej zasady. Zgodnie z tym przepisem, podmioty prawa cywilnego, dokonujac
czynnosci prawnych, powinny sprzyja¢ oszczedzaniu zasobéw i ochronie $rodowiska. Autor
wskazuje, ze przepis ten ma nie tylko to znaczenie, ze sprzecznos¢ tresci czynnosci prawnej z
wyrazonymi w nim standardami ekologicznymi prowadzi do niewaznosci tej czynnosci
prawnej, ale rodzi takze dalej idace skutki dla calego systemu prawa prywatnego. Jak
podkresla, ,,zielona zasada” wyznacza kierunki wykladni prawa w procesie jego stosowania,

ale 1 kierunki dziatalnosci prawodawczej.

Oprocz samego art. 9 Autor analizuje jednak wiele innych przepiséw ekologizacyjnych.
Jedynie tytutem przyktadu mozna wskaza¢, ze jako ekologizacyjne rozwiazania prawne majace
na celu zapewnienie zwiekszonego poziomu ochrony srodowiska i oszczedzenia zasobow
naturalnych Autor identyfikuje takze przepisy art. 558 chinskiego KC czy - regulujace stosunek
sprzedazy - art. 619 1 625 chinskiego KC. Zgodnie z pierwszym z nich, po wygasnieciu
zobowigzania, strony postepuja zgodnie z zasadg dobrej wiary, a takze przestrzegaja
zwyczajow handlowych takich, jak: zawiadomienia, wzajemna pomoc, zachowanie poufnosci
1 recykling zuzytych rzeczy. Z kolei art. 619 okresla sposob opakowania rzeczy bedacej
przedmiotem sprzedazy przez sprzedawce, stanowigc, ze w przypadku braku uzgodnien
umownych co do sposobu jej opakowania lub w razie niejasnosci umowy w tym zakresie,
przedmiot sprzedazy powinien by¢ zapakowany w sposob powszechnie przyjety, a w razie
braku takiego sposobu - w spos6b wystarczajacy do ochrony rzeczy i sprzyjajacy oszczedzaniu
zasobow oraz ochronie $rodowiska naturalnego. Przepis art. 625 okresla za$ obowiazek
recyklingu. Jak stanowi, w przypadku, gdy na podstawie ustaw, przepisow wykonawczych lub
zgodnie z uznaniem stron, rzecz po okresie resurs podlega recyklingowi, sprzedawca ma

obowiazek samodzielnie lub przez osobg trzecig dokonaé recyklingu.

Ciekawym i godnym odnotowania zabiegiem jest to, ze Autor nie poprzestal na samym
przytoczeniu tych przepiséw (ich tlumaczenia na jgzyk polski) oraz zreferowaniu pogladow
doktryny dotyczacych sposobu ich wykladni, ale opisal rowniez szczegélowo praktyke ich
stosowania. Opisowi temu zostal pos§wiecony rozdziat piaty Rozprawy. Jego tre$¢ znacznie
wykracza poza standardowy sposob analizy praktyki stosowania prawa dokonywanej zwykle
w ramach monografii prawniczych i prac doktorskich z zakresu szczegétowych nauk
prawnych. Opis ten nie jest prostg prezentacja pogladéw orzecznictwa (prezentacjg wyktadni
przepisow dokonywanej przez judykatur¢ w praktyce stosowania prawa). Pierwsza czesé
rozdziatu pigtego referuje tres¢ wybranych przez Autora interpretacji oraz opinii Najwyzszego

Sadu Ludowego; zawiera takze opis standéw faktycznych oraz rozstrzygnigé zapadtych w



analizowanych przez Doktoranta sprawach. W tym zakresie podejscie Doktoranta nie rézni si¢
od podejs¢ zwykle spotykanych w pracach prawniczych. Jego specyfika ujawnia si¢ natomiast
w warstwie metodologicznej — Autor bardzo skrupulatnie opisuje metode oraz kryterium
doboru materiatu badawczego, a nawet czynnosci techniczne podjete w ramach wyszukiwania
poszczegdlnych interpretacji czy orzeczen, ktore uczynit przedmiotem badan. Jeszcze bardzie]
oryginalne ujecie widoczne jest w drugiej czes¢ omawianego w tym miejscu rozdziatu piatego.
Doktorant podejmuje si¢ w jego ramach weryfikacji wyrazonej w pismiennictwie chinskim
tezy, zgodnie z ktorg wspomniana wyzej ,,zielona zasada™ (art. 9 chinskiego KC) nie ma
charakteru samodzielnego w tym sensie, ze - jako podstawa rozstrzygniecia - musi
wspolwystgpowacé z inng zasadg prawa prywatnego. Przyjeta przez Doktoranta metoda jej
weryfikacji polega na skrupulatnej analizie ilosciowej i jakosciowe] orzeczen sadowych, w
tresci ktorych przywolano poszczegdlne zasady prawa prywatnego. Celem tej analizy jest
ustalenie, czy ,,zielona zasada” stosowana jest przez sady jedynie pomocniczo, rzeczywiscie
wspotwystepujac zawsze z innymi zasadami, a takze zbadanie, jakie inne zasady sa
powolywane facznie z nia. Badania przeprowadzone w tej czgsci pracy nabierajg wymiaru

pelnowartosciowych badan z zakresu law in action.

Uczyniona w rozdziale czwartym i piagtym analiza przepisow ekologizacyjnych zostala
przeprowadzona zarysowaniem przez Autora bogatego kontekstu ich obowigzywania. W jego
ramach w rozdziale drugim i trzecim Doktorant omowitl szeroko sama koncepcje¢ (idee) prawa
w kulturze chinskiej, przyblizyt percepcje spoleczng prawa we wspdtczesnych Chinach, a takze
scharakteryzowal szczegdtowo struktur¢ systemu prawnego oraz opisal znaczenie
wystepujacych w jego ramach instytucji. Zamieszczone tam tresci przyblizajg odbiorcy
wywodzacemu sie z odmiennych od chinskiego kregdw kulturowych i prawnych, zwlaszcza z
krajéw dajacych si¢ zakwalifikowa¢ jako demokratyczne panstwa prawne, koncepcje
chinskiego prawa prywatnego i pozwalajg zrozumie¢ réznice w pojmowaniu podstawowych
kategorii, jak praworzadnos¢ czy autonomia. Pozwalajg tez dostrzec, podkreslane przez
Autora, obecne w chinskim prawie prywatnym zjawisko jego instrumentalizacji rozumiane;j
jako podporzadkowanie tego prawa celom panstwa, to jest celom kolektywnym, nie za$ - co
typowe dla panstw demokratycznych — celom prywatnym. W rozdziale pierwszym -
czy raczej jednostce redakcyjnej oznaczonej jako ,,17 1 zatytutlowanej wstepem (zob. uwagi
krytyczne dotyczace kompozycji pracy zamieszczone ponizej) - zamieszczone zostaly swoiste
meta-uwagi formutowane przez Autora. Doktorant okresla w nim cele podjetych przez siebie

badan, okresla metode, z jakiej bedzie korzystal przy ich prowadzeniu, stawia konkretne
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pytania badawcze itp. Jako cel badan stawia sobie wskazanie przepiséw chinskiego Kodeksu
cywilnego mogacych sprzyja¢ ochronie $rodowiska i ocene, na ile ochronie tej stuza.
Realizacja takiego celu, dostarcza¢ ma takze w zamierzeniu Autora inspiracji europejskim

ustawodawcom czy podmiotom interpretujagcym prawo.

II. Szczegolowa ocena rozprawy

Dokonany przez Doktoranta wybér tematu rozprawy zashuguje na jednoznacznie
pozytywna oceng. Temat jest niewatpliwie wazny spolecznie, a jednoczesnie bardzo
interesujacy teoretycznie. Potrzeba wickszej dbalosci o $rodowisko i zasoby naturalne, choé
bywa kwestionowana przez niektére grupy spoleczne, jest powszechnie akceptowana w
krajach Globalnej Péinocy, a wychodzenie jej naprzeciw coraz czesciej staje sie celem dziatan
ustawodawcow. Tres¢ recenzowanej tutaj rozprawy dowodzi, ze dzialania legislacyjne
zorientowane na ochrone klimatu i srodowiska podejmowane sg takze w krajach Globalnego
Potudnia, a takze w panstwie autorytarnym, za jakie nalezy uzna¢ Chifiska Republike Ludowa.
Zwykle dziatania tego rodzaju pozostajg domeng ustawodawcy publicznoprawnego. W nauce
europejskiej ostatnio podejmowane sa jednak takze badania zmierzajace do ustalenia, na ile
funkcja narzedzia ochrony $rodowiska naturalnego moze by¢ pelniona takze przez prawo
prywatne (zob. np. F. Zoll, K. Potudniak-Gierz, W. Banczyk, Towards an Environment-
Friendly Law of Obligations, w: The future of European private law, eds. A. Janssen, M.
Lehmann, R. Schulze, Nomos, Baden-Baden 2023, s. 195-224). Watki takie poruszane sg takze
w cywilistyce polskiej (zob. np. F. Zoll, Ekologiczne prawo sprzedazy - bardzo wstepne uwagi,
w: Wykonanie zobowigzan. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Profesorowi Adamowi

Brzozowskiemu, red. K. Bilewska, W. Kocot, D. Krekora-Zajac, Warszawa 2020, s. 643), cho¢

w bardzo skromnym wymiarze.

Recenzowana rozprawa jest pierwsza w polskim pismiennictwie i zapewne jedng z
pierwszych w europejskiej literaturze prawniczej obszerniejszg wypowiedzig na temat
potencjalnego proekologicznego oddziatlywania prawa prywatnego. Jako taka z cala pewnoscig
wnosi ona istotny wkiad w rozwdj nauki polskiego prawa cywilnego, niezaleznie od tego, ze
bezposrednio dotyczy ona prawa chinskiego. Wybér tego porzadku prawnego jako

bezposredniego przedmiotu analizy jest zresztg w petni zrozumiaty, jako ze to wlasnie chinski



Kodeks cywilny z 2021 r. stanowi wspolczesnie najbardziej kompleksows i najdalej idaca

.zielong regulacj¢” z zakresu prawa prywatnego.

Na pozytywna ocen¢ zastuguje takze przyjeta przez Doktoranta metoda badan. Jak
sam deklaruje, w pracy wykorzystuje metode formalno-dogmatyczng, poréwnawcza-
funkcjonalng oraz historyczna. Metoda formalno-dogmatyczna i historycznoprawna jako
metody powszechnie aprobowane w szczegdlowych naukach prawnych, sa w zasadzie
naturalnym wyborem zdeterminowanym celami rozprawy. Nie ma wigc zadnego powodu, by
kwestionowa¢ dokonany przez Autora wybor metod badawczych. Takze sposob ich
wykorzystania nie budzi zastrzezen: w mojej ocenie, Doktorant postuguje sie wybranymi

metodami prawidlowo.

Na odnotowanie zastuguje dojrzatos¢, z jaka postuzono si¢ w pracy metods
komparatystyczna, nazywang przez samego Autora metoda poréwnawczg-funkcjonalng. Autor
korzysta z tej metody bardzo $wiadomie - wykorzystuje ja w sposdb $cisle ukierunkowany na
zalozony we wstepie pracy cel i w pelni dostrzega wynikajace z tego celu ograniczenia
omawianej metody. Pierwszym rezultatem zastosowania tej metody jest prezentacja specyfiki
chinskiego prawa prywatnego oraz szerszego spolecznego i politycznego kontekstu, w ktorym
prawo to funkcjonuje. Kolejnym zas - mozliwe po uwzglednieniu tej specyfiki i kontekstu —
opisanie 1 systematyzacja chinskich rozwigzan prawnych oraz dokonanie ustalen w
przedmiocie ich ,,przydatnosci ekologizacyjnej” - mozliwosci petnienia przez nie roli narz¢dzia
ochrony srodowiska w miejscu ich obowigzywania. Kolejng funkcja, jaka - zgodnie z intencja
Autora - pelni omawiana w tym miejscu metoda jest dokonanie szeroko rozumianego
.przektadu” chinskich przepisoéw ekologizacyjnych adresowanego do odbiorcy polskiego.
Polega on nie tylko na samodzielnym przettumaczeniu chinskich przepiséw na jezyk polski,
ale i na usystematyzowaniu ich z uzyciem polskiej terminologii prawniczej tak, by utatwi¢ ich
percepcje prawnikowi polskiemu czy europejskiemu w ogole. Metoda komparatystyczna nie
byla natomiast wykorzystywana przez Doktoranta w celach, ktérym zreguly shuzy w badaniach
prawniczych. Nie doprowadzila ona do poréwnywania odpowiadajgcych sobie rozwigzan
prawnych pochodzacych z zestawianych ze soba porzadkéw prawnych (chinskiego i
polskiego) w celu uzyskania nowej perspektywy interpretacyjnej czy zgloszenia wnioskow de
lege ferenda. Rezygnacja z takiego aspektu komparatystyki prawniczej byla jednak
$wiadomym zabiegiem Doktoranta (zob. s. 18 Rozprawy). Uzywana w ten sposéb metoda

komparatystyczna wykorzystana zostala zupelnie marginalnie. W jej ramach (zob. s. 122



Rozprawy) Autor zestawia np. art. 511 chinskiego KC regulujacego zjawisko wykladni

uzupehiajgcej oswiadczen woli z art. 56 polskiego KC.

Kompozycja (systematyka) rozprawy stanowi przede wszystkim odzwierciedlenie
zamysltu autora. Decyzja o przyjeciu okreslonego ukladu rozprawy naukowej w ogromnym
stopniu ma wigc charakter subiektywny. Zadanie recenzenta sprowadza si¢ w zasadzie
wylacznie do ustalenia, czy kompozycja pracy pozostaje przejrzysta, logiczna i spdjna z
przyjetymi przez autora zalozeniami dotyczacymi celu podjetych badan (czy dzieki danemu
porzadkowi rozwazan cel ten mozna w ogole osiagnac¢). Kompozycja recenzowanej rozprawy
z pewnoscig spelnia tego rodzaju warunki. Niezrozumialym dla mnie zabiegiem
kompozycyjnym jest natomiast ograniczenie przedmiotu analizy uczynionej w rozdziale
czwartym do badania praktyki stosowania wylacznie zielonej zasady, a w konsekwencji pewna
niekompatybilno$¢ migdzy zakresem rozdziatu czwartego (dotyczacego przeciez przepisow
ekologizacyjnych w ogole, a nie tylko zielonej zasady) 1 rozdzialu piatego recenzowanej
rozprawy. Zupelnie nie przekonuje argument Autora, ze za zawegzeniem zakresu rozdzialu
piatego przemawia koniecznos$¢ uniknigcia ryzyka jego zbytniej obszernosci. Nietrafny jest tez
dla mnie argument odwolujgcych sie do systemowej roli art. 9 1 szerokiego zakresu

zastosowania zielonej zasady.

Pod wzgledem formalnym (redakcyjnym) recenzowana praca zastuguje na
jednoznacznie pozytywng ocene. Rozprawa zostata napisana poprawnym, klarownym i w petni
komunikatywnym jezykiem, Zaroéwno sam tekst, jak i przypisy zostaly zredagowane bardzo
starannie. Przypisy zostaly opracowane prawidlowo i rzetelnie — Autor konsekwentnie stosuje
obrang konwencje cytowania i umieszcza przypisy we wlasciwych miejscach tekstu
odpowiednio dokumentujac wykorzystane w toku pracy badawczej zrddia. Nieco osobliwy
wydaje mi si¢ natomiast sposéb wyodrebnienia poszczegélnych czgsei (jednostek
redakcyjnych) recenzowanej rozprawy — Autor oznaczajac poszczegolne jednostki redakcyjne
pracy ,nie nazywa ich” - jak to si¢ zwyklo robi¢ w pracach naukowych — rozdzialami czy

podrozdziatami, a jedynie wskazuje kolejne cyfry.

W pracy tak obszernej, jak recenzowana rozprawa nie sposob oczywiscie catkowicie
unikna¢ drobnych bledow czy niezgrabnosci jezykowych. Nie udalo si¢ to takze Autorowi
recenzowanej pracy (zob. np. s. 99, 106, 111, 121, 126, 133, 138, 140, 146, 148, 160, 175).
Wspomniane bledy sa jednak nieliczne i nie wplywajg na odbior czy oceng pracy. Moim

zdaniem, przed jej ewentualng publikacja nalezy tez wyeliminowa¢ z tresci pracy - chetnie
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uzywane przez Autora, a niezbyt fortunne - sformulowania ,,personifikujagce komentarze do

KC” (np. ,,w ocenie obu komentarzy” itp.).

Przygotowujgc recenzowang rozprawe Autor positkowal si¢ niezwykle bogatym
materialem badawczym. Przyjete w rozprawie metody badawcze sprawiaja, ze oprocz samej
tresci aktow prawnych na materiat ten skladaly si¢ zrodla prezentujace wykladnie przepisow
istotnych z punktu widzenia tematyki pracy (tj. prezentujace zglaszane w doktrynie i
orzecznictwie poglady dotyczace tej wyktadni). Z oczywistych powodéw niemal wszystkie te
materialy - zardwno materiat normatywny, jaki i literatura — sg zrodtami zagranicznymi. Gros
z nich to teksty w jezyku mandarynskim. Ich zrozumienie, przettumaczenie i zaprezentowanie
w jezyku zrozumialym dla odbiorcy pracy, w przystepny dla niego sposéb (uwzgledniajacy
roznice dotyczace podstawowych kategorii kultury prawnej i towarzyszace im roznice
terminologiczne) musialo si¢ wigza¢ z tytaniczng wrecz praca. Jej rezultaty sa, w moim

przekonaniu, imponujace.

Sam dobor zrédel wykorzystanych w recenzowanej pracy nie budzi przy tym
zadnych watpliwosci. Podobnie, sposéb dokumentowania wybranych zrodet nie budzi zadnych
zastrzezen 1 zastluguje na pozytywna ocen¢. Praca zawiera przypisy, ktore nie tylko
odpowiadajg przyjetej konwencji ich redagowania, ale umieszczane sa takze w adekwatnych

miejscach pracy rzetelnie dokumentujac zrédla.

Ocena tredci recenzowanej rozprawy nie jest zadaniem szczegdlnie trudnym.
Sformulowane wyzej uwagi dotyczace tematu i potencjalnego znaczenia spolecznego
ekologizacji prawa prywatnego oraz teoretycznoprawnej wagi tego zagadnienia dowodza, ze
Autor podjat niezwykle istotne, nowatorskie i interesujgce badania. Nie mam watpliwosci, ze
réwniez sama realizacja tych badan zostata przeprowadzona na bardzo wysokim poziomie.
Autor z niezwykla skrupulatnoscig analizuje adekwatnie wyselekcjonowany przez siebie
material badawczy, nadaje swoim rozwazaniom poprawng (adekwatng do zatozonych celow)
strukture i formutuje trafne wnioski bedace odpowiedziag na postawione sobie na wstepie
pytania badawcze. Za szczegdlnie cenne uwazam dostrzezenie przez Autora potencjatu
ekologizacyjnego prawa prywatnego polegajacego na zjawisku, ktore Doktorant okresla
mianem integracji prawa prywatnego i prawa publicznego. W odniesieniu do tzw. zielonej
zasady wyrazonej w jego art. 9 Doktorant zaznacza, ze dziala ona “réwnolegle do przepiséw
prawa publicznego”. Ze wzgledu na mata efektywnos¢ ochrony srodowiska zapewniang przez

przepisy prawa publicznego wynikajaca m.in. z wysokich kosztéw postgpowania



administracyjnego oraz zbyt niskiego wymiaru kar administracyjnych (i wynikajaca stad ich
niskg dolegliwo$¢), art. 9 chinskiego Kodeksu cywilnego ma — jak referuje Autor - stanowié¢
mechanizm wzmacniajacy efektywnos¢ ochrony srodowiska za pomoca prawa. Réwniez w
odniesieniu do oméwionego wyzej art. 625 chinskiego Kodeksu cywilnego Autor wskazuje,
ze wyrazony w tym przepisie obowigzek zapewnienia przez sprzedajacego recyklingu rzeczy
sprzedanej po uplywie okresu jej uzywalnosci w tym sensie wlgcza do tresci stosunku
cywilnoprawnego (stosunku sprzedazy) okreslone przepisy prawa publicznego, ze odwotuje
si¢ on do przepisoéw prawa publicznego nakazujacych sprzedawcy dokonanie recyklingu danej
rzeczy, 1laczac z naruszeniem tego obowiazku sankcje cywilnoprawng - sankcje
odszkodowawcza. Naruszenie obowiazku - dzigki obowigzywaniu art. 625 - staje sie wiec
jednoznaczne z naruszeniem (nienalezytym wykonaniem) zobowigzania jako stosunku
cywilnoprawnego i rodzi - oprécz sankcji wlasciwych prawu publicznemu - sankcje w postaci
odpowiedzialnosci sprzedajacego wzgledem kupujacego. Podobny mechanizm integracji
opisywany jest w wielu miejscach pracy w odniesieniu do réznych analizowanych w niej
przepiséw ekologizacyjnych. Z uwag poczynionych tam przez Doktoranta wynika, ze rola
“zielonych” przepisow chinskiego Kodeksu cywilnego sprowadza si¢ wlasciwie do pewnego
rozszerzenia zakresu zastosowania chronigcych $rodowisko norm prawa publicznego — do
odestania do tych przepisow i wlaczenia wynikajacych z nich nakazéw do tresci okreslonych
stosunkow cywilnoprawnych. Dostrzezenie tego rodzaju mechanizmu w wynikajgcego z niego
potencjatu ekologizacyjnego bedacego efektem ,,przelozenia przepisow prawa publicznego™
chronigcych srodowisko na tres¢ stosunkow cywilnoprawnych jest bardzo cennym ustaleniem
Autora. Mozna jedynie zalowac¢, ze mechanizm ten nie zostal opisany bardziej szczegdétowo w
jakim$ konkretnym miejscu pracy (np. podsumowaniu), w ktorym Autor ,zebratby”

poszczegodlne ustalenia rozproszone w roznych miejscach pracy.

Jednym z celow pracy bylo - wedlug deklaracji Autora — przedstawienie prawa
chinskiego jako swoistej ,,mapy drogowej” - wzorca czy modelu, ktéry moglby inspirowac¢ do
nadania takze europejskiemu prawu prywatnemu ekologicznego wymiaru. Jak si¢ wydaje,
dostrzezony przez Autora mechanizm integracji - wlaczania przepisoéw prawa publicznego
nastawionych na ochrong s$rodowiska moze by¢ realizowany na gruncie europejskich
przepisOw prawa prywatnego i to nawet teraz, niezaleznie od przysztych zmian legislacyjnych.
Oznacza to, ze przepisy prawa prywatnego w Europie maja pewien potencjat ekologizacyjny,
ktory moze byé realizowany dzigki odpowiedniej, proekologicznej wykladni przepisow prawa

prywatnego nawet w tych systemach, w ktorych ustawodawca prywatnoprawny nie



zdecydowal sie odwola¢ w tresci przepiséw wprost do celu, jakim jest ochrona $rodowiska.
Prawo prywatne daje w tej mierze duze mozliwosci dzigki wystepowaniu w tresci jego
przepiséw klauzul generalnych oraz zwrotdw niedookreslonych, ktérym orzecznictwo -
przynajmniej teoretycznie - nadawac¢ by mogto odpowiednia tre$¢ ,,zaczerpnietg™ z norm prawa
publicznego chronigcych $rodowisko. Dodatkowo mozna si¢ spodziewaé zwiekszenia tego
potencjatu na skutek zmian legislacyjnych i stopniowego wprowadzania do prawa prywatnego
porzadkéw europejskich ,,zielonych rozwigzan™ na wzor prawa chinskiego. Obecno$¢ takich
rozwigzan, w przypadku Chin powodowana wylacznie wola polityczng (wyrazong w koncepcii
»Cywilizacji Ekologicznej” ogloszonej na XX Zjezdzie Komunistycznej Partii Chin przez Xi
Jinpinga) i bedaca wyrazem instrumentalizacji prawa prywatnego i podporzadkowania go
celom panstwa, w przypadku panstw demokratycznych - cho¢ z innych powodéw — zapewne
tez stanie si¢ faktem w niedalekiej przysztosci. W przypadku panstw czlonkowskich UE
odpowiednie zmiany legislacyjne prowadzace do wprowadzenia tego rodzaju rozwigzan moga
by¢ wynikiem koniecznosci dostosowania prawa krajowego do wymogdw prawa unijnego. Z
calg pewnoscig wigc recenzowana praca moze mie¢ walor prezentacji chinskiego modelu jako

mapy drogowej dla Europy.

Najwazniejszym pytaniem, jakie nalezalo zada¢ sobie w pracy poswiecone;j
ekologizacji prawa prywatnego wydaje si¢ jednak pytanie o to, czy prawo prywatne w ogole -
niezaleznie od specyfiki panstwa, w ktorym obowigzuje i tresci konkretnych przepiséw moze
w ogole pemni¢ role narzedzia stuzacego ochronie s$rodowiska. Trudno mowié o prawie
chinskim jako modelu do nasladowania dla Europy, gdyby dojs¢ do wniosku, ze prawo
prywatne w ogole (,,z natury rzeczy”) nie moze by¢ efektywnym narzedziem shuzacym
ochronie $rodowiska. Jednym z celow pracy deklarowanych przez Doktoranta byla ocena
ekologizacyjnych przepiséw chinskiego prawa cywilnego. Wydaje si¢ wigc, ze Jego zamiarem
bylo zbadanie, na ile prawo prywatne czy poszczegdlne jego przepisy moga rzeczywiscie
efektywnie wplywaé na ochrong srodowiska. Cho¢ w tresci recenzowanej rozprawy mysl taka
nie wybrzmiala wprost, wydaje si¢, ze potencjalny wpltyw prawa na ochron¢ srodowiska moze
polegac na dostarczaniu cztonkom spoteczenstwa (jako podmiotom prawa bgdgcym adresatami
formutowanych przez normy prawne nakazow i zakazow) zachet do przestrzegania standardow
ochrony $rodowiska. Takie oddziatywanie prawa przyjmuje zwykle posta¢ prewencji - zacheta
do przestrzegania standardéw ochrony $rodowiska moze by¢ zapewniona przez sankcje, ktora
- z uwagi na wysokie prawdopodobienstwo jej realizacji oraz dostateczng dotkliwo$¢ -

skutecznie odwodzi od naruszania standardow ochrony srodowiska. Nie sposéb chyba dokona¢
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oceny prawa prywatnego jako narzgdzia ochrony srodowiska w oderwaniu od tego rodzaju
zalozenia. W moim przekonaniu, w pracy zabraklo wyraznej oceny dokonywanej przez jego
pryzmat. Jej brak jest, wedlug mnie, wada recenzowanej rozprawy. Charakterystyczna dla
prawa prywatnego jego ,,samoobstugowos¢” i taczaca si¢ z nig swoboda realizowania sankcji
cywilnoprawnej (np. decydowania o dochodzeniu okreslonych roszczen w drodze przymusu
panstwowego lub rezygnacji z ich dochodzenia, decydowania o wykonaniu okreslonego
uprawnienia ksztattujacego lub o odstapieniu od jego realizacji) musi rodzi¢ watpliwosé co do
tego, czy prawo prywatne jest w ogdle w stanie dziala¢ jako efektywny $rodek prewencji
ograniczajacy przypadki naruszen standardow ochrony srodowiska. Omawiana cecha prawa
prywatnego sprawia, ze sankcja cywilnoprawna z natury rzeczy nie jest nieuchronna, gdyz
prawdopodobienistwo jej realizacji jest trudne do oceny ex anfe. Dodatkowo powstawa¢ moga
przypadki zupelnego braku zbieznosci miedzy interesem prywatnym uprawnionego, a
interesem publicznym w postaci ochrony srodowiska. Niekiedy przypadki tego rodzaju braku
zbieznosci migdzy interesem prywatnym, a interesem kolektywnym w ochronie $rodowiska
bedg mozliwe do zauwazenia ex ante. Wowczas prawdopodobienstwo zastosowania sankcji
spada do zera, efekt prewencyjny nie powstaje wiec w ogéle. Dla zobrazowania tej tezy mozna
odwotla¢ si¢ niektérych sposréd analizowanych przez Autora przykitadow szczegdlnych
przepisow majacych pemi¢ funkcj¢ ochronng wobec $rodowiska naturalnego. Nie byloby
zapewne przypadkiem czestym, by kupujacy, ktoremu (jak w przypadku art. 619 chinskiego
KC) przepisy o sprzedazy gwarantujg prawo do zadania wydania mu rzeczy opakowanej w
sposob sprzyjajacy ochronie srodowiska, a ktory otrzymal kompletna 1 w pelni odpowiadajgca
jego oczekiwaniom rzecz zapakowang w sposob zapewniajacy peine bezpieczenstwo rzeczy,

pozywal nastepnie sprzedajgcego z uwagi na brak odpowiednio ekologicznego opakowania.

Sadze, ze w recenzowanej pracy zdecydowanie zabraklo glebszego przemyslenia
kwestii, czy prawo prywatne ,,ze swojej natury” (z uwagi na wynikajace z zastosowanej
metody regulacji jego cechy) moze w ogole pelic¢ role efektywnego narzedzia ochrony
srodowiska. Odwotanie sie do tej natury pozwoliloby na pelniejsza ocene efektywnosci

chinskich przepiséw ekologizacyjnych oraz oceng ich potencjatu jako modelu czy wzorca dla

panstw europejskich.

Niezaleznie od wskazanej wlasnie wady, raz jeszcze pragne podkresli¢, ze recenzowana
rozprawa stoi na bardzo wysokim poziomie merytorycznym, a niezwykle oryginalny i
nowatorski temat czyni z niej rozprawe zdecydowanie wyrdzniajaca si¢ na tle

przygotowywanych w dziedzinie prawa cywilnego prac doktorskich.



I1I. Konkluzja

Recenzowana rozprawa spetnia wszelkie wymagania stawiane pracom doktorskim
przez art. 187 ustawy 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce i jako taka

moze stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora.

W zwiazku z powyzszym, przedkladajac Radzie Naukowej Instytutu Nauk Prawnych
Uniwersytetu Slaskiego pozytywna recenzj¢ rozprawy autorstwa Pana mgr. Jakuba Blazeja
Zwierzchowskiego pt. ,,Ekologizacja prawa prywatnego na przykladzie Kodeksu cywilnego
Chinskiej Republiki Ludowe;j”, wnosz¢ o jej dopuszczenie do publicznej obrony. Z przyczyn
wskazanych w tresci recenzji, wnioskuj¢ takze o wyrdznienie recenzowanej rozprawy na

podstawie obowiazujacych w Uniwersytecie Slaskim procedur.
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