prof. dr hab. Bernadetta Darska Olsztyn, dn. 14.09.2025 r.

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Hanik
Pt. Zapisane pomiedzy. Tabu (w) autobiografii
powstalej pod kierunkiem dr hab. Agnieszki Ne;ckiej-Czapskiej, prof. US

Rozprawa doktorska mgr Katarzyny Hanik zwraca czytelnicza uwage juz na poziomie
pierwszego wrazenia. Mam na mysli niebanalnie i intrygujaco pod wzgledem
interpretacyjnym sformutowany tytut. Doktorantka swiadomie kieruje nasza uwage w strone
tego, co w pewnym sensie nie do konca uchwytne, co wymyka sie kategorycznym
rozpoznaniom, co wreszcie pozwala na zintensyfikowanie tego, co bywa pomijane, a co
Autorke akurat interesuje, tego, co znajduje si¢ ,,pomiedzy”. Warto rowniez docenié¢ subtelne
zaznaczenie zaleznosci przy jednoczesnym wybiciu si¢ na niepodleglosé kwestii zwigzanych ,
z autobiografia jako gatunkiem oraz autobiografia jako opowiescia o whasnym Zyciu.
Zderzone z tym taby jako wazny, porzadkujacy i nadajacy ton punkt odniesienia okazuje sie
katalizatorem refleksji, odstaniaj acych zwigzki miedzy poszczegolnymi dzietami tworcow, ale
i fragmentami ich zyciorysow. Usytuowanie siebie i wlasnego istnienia wobec taby odstania
takze nieustanng proba sit miedzy tym, co autentyczne, a tym, co $wiadomie wykreowane.
Gdzies w tle istotna, co Doktorantka nie raz i nie dwa zaznacza, staje sie prawda, a ta z kolei i

literacko, i egzystencjalnie wikla prezentowang opowies¢ w jeszcze inne problemy i pytania.

Warto zauwazyé, ze Katarzyna Hanik okazuje si¢ Autorka swiadomg koniecznosci
selekcji materiatu, wyboru okreslonych fragmentow tego wszystkiego, co sktada sie na
refleksje o autobiografii j tabu, potozenia nacisku na tendencje jej zdaniem dominujgce i .
nadajace ton ksztattowanemuy Za pomocy interesujacych ja kategorii  wizerunkowi
artysty/pisarza/twércy. To bardzo wazne, ze Doktorantka nie probuje stac sie kronikarka
wszystkiego lub prawie wszystkiego, bo wtedy jej glowny zamyst i to, co pragnie pokazaé, z
pewnoscig znikngtby w pozorach porzadku i faktycznym chaosie. Tymczasem Hanik

rekonstruuje rozne teorie, dobitnie wskazujac ich przydatnosé i operacyjny charakter w



kentekscie konkretnych literackich przedsiewzie¢. Doceniam nie tylko fakt umiejetnego i
uzasadnionego doboru kontekstow teoretycznych, ale i uwrazliwienie na uwikfania zZwigzane
z oddziatywaniem kultury popularnej oraz zobowigzaniami spotecznymi, generowanymi
przez oczekiwania otoczenia w stosunku do tych, ktorych uznano za stawnych. W efekcie
cho¢ Autorka koncentruje sie na tym, co dzieje sie w tekscie i w jaki sposob tekst generuje
pewne znaczenia, to jednoczesnie gdzies w tle pojawia sie wazna refleksja zwigzana z
recepcja, funkcjonowaniem w $rodowisku literackim, a takze probg sit miedzy wyobrazeniem
i kreacjg autora/autorki a tym, co mozna by okresli¢ , przyprawianiem geby”. Uwrazliwienie
Katarzyny Hanik na konteksty zwigzane z rezonowania na zasadzie wspolistnienia i zderzenia
zarazem tego wszystkiego, co wigze sie ze swiadomoscig tradycji odbiorcy i nadawcy w

literaturze, okazuje sie istotnym podtozem dla stawiania tez i ich interesujgcego uzasadnienia.

To bowiem kolejna cecha przedstawionej do oceny rozprawy, a mianowicie
interesujacy tryb opowiadania, niebanalne interpretacje, analizy, ktorych przekaz nadaje
opowiesci dynamiki, zywej energii, wreszcie czytelniczo angazuje. Dzieje si¢ to wszystko
nieprzypadkowo. Doktorantka zdaje si¢ bowiem sugerowaé, ze nic nie dzieje sie w oderwaniu
od catosci. W efekcie w blyskotliwy sposob pokazuje, ze interesujace ja utwory wiodace
wynikaja z wezesniejszych tekstow i doswiadczef, s3 z nimi w relacji, dyskutuja i wzajemnie
na siebie wplywaja. Pokazanie oddziatywania literatury w procesie staje si¢ wyjatkowo
wazne. Nie tylko bowiem odstania, w jaki sposob reakcje czytelnikow, krytykow i oséb'
bedacych czescia biografii danego tworcy, moga probowaé wplywac na ostateczny ksztalt
medialnego i historycznoliterackiego przetrwania danej egzystencji, ale tez pokazuje ich

oceniajgcy, kontrolujacy i dyscyplinujgcy charakter.

W efekcie jednym z ciekawszych watkow zasygnalizowanych w rozprawie okazuje sie
obnazenie proby sit migdzy autentycznym wiasnym a autentycznym oczekiwanym. W
pewnym wiec sensie czytelnik otrzymuje do wgladu i do refleksji intrygujacy glos w sprawie
przemocy symbolicznej. Moze ja sobie uswiadomié i dzigki zrekonstruowanym przez Hanik
momentom zastanowi¢ si¢ nad kwestiag niezaleznosci i wplywow odstanianych w procesie
upubliczniania wlasnego zycia. Kreacja dotyczy wiec nie tylko dobieranych i odpowiednio
uktadanych faktow, ale tez tego, czy uda si¢ wymkngé falszujacym bliskos¢ prawdy |

oczekiwaniom otoczenia.

Tabu, ktore wazy na postrzeganiu czyjego$ zycia w sposob istotny, moze wiec

przyjmowaé rbzne odstony. Bywa, ze wyraznie wskazuje na niemoznos$é spotkania sie



oczekiwan tego, kto opowiada, z oczekiwaniami tych, ktérzy opowiesé poznajg. Czy w takiej
sytuacji przekroczenie tabu w wydaniu tworcy stanowi rodzaj potyczki z otoczeniem, ktore
nie chce przyjaé tak duzej dawki szczerosci? Co z takiego zderzenia wynika i potencjalnie
moze wyniknac¢? Ograniczenia gatunku potencjalnie bazujacego na szczerosci oraz
ograniczenia bedace konsekwencja autocenzury 1 ograniczen fundowanych na ocenie
odbiorcow, w tym zwlaszcza osob znajacych tworce, beda dla opowiesci Autorki
intrygujacym kontekstem dla tych fragmentow ujawniania sekretow zycia, ktore potencjalnie i
z roznych powodéw mogg okazaé si¢ kontrowersyjne. Tabu, co wynika z intrygujacych
rozwazan Doktorantki, oddziatuje nie tylko w sposob  kontrolujgcy, oceniajgcy i
wykluczajaca. Nie jest tez czyms statym, co znacznie utrudnia definiowanie oraz
zastosowanie odpowiednich do sytuacji i przydatnych strategii oswajania i obrony. W
konsekwencji, cho¢ tabu jest pozornie czescig autobiografii i wpisuje si¢ takze w
autobiografie jako gatunek, to jednoczesnie jego moc oddzialywania bywa ztudna i potezna
zarazem. Wszystko zalezy od intencji i zamystu tworczego artysty oraz od odbiorcow i tego,

do ktorej grupy relacji nalezg.

To wiasnie drugi rozdziat, a tak naprawde pierwszy merytoryczny po czesci
wprowadzajacej, jest poswigcony powyzszym i innym rozwazaniom. Dobrze nie tylko lokuje
roznego rodzaju kwestie i uwiktania, ale tez niebanalnie mapuje watki przydatne w dalszej
analizie i interpretacji. Bo whasnie im poswigcone sg kolejne trzy rozdziaty. Najpierw Autorka
przyglada sie utworom Agnieszki Osieckiej, pozniej Jerzego Pilcha, nastepnie Andrzeja
Stasiuka. Wyraznie wskazuje, ze szczegdlnie interesuje ja konkretne utwory wskazanych
tworcow. Sa to kolejno »Rozmowy w tanicu. Autobiograficzny wywiad autorki z samg sobg”,
»Autobiografia w sensie scistym, a nawet umownym” oraz ,Jak zostatem pisarzem. Préba
autobiografii intelektualnej”. Nalezy doceni¢ taki wlasnie wybér. Doktorantka wyraznie ma
swiadomos¢, ze wlasnie te utwory, w ktorych autentycznogé jest deklarowana i dyskutowana
jednoczesnie moga okazaé si¢ najciekawsze. Hanik wykazuje si¢ czujnoscia badawcza, ale i
odwaga, zderzajac ze sobg utwory tak bardzo rozne. Odmiennosé jest wynikiem nie tylko
tego, jak wskazani autorzy podchodza do swojego autobiograficznego pisania, jak graja
swoim  wizerunkiem i jak operuja ironig, ale takze swiadomego  rozegrania
przyporzadkowania gatunkowego, co juz jest gestem mocno wysublimowanym intelektualnie.
Autorzy odstaniaja swoim pisaniem fragmenty wlasnego zycia, jednoczesnie trzymaja reke na -
pulsie tego wszystkiego, co wiaze si¢ z gra z czytelnikiem Opartg na sugerowaniu mozliwego

odczytania tresci. Tytuty ksigzek wybranych do analizy tworcow wyraznie pokazujg, ze mowa



rowniez o wpltywie wywieranym na czytelnikow, a moze tez i krytykow. Mowigc inaczej, w

tym wszystkim chodzi tez o whadze i Jj€j utrzymanie.

Jak juz weze$niej wspomniatam, Katarzyna Hanik znakomicie wykorzystuje zamys}
zrekonstruowania procesu, jakim jest dojscie tworcy do utworow wskazanych jako gtéwne.
Pokazuje obecnosé autobiograficznosci  we wezesniejszych  utworach, rozgrywanie
wybranych watkow, a takze wplyw uksztaltowanego juz oraz podlegajacego zmianom
wizerunku medialnego. Akcentuje rowniez koniecznosé definiowania interesujacych ja pojeé
za kazdym razem od nowa. Pewne ustalone juz state punkty odniesienia podawane sg
wowczas modyfikacji, ale i reinterpretacji. Raptem okazuje sig, ze przesuniecie znaczen
odgrywa w tym wypadku role kluczowg — i tabu, i autobiografie zaczynamy jako odbiorcy
widzie¢ inaczej. Ukontekstowienie Znaczgco rowniez wptywa na pozycjonowanie stref
prestizu, w ktoérych funkcjonuja lub do ktorych aspirujg tworcy. Pozwala to réwniez na

uchwycenie zmiany, procesu, ruchu,

Katarzyna Hanik okazuje si¢ uwazna, kompetentna, oczytang rejestratorkg tego, co
wpisuje si¢ w pozycjonowanie autobiografii zarowno w kontekscie zycia i tworczosci danego
autora, jak i zycia literackiego i literatury najnowszej w ogdle. Ta istotna rownolegtos¢ bywa
pretekstem do czujnego obserwowania teksty i zarazem jego oddzialywania. Pozwala na
wysnucie wnioskow dotyczacych przywotywanej juz w niniejszym tek$cie kontroli
spotecznej, postrzegania plci i stereotypow, modelu oczekiwanej kobiecosci i meskosci,
wreszcie  ksztattowania zgodnie z wlasnymi  oczekiwaniami wizerunku pisarza czy
rozgrywania na wilasnych zasadach tego wszystkiego, co wigze sie z pewnego rodzaju
schematem wpisanym w gatunek i odbior naznaczony okreslonymi i obowiqzujqcymi.
regutami. Mozna by wiec powiedziec, ze trzy rozdziaty analityczno-interpretacyjne nie tylko
Swietnie opowiadaja o uwiktaniach zwigzanych z autobiografia i tabu, odstaniajac modelowe
wzorce tworzenia, odbioru i komentarza, ale tez doskonale punktujg uwiktania wynikajace z
pozornego tylko nieprzystawania do siebie i funkcjonowania na innych zasadach. Oto
bowiem, Katarzyna Hanik to pokazuje, proba rozegrania wlasnego zycia, ujawniania jego
fragmentow, wizerunku, gatunku oraz ograniczen wynikajgcych z tabu ma w sobie duzo
roznicy, ale i stanowi rodzaj powtorzenia. Chod Osiecka, Pilch i Stasiuk pisza inne
autobiografie, to jednoczesnie da si¢ w nich zauwazy¢ pewne podobienstwa. Z nich z kolei
wynika, ze podjecie gry z autobiografig i tabu zwykle wigze si¢ ze wspdlistnieniem tego, co

szczegolne, niepowtarzalne, jednostkowe i tego, co oczekiwane, opowiadane po raz kolejny,



Czasami moze nawet usprawiedliwiane. Doktorantce udaje si¢ pokazaé proces
funkcjonowania i tworzenia niekiedy w swiadomym odniesieniu do czytelnika, niekiedy w

mimowolnym braniu pod uwage odbiorcy.

Warto zaznaczy¢, ze Katarzyna Hanik $wietnie taczy wielos¢ przywotywanych
kontekstow z wlasnym odczytaniem tworczosc autobiograficznej interesujacych ja tworcow.
Wazne wydaje sie takze dostrzezenie, ze panuje nie tylko nad niuansami tego wszystkiego, co
wiaze sie z autobiografizmem, ale rowniez intrygujaco opowiada o zwiazkach z konkretnymi
gatunkami, twérczo rozpisywanymi przez pisarzy. Mam na mysli chociazby wywiad-rzeke,
dziennik, proze podroznicza, esej itd. To wazne, ze Hanik w swojej analizie nie traci Z oczu
roznych przestrzeni — prywatnej i publicznej, nadawcy i odbiorcy, kultury artystycznej i
kultury popularnej, prawdy i zmyslenia. Dzieki temuy udaje jej sie pokazaé wielos¢,
roznorodno$é i niejednoznacznosc wpisane w to, co wydarza si¢ na styku autobiografii i tabu.
Ceche te uznaje za bardzo istotna nie tylko dlatego, ze przyczynia sie do odstoniecia pewnego .
napiecia tkwigcego w czytaniu i rozpoznawaniu tropow obecnych w literaturze, ale i z tego
powodu, ze dzieki niej Hanik udaje si¢ takze zblizy¢ do prawdopodobnego procesu tworczego
towarzyszacego pisaniu. Myslenie o autobiograficznym w analizie przedstawionej przez

Doktorantke pozostaje wiec mysleniem krytycznym.

Dojrzatos¢ przedstawionych rozwazan, erudycyjno$¢ i atrakcyjnosé
przeprowadzonego wywodu pozwalajg na stwierdzenie, iz mamy do czynienia z rozprawg
doktorska realizujgcg wszelkie proceduralne oczekiwania. Wysoki poziom przedstawionych
analiz pozwala na wnioskowanie O wyrdznienie pracy, co niniejszym czynie. Nie mam
zadnych watpliwosci, ze autorka z naddatkiem spetnia wymogi wskazane w obowiazujacej
ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki. -
W zwiazku z tym whnioskuje o dopuszczenie mgr Katarzyny Hanik do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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