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Zapisane pomiedzy. Taubu (w) autobiografii

Zadanie, jakie postawila przed sobg mgr Katarzyna Hanik, jest skomplikowane i
ryzykowne, Wskazuje na to juz tytul dysertacji, ktéry w réwnym stopniu intryguje, co
niepokoi. Po pierwsze dlatego, Ze Autorka wybiera pojgcie o tak szerokim i plynnym
znaczeniu jak ,tabu” jako zasadniczy przedmiot swoich badad. Oczywiscie, domyslamy sig,
ze bedzie je w swoich rozwazaniach doprecyzowywad i zaweza¢. Po  drugie, interesuje ja
tabu (w) autobiografii = a wige wystepowanie tej kategorii w formie czy gatunku rozleglym i
trudno definiowalny, co do istoty ktorego badacze majg sady na tyle rozbiezne, ze trudno 7z
nich ulozy¢ w miarg spojug charakterystyke, co zreszta Doktorantka sama pokazuje w
pierwszym rozdziale pracy. Oba wige najwazniejsze terminy, ktorymi si¢ posluguje,
obarczone sg w duzym stopniu ambiwalencjg semantyczng i w zwigzku z tym niosg
niebezpieczenstwo malo jednoznacznych i klarownych diagnoz literaturoznawczych. Jak

zatem Hadzik poradzifa sobie na tym grzaskim gruncie?

Swe rozwazania Doktorantka rozpoczyna tradycyjnic — od przegladu najwazniejszych
stanowisk badaweczych dotyczacych dwach centralnych dla niej pojeé: autobiografii i tabu.

Zanim jednak do tego dojdzie, we wstepie tak okredla swaj cel:

W niniejszej dysertacji poprowadzona zostanie refleksja, ktéra ma za zadanie zaréwno analizg
perspektywy i roli (wspOlezesnego) niezaznajomionego 2z literackg ftradycjg i/lub
nieswiadomego zawilosci procesu tworzenia whasnej autobiogratii odbiorcy, jak i obserwacje
strategii narracyjnych i autoprezentacyjnych obieranych przez pisarzy-autobiografow, ktorzy,
zdolni skorzysta¢ z wicloletniej tradycji pisarstwa autobiograficznego (jakie — co nalezy



podkresla¢ ~ jest jednocze$nie pisaniem o pisaniu), kierujg swe teksty do odbiorcy
percypujgcego intymistyke bez refleksji nad samg formg gatunkowa. (s. 6-7)

Niepokoi w ten sposob wskazany cel $cisle powigzany z perspektywy lektury czytelnika
nieswiadomego tradycji gatunku, wszak Autorka w swojej pracy przeprowadza bardzo
wnikliwe rozwaZania na temat rozwoju 1 sposobdw definiowania autobiografii. Stara si¢
oczywiscie w jakicjs mierze rekonstruowaé horyzont oczekiwan szerokiego odbiorey, ale nie

jest to jednak jej cel zasadniczy.
Juz na poczgtku dysertacji znajduje si¢ nastgpujgca deklaracja:

Jako autobiografi¢ przyjmuj¢ za$ tekst bedacy snutg samodzielnie opowiescia autora o
wlasnym zyciu, wyrdzniajgey sig na tle innych publikacji o charakterze autobiografizujacym
najbardziej holistycznym i najmnicj zawoalowanym ujgeiem tegoz zyciorysu, funkejonujacy
w przestrzeni recepcji jako publikacja autobiograficzna, przede wszystkim  poprzez
zasugerowanie takiej konkretyzacji gatunku na okladce lub/oraz  w  publikacjach
promocyjnych (skutkiem czego czytelnik niebedacy literaturoznawcey stegajac po (¢
publikacjg bedzie przekonany, ze czyta ksigzke bedacy autobiografig), czego przykiadami sy
trzy najwazniejsze dla tej pracy publikacje: Rozmowy w tancu. Autobiograficzny wywiad
autorki z samg sobg Agnieszki Osieckiej, Aurobiografia w sensie scislym, a nawet umownym
Jerzego Pilcha 1 Jak zostalem pisarze? Proba autobiografii intelektualnej Andrzeja Stasiuka.
(s. 15)

Powyzsza deklaracja mozZe rodzi¢ istotne watpliwoscei, zwlaszeza jeshi idzie o kryterium
zwigzane z okreslaniem gatunku na okladce lub w materiatach promocyjnych. To, co widnicje
na okladce lub funkcjonuje w reklamie jest czgsto chwytem zewngtrznym, czysto
marketingowym, majacym na cefu zainteresowanic dang publikacjy jak najwigkszej liczby
odbioredw, w znacznie za$ mmiejszym stopniu wynikajgeym ze stricte autobiograficzne]
speeyfiki samego tekstu. Nadto sami pisarze, prowadzac gre z gatunkiem (0 czym
Doktorantka pisze w dalszych czgsciach pracy), rozpoczynajg jg od zabiegdw zwigzanych z
tworzeniem prowokacyjnych podtytulow swoich ksiazek, majacych w réwnym stopniu
sugerowac zwigzek z pisaniem o wlasnym zyciu, co dystansowaniem si¢ wobec takiego

oczekiwania czytelnika.

PrzejdZmy do rozdzialu, w ktérym Autorka omawia dwie podstawowe dla swoich
badan kategorie: autobiografig i tabu. Tworza onc swoiste zaplecze metodologiczne i
problemowy fundament jej rozwazan, a takze majg za zadanie dostarczy¢ najwazniejsze
narzedzia stuzgce do interpretacji tekstow literackich. Aby je zaprezentowad i dookreslié,
Autorka posluzyla si¢ takq samg strategiy: przywolaniem licznych \xfypowiedzi badaczy
zajmujgeych sig dang problematyky. Omawiajac pokrdtee ich poglady 1 odwolujge si¢ do
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zaproponowanych przez nich szeroko pojetych definicji autobiografii, Doktorantka stwierdza:
wdotychczasowe badania pokazujg, ze najwazniejsza wiasciwoseig gatunkows autobiografii
jest  nicuchwytno$é i nicjednoznaczno$é konstytuujacych jej istnienie elementow™ (s. 47)
Skonstatowawszy brak klarownych kryteriéw gatunkowych, mozna zaproponowaé inne
podejseie do tematu. T to wlasnie badaczka prabuje zrobic, roiwaiajqc kwestig tzw, szczerosel
czy prawdy w autobiografii:

Rozumienie autobiografii jako tekstu podatnego, a wlasciwie skazanego na pewng gre, na
pewne przetworzenia, niedopowiedzenia otwiera droge dla badan, kidre przekroczywszy

barierg prawdy faktograficznej, zaczynaja interesowad si¢ prawdg niesiong przez formg
autobiograficzng 1 potencjatem, jaki ma autobiografia,

Gatunek ten, oparty na faktach, na swoistej szczerosei, stanowi w istocie doskonate pole do
cksperymentu, a badania problematyzujace ,prawde autobiografii” sa jednymi =z
najeickawszych opracowan mowigcych wiele zarowno o samym gatunku, jak i o kulturze
odczytania, ktory dookola niego powstal, Zachwianie pojeciem prawdy uswiadamia, jak
podatnym na eksperyment i wszelka gre 7 czytelnikiem jest zjawisko pisania o sobie. (s. 27)

Zatem najwazniejsza. okazuje sie gra z formuly autobiografii. Nadal jednak pozostajemy na
grzaskim gruncie metodologicznym, bowiem jesli nie jestesmy w stanie dodé precyzyjnie
okreshi¢ speeyfiki zajmujgeego nas zjawiska, niekoniecznie uda sie wskazac i opisaé wszelkie

wariacje, pastisze, parodie, deformacje, jakim dane zjawisko podlega.

Podobnie rzecz si¢ ma z drugg kategorig — tabu. Autorka prowadzi takze w tym
przypadku swoiste §ledztwo, majace nas przyblizy¢ do odpowiedzi na pytanie, co to jest tabu.
Odwoluje si¢ wige do calego obszaru, a wlasciwie obszaréw badan w wielu dziedzinach:
antropologii, etnologii, kulturoznawstwa, socjologii, psychologii, religioznawstwa.
Jednoczesnie kresli zmieniajacy si¢ w czasie zakres znaczeniowy tego terminu — zaczynajac
od ujgcia sakralnego pochodzgcego z XVIHI wieku, $ledzi jego semantyk¢ zmieniajgeg sig nie
tylko zaleznie od czasu historycznego, ale takze od socjologiczno-kulturowego kontekstu jego
zastosowania. Ewolucja, jakiej 1o pojecia podlega, rdwniez nie sprzyjaja tworzeniu w miarg
spojnej 1 precyzyjnej definicji. Jak Doktorantka slusznie zauwaza: ,Podobnie jak
autobiografia tabu okazuje si¢ pojecicm trudnym do zdefiniowania, do uchwycenia, Tak jak w
przypadku autobiografii, tabu funkcjonuje jako pojecie rozpoznawalne przez wickszost
uzytkownikow jezyka, lecz gdy poswieci si¢ mu bardziej szezegolowy refleksje, okazuje sig,
iz niemal kazda jego definicja moze zostaé w jakié sposdb uzupelniona, a czasem nawet i
podwazona” (s. 54). W efekcie uzyskujemy mozaike koncepeji i pogladow, ktére czasem sig
dopelniajg, czesciej jednak wehodzy 2 sobg w polemike, co w efekcie udwiadamia ogromng

komplikacjg znaczeniowg terminu, i ¢o si¢ z tym wigze — niemozno$é jego stosowania jako



wiarygodnego i weryfikowalnego sposobu badania. Jedynic zakaz okazuje si¢ wspolnym
polem definiowania tabu w obrgbie wielu dziedzin, Pomimo labilnodci podstawowych
narzgdzi metodologicznych, Autorka buduje swdj program w oparciu o pojgcie tabu
nowozytnego, jak precyzuje: w szezegdlnosei o jezykowe tabu tematyczne. Zadaniem, jakie
sobie stawia, jest redefinicja tabu w kontekscie autobiografii. Pisze:

Ostatecznic pragne zatem pokazad, jak pewne tematy tabu zostajg przetworzone przez pewien
2bidr chwytdw czy obranie konkretnej strategii narracyjnej, a nawet w jaki sposob zostaja one
przemilczane, by autobiograf moégl wyrazi¢ wlasng prawdg bez przekraczania wlasnych
granic, jednoczeénie pozostajgc Swiadomym wagi, jaka cigzy nan ze wzgledu na

funkcjonujgey w przestrzeni medialnej obraz, do ktérego — chege nie chege — bedzie sig
odnosié poprzez sama decyzje podjgcia sig napisania wilasnej historii, whasnej prawdy. (s. 51)

Przy czym — jak sama rzecz ujmuje, tlumaczge w ten sposéb ,,w” nawiasie w tytule
dysertacji: ,,Zlamanie tabu autobiografii to — w uproszezeniu — dokonanie transgresji
zwigzanej z gatunkiem autobiograficznym” (s. 91). Za$ ,zlamania tabu w obrebie samej
autobiografii, czyli tabu w autobiografii [znaczyloby] calkowite odkrycie, obnazenie siebie”
(s. 92), a zatem wejscie w rejony niegdy$ niejawne czy ukryte, o kitorych mowienie wprost
bylo wezesniej zakazane, wstydliwe czy niestosowne. O ile tabu zwigzane z poruszaniem
wezesniej przemilezanych tematéw wydaje sie stosunkowo fatwe do identyfikacji i badania, o
tyle tabu aulobiografii, a wigc wskazywanie jakich$ przekroczen w obregbic gatunku w
zwigzku z amorficznodcig jego cech dystynktywnych, zdaje si¢ zadaniem niewykonalnym. Co
rownie istotne, jak pokazaly dociekania Doktorantki, samo pojecie tabu”, ze wzgledu na
wieloznaczno$¢, rozlegly zakres stosowania oraz przynaleznoéé do wielu réznych dyscyplin i
obszarow badawczych nastrecza niemale trudnosci w stosowaniu go jako adekwatnego
instrumentarium sluzacego do analizowania tekstow literackich. Zatem czgéé pierwsza
dysertacji, po$wigcona podstawowym kategoriom i terminom, prezentuje co prawda szerokie
pole ich stosowania w oparciu o rozlegly literaturg przedmiotu, ale w efekeie nie proponuje
jasnych i klarownych definicji pozwalajacych uzywaé pojeé ,autobiografia” i tabu” w
sposob weryfikowalny. A to rodzi niepokdj co do dalszych dzialan Autorki — na ile bowiem
okaze si¢ mozliwa wnikliwa analiza wybranych tekstow literackich przy uzyciu tak

nieprecyzyjnych narzgdzi? 1 do jakich wnioskdéw doprowadzi?

Na druga czgs¢ dysertacji skladajg si¢ trzy rozdzialy po$wigcone najwazniejszym dla
Doktorantki tekstom autobiograficznym. Sg to: Rozmowy w tancu. Autobiograficzny wywiad
autorki z samg sobg Agnieszki Osieckiej, Autobiografia w sensie $cislym, a nawet umownym
Jerzego Pilcha i Jak zostalem pisavze? Préba autobiografii intelektualnej Andrzeja Stasiuka.
Kompozycja kazdego z rozdzialéw wyglada podobnie. Najpierw, przywolujge liczne

4



wypowiedzi, nie tylko badaczy, lecz takze, a nawet przede wszystkim, krytykow,
dziemnikarzy, publicystow, przyjaciol i znajomych, Doktorantka kresli portret autora/ki
funkcjonujacy w Swiadomosei powszechnej, rekonstruuje utrwalony w przestrzeni publicznej
wizerunek, na ktory sklada si¢ kilka cech najbardziej charakterystycznych, z czasem
przybierajacych postaé jednowymiarowych klisz, uproszezajgeych zlozong osobowosé
pisarza/pisarki, ktorg da si¢ zamkngé w kilka schematycznych formufach. Wobec tak
spofecznie funkcjonujgeego wizerunku swoich bohaterdow Doktorantka sytuuje wybrane przez
siebie teksty autobiograficzne, by sprawdzi¢, czy ze odslonig one przemilezane badi
wyeliminowane dotad tredci, a takze zrealizuja jakas mnicj typowa formuly gry z wlasng

autobiografig.

W przypadku Osieckiej, Rozmowy w tavcu, majgee posta¢ wywiadu z samg soby,
otwierajg — jak pisze badaczka - ,nie tylko pole do gry z konwencja wyznania, swym
wizerunkiem 1 oczekiwaniami czytelnikow, fecz w akeie autoterapeutycznego opowiadania
sobie o sobie stanowi takze formg (nic)jawnego przepracowania tego, co autocenzurowane

przez samg autorke”. (s.150)

Z Pilchem, wedlug Doktorantki, sprawa przedstawia si¢ inaczej ze wzgledu na
obecnod¢ w calej jego tworczosel jawnych gestow wskazujgeych na nieszezerodei wlasnych

konfesji. Jak zauwaza badaczka:

takze w Autobiografii w sensie Scistym... [Pilch} dokonuje aktu ztamania tabu autobiografii w
sposob, jakiego spodziewaja si¢ jego fani. Osobidcie zapowiada zreszty Ow gest poprzez
liczne nawigzania do swojej dotychczasowej twdrczosel, ktora, jako gigantyczny
autokreacyjny projekt, funduje 1 ugruntowuje zarazem owg gawedziarsko-nietrwaly
konweneje pisania o transgresjach Pilcha, lokujgc jego persong w trwalym konflikcie z
nakazem mdwienia prawdy, sygnalizujge silng potrzebe fikcjonalizacji, gry z konwencja
wyznania. (5.245)

U Stasiuka za$ , tabu autobiografii” jest

zabarwione jego umitowaniem do autentyzmu i podkreslania indywidualnodei. Wykrzywia on
ponickgd 1 przegina konwencjonalnie rozumiane zasady pisania autobiografii szczerej i
prawdomdwnej na rzecz wykorzystania hiperbolizowanej konwencji prawdoméwnosei dla
demityzacji swej historii. Wykorzystuje zatem pozorng konwencje ,,pisania prawdy” i —
cksploatujge swoistg antymitotworeza strategig, ktora przypomina przestrzeganic nakazu
prawdomdwnosei zwigzanego z tabu autobiografii — czyni z niej konwencje de-, a wlasciwie
kontrmitologizacji, dzigki ktorej utrzymuje swoj image outsidera~-indywidualisty, kiéry ceni
sobie autentycznos¢ przezycia, aczkolwick ma $wiadomo$c, iz jest ono jego indywidulanym
doswiadczeniem, zabarwionym jego perspekiywa, a jego ,prawda” lezy tylko i wylgeznie po
stronie autentyku, ktérego wylacznym dysponentem jest prozaik. (s. 328)



Przywoluje tutaj stowa Autorki dysertacji in exienso, by zaprezentowaé wiernic wnioski
zamykajgce rozdzialy poswiecone Kolejno omawianym pisarzom. Powyzej przytoczone
diagnozy prowadzg do nastepujacej puenty — wybrane do analizy teksty nie wydajg si¢
odrebne w stosunku do pozostalej tworczodei omawianych pisarzy. Jesli chodzi o stosowane
w nich strategie autobiograficzne i stosunek do tabu, wpisujg si¢ one na zasadzie
podobienstwa (a nie roznicy) w konsekwentnie przez nich stosowane strategie gry z wiasng
biogratia w calej tworczosei. W efekeic w analizowanych autobiografiach wszyscy troje swoj
medialny wizerunek raczej umacniajg, niz go przekraczaja, czynige to oczywiscie w pelni

$wiadomie, manifestacyjnie wrgez siggajac po gesty prowokacii.

Powyisza diagnoza nie stanowi jednak ostatecznego wniosku, jaki Doktorantka wycigga z
przeprowadzonych badai, traktuje ona bowiem rozpatrywane teksty jako przyklady
problematyki znacznic szerszej. Jak pisze:

W niniejszej dysertacji podjeta zostala proba uchwycenia 1 opisania funkcjonowania (...) tabu
w obrebie literatury autobiograficznej, ze szezegdlnag koncentracjg na takich tekstach, jakie

uzna¢ mozna za autobiografie sensu siicto, w ktorych zycie autobiograféw zostaje
przedstawione w sposdb najbardziej holistyczay. (s. 330)

Chodzilo jej takze o to, aby autorami tych tekstow byli pisarze, a wigc osoby majgee
Swiadomos¢ stosowanych strategii 1 chwytow literackich, ktére konfrontowaly je z wlasnymi
medialnymi wizerunkami funkcjonujgeymi w przestrzeni publiczne;.

Ostatecznic — jak pisze Hanik — we wszystkich badanych autobiografiach odnaleziono i
opisano gesty gry z gatunkiem autobiograficznym (z autobiograficzng konwencjg), ktore - ze
wzgledu na zaprezentowane uprzednio wypowiedzi dotyczace informacji na temat autorow
oraz wynikajgeych zen wizerunkow — uznaé mozna bylo za gre z tabu (w) autobiografii,

podporzadkowujgeg najezescie] konwencje szezerego wyznania, gestowi zachowania w mocy
pewnych tabu 1 wynikajaeych zen konwencji wyrazania i omijania pewnych tematow. (s. 332)

To wniosek finalny, W tej perspektywie podjety przez Doktorantke temat okazuje sig¢ istotny i
zaslugujacy na obszerny analizg ~ choé moze nic az tak obszerng, jak proponuje Autorka.
Czasami nadmiernie komplikuje ona zebrany material, zamiast syntetycznie i konkluzywnie
przedstawié opinie krytyczne, przytacza je doslownie, cytujge calymi stronicami, co w efekcie
prowadzi do nadmiaru i malo przejrzystego toku wywodu, przecigzonego nadmiarem dygresji
i odwolan do cudzych opinii. Z pewnodcia dysertacja zyskalby na wzmocnieniu dyscypliny

wywodu i wigkszej precyzji.

Reasumujgc. Sformutowanych powyzZe} krytycznych uwag nie traktuje jako wad
zasadniczych, podwazajacych merytoryczna wartodé pracy. Traktuje je raczej jako glos

polemiczny wobec prezentowanych w rozprawie propozycii, nie tyle je kwestionujgey, co

6



sktaniajacy do krytycznego ich przemyslenia. Doktorantka napisala bowiem interesujgcy
dysertacje, przynoszacg ciekawe analizy i interpretacje prowadzace do intercsujgeych
wnioskow, cho¢ obie stosowane kategorie co do swej operatywnosci mogg rodzi¢
watpliwosci. Zatem: rozprawa mgr Katarzyny Hanik to praca naukowa odpowiadajgca
wymaganiom stawianym wobce rozpraw doktorskich, stanowigca dobry .podstawe dla

dalszych etapow przewodu doktorskiego.




