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1. Imie i nazwisko: Piotr Gorlinski-Kucik
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne

22.09.2015: doktor nauk humanistycznych w dyscyplinie literaturoznawstwo

Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach, tytut rozprawy doktorskiej:
Miedzy (tech)gnozq a uchroniq. Proza Jacka Dukaja; promotor: prof. dr hab. Krzysztof
Unitowski (Uniwersytet Slaski w Katowicach), recenzenci: prof. zw. dr hab. Jerzy
Jarzgbski (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie), dr hab. Dariusz Brzostek

(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)

22.06.2011: magister filologii polskiej

Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach, tytul pracy magisterskiej:
Swiat zszyty z tekstow. Postmodernistyczna historia alternatywna w ,,Lodzie” Jacka
Dukaja; promotor: prof. dr hab. Dariusz Rott; recenzent: dr hab., prof. US Krzysztof
Unitowski; w trakcie studiow na kierunku Filologia polska realizowatem Indywidualny

Tok Studiéw (tutor: prof. dr hab. Dariusz Rott)

3. Informacja o dotychczasowym =zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych.

od 01.10.2019: adiunkt, Instytut Literaturoznawstwa a nast¢pnie Instytut
Polonistyki, Wydzial Humanistyczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach

01.10.2018 — 30.09.2019: adiunkt, Zaklad Krytyki i Literatury Ponowoczesnej,
Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego, Wydzial Filologiczny,

Uniwersytet Slaski w Katowicach

01.04.2018 — 30.09.2018: asystent (w wymiarze 0.5 etatu), Zaklad Krytyki i
Literatury Ponowoczesnej, Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza

Opackiego, Wydziat Filologiczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach



01.10.2016 — 31.03.2018: asystent (w wymiarze 0.5 etatu), Zaklad Literatury XX i
XXTI wieku, Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego, Wydziat

Filologiczny, Uniwersytet Slaski w Katowicach

Omowienie osiggniec, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca

2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn. zm.).

Za moje glowne osiagniecie naukowe uznaje monografie autorsky: Piotr
Gorlinski-Kucik, ,,Jutro”. SF jako sposéb myslenia (Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2024, ss. 430; https://doi.org/10.31261/PN.4212; ISBN: 978-83-
226-4401-0; rec. prof. dr hab. Przemystaw Czaplinski, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu; dr hab., prof. UL Adam Mazurkiewicz, Uniwersytet £.6dzki).

Publikacja ta jest efektem kilkuletnich literaturoznawczych badan polonistycznych
nad fantastyka naukows i jej usytuowaniem w obrebie kultury polskiej. Rozprawe
zaczynam (czgS¢ pierwsza: Czytanie SF) od przegladu wybranych definicji science
fiction ostatnich dekad, i proponuj¢ ujecie SF jako transmedialnej konwencji (czyli
realizujacej si¢ w rdéznych mediach: literaturze, filmie, komiksie, grach wideo), kultury
wizualnej, dyskursu, a przede wszystkim jakosposobu myélenia.

W kregu kultury anglosaskiej ,,science fiction” oznacza ,fikcje (literacka) o nauce
1 technologii”, czyli narracj¢ spekulatywng o przemianach cywilizacyjnych oraz ich
skutkach dla jednostek 1 spoteczenstw. Spolszczenie tego okreslenia do formy
»fantastyka naukowa” odnosi SF do zupelnie innej kategorii, do ,,fantastyki”, co na
przestrzeni lat doprowadzito do wielu mylacych uogélnien (uzywam jednak okreslen
»OF 7, science fiction” oraz ,fantastyka naukowa” zamiennie).

Sadze, ze cho¢ SF najczedciej lokuje swoje mimetyczne, ale niewerystyczne
chronotopy w przyszlosci, to jednak wigcej mowi nam o terazniejszosci, w Kktorej
powstaje: ,jutro” jest swoistym zwierciadtem, w ktorym odbija si¢ ,,dzisiaj” (a czasem
nawet ,,wczoraj”), 1 za pomoca takiego mechanizmu pozwala diagnozowaé zachodzgce
obecnie przemiany cywilizacyjne.

Fantastycznonaukowe spekulacje opierajg si¢ miedzy innymi na swobodnym
faczeniu réznych dyskursow, przede wszystkim nauki (science), humanistyki
(humanities) oraz sztuki (arf). Sadzg, ze ta swoista wielojezycznos$¢ jest dzi§ niezwykle

przydatna w diagnozowaniu oraz konstruowaniu krytyki wspdlczesnej rzeczywistosci,
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w ktorej tempo zmian oraz splatanie réznych, pozornie odlegtych, zjawisk ma znaczacy
wpltyw na sposob funkcjonowania cztowieka Zachodu. Sadze, Ze jednym z
najwazniejszych (obok ekonomicznych, spotecznych, politycznych) czynnikéw jest
progres technologiczny, ktory sprawia, ze Zyjemy w rzeczywistosci ,,fantastyczno-
naukowej” (a zatem tak zaawansowanej technologicznie, ze jawiacej si¢ jako
fantastyczna), a nawet — pod pewnymi wzgledami — dystopijnej. Uwidocznito si¢ to
podczas jednego z najistotniejszych nasilen globalnych proceséw w ostatnich latach,
czyli pandemii COVID-19 (od 2019), a zwlaszcza w wywolanym przez nig lockdownie
11izolacji.

Ponadto wielojezycznosé jest sposobem na ztagodzenie sporu (opisat go pod koniec
lat pieédziesigtych XX wieku Charles Percy Snow) miedzy ,,pierwsza” (humanisci) a
,drugg” kulturg (przedstawiciele nauki i technologii), przyjmujacg obecnie forme
konfliktu miedzy technooptymistami a technopesymistami (Marcin Napidrkowski).

Fantastyka naukowa dawno juz weszta w obreb gléwnego nurtu literatury i kultury
(zwlaszeza w sytuacji wolnorynkowej po roku 1989), unikam wigc upowszechnionego
okre$lenia jej pozycji jako ,,getta”, argumentuj¢ jednak, ze wciaz znajduje si¢ ona w
swoistej izolacji, powodowanej — miedzy innymi — elitaryzmem, imperrealizmem,
przywigzaniem do ,,pierwszej kultury” oraz specyficznym mysleniem o przyszto§ci w
kulturze polskiej. Otdz ze wzgledu na utrat¢ przez Polske niepodlegtosci, co najmniej
od wieku XIX zycie kulturalne, a zwlaszcza myslenie o przysztosci, znacznie czegsciej
korzystalo z paradygmatow mesjanistycznych niz utopijnych (Aleksander
Swigtochowski), co generowato kolejne nasilenia paradygmatu romantycznego (Maria
Janion), a w efekcie oddzielato sprawy ,,polskie” od ,ludzkich” (Czestaw Mitosz).
Opdzniona, realna industrializacja i nowoczesno$¢, ktére nastaty w Polsce dopiero po
roku 1956, po ,,prze$nionej rewolucji” (Andrzej Leder), a nastepnie przyspieszone
przejScie w obreb gospodarki postindustrialnej (oraz wolnego rynku i liberalnej
demokracji) po roku 1989 sprawity, Ze polskie spoteczenstwo — jako ze nie po§wigcano
tym zagadnieniom nalezyte] uwagi w kulturze i debacie publicznej — nie zdgzylo
dostatecznie przepracowaé tych przemian.

Sg to tez powody specyficznego usytuowania Stanistawa Lema — najwazniejszego
polskiego pisarza SF — w zyciu literackim, a w konsekwencji takze w historili literatury
drugiej potowy XX wieku. Sledze recepcje tworczo$ci autora Solaris oraz jego
obecno$¢ w bardziej znaczgcych ujeciach historycznoliterackich i, positkujac sie

opiniami badaczy, dowodze, Zze swoiste osamotnienie i niezrozumienie Lema wynikato
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z tych whadnie przyczyn. Autor Solaris nie byl wszak w mojej opinii ,,pisarzem SF”,
cechowal go raczej ,,sposéb myslenia SF” — uwidacznia si¢ to w jego esejach o
technologii (Summa technologiae), teorii literatury (Filozofia przypadku), péznych
felietonach, a takze oryginalnych formalnie quasi-recenzjach.

Tak rozumiane science fiction pozwala nam ,,pomys$le¢ przyszios¢” (Tadeusz
Stawek), przeciwdziala¢ retrotopii (Zygmunt Bauman) i dzieki narzedziom
wypracowanym przez zwrot spekulatywny (Nick Land, Armen Avanessian, Donna
Haraway, Quentin Meillassoux) projektowal prototypy rozwigzan technologicznych,
spotecznych czy politycznych. Jest wigc to sposdb reakcji na niejasno zapetlone
kryzysy, generujace kolejne progresy.

Rozszerzenie spojrzenia na science fiction pozwala tez na wykorzystanie jej
potencjatu jako narze¢dzia diagnostycznego wobec przemian cywilizacyjnych, moze
wytworzy¢ spoteczng odpornos$¢ na zmiany (coraz szybciej nastepujace po sobie ,,szoki
przyszlosci”, jak ujmowat to Alvin Toffler), a takze animowaé mysSlenie utopijne,
rozumiane jako krytyczne, postulatywne czy kompensacyjne myslenie o rzeczywisto$ci
(Fredric Jameson), zwlaszcza w kontek$cie progresu cywilizacyjnego i
technologicznego.

Nastepnie przechodzg (cze$¢ druga: Przyszlosci w literaturze polskiej) do
interpretacji tekstow literackich. Zajmuje si¢ Nowg kosmogonig Stanistawa Lema, aby
pokazaé, jak dziata wielojezyczno$¢ SF, oraz jakie znaczenie ma fantastycznonaukowa
spekulacja, generujgca hipotezy a nawet okre$lone propozycje filozoficzne. Z kolei
czytajac Kongres futurologiczny dowodzg, ze potencjal science fiction pozwala jej na
odnoszenie si¢ do terazniejszosci i przysztoéci. Utwor ten jest jednocze$nie powiescia
SF, jak i alegorig o niejednoznacznym adresie — sktania do hermeneutycznej gry i to na
kilku polach: zawiera elementy futurologiczne, krytyke owczesnej futurologii
(przezywajacej w latach siedemdziesigtych XX wieku swoj rozkwit), jest satyrg
polityczng (wymierzong zardéwno wobec kapitalistycznego Zachodu jak i wobec bloku
wschodniego), krytycznym komentarzem wobec nowomowy, a takze kolejng odstong
Lemowego traktatu o reprezentacji. Polemizuje tym samym 2z tezami Adama
Zagajewskiego i Juliana Kornhausera ze Swiata nie przedstawionego — dla
Zagajewskiego Kongres futurologiczny jest ,alegoria sparalizowang”, takze z powodu
6wczesnego braku literatury realistycznej. Oskarzenia Lema o eskapizm nie sg wiec
trafione, przeciwnie, za pomoca tej powiesci komentuje on problemy biezace, jak i

przyszle, zajmuje si¢ sprawami lokalnymi i1 globalnymi. Kongres futurologiczny jest
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zatem przyktadem na to, Ze Lem myslat na sposob SF, a takze poszerzatl granice science
fiction, a nie byl — jak chca niektdérzy badacze — tg konwencja ograniczony.

Interesuje mnie takze cyberpunk, a wigc powstaly w USA, w latach
osiemdziesigtych wieku XX, nurt w obrebie SF, bedacy reakcja na wzmocnienie
korporacyjnego kapitalizmu, konserwatywnej polityki Ronalda Regana oraz dwczesne
nasilenie technologiczne. Inspiracjg dla tego ruchu byty ksigzki amerykanskiego eseisty
Alvina Tofflera (Szok przysztosci 1 Trzecia fala), w ktoérych diagnozowal on wplyw
rewolucji postindustrialnej na spoteczenstwo Zachodu. Opisywane przez niego
zjawisko ,,szoku przysziosci”, czyli dezorientacji wskutek zbyt duzej iloéci przemian,
nie musi odnosi¢ si¢ tylko do drugiej potowy XX wieku. Przygladam si¢ zatem poezji 1
manifestom futurystow, ktérzy jako pierwsi zareagowali na dokonane lub przeczuwane
zmiany: odzyskanie niepodlegloéci, modernizacje, zaznaczanie si¢ nowoczesnego
porzadku spotecznego. Nie uznaje tworczosci Brunona Jasienskiego, Anatola Sterna
czy Tytusa Czyzewskiego za science fiction czy cyberpunk, ale okre§lam poetyke ich
tekstéw jako ,poetyke szoku przyszioSci”. Zauwazyli oni bowiem potencjalng
technologiczng ,,intoksykacje” spoteczenstwa, i cheieli uodparniaé je za pomocg sztuki,
konstruowali niekonsekwentne (ta niekonsekwencja byla wpisana w logike ich
postgpowania) eutopijne i dystopijne scenariusze, testujac rdzne rozwigzania, a w koncu
stworzyli oryginalng wersje futuryzmu (ktéry w kontekscie odmiany wioskiej czy
rosyjskiej byt znacznie bardziej relacyjny, wrecz ,proto-posthumanistyczny™); byli
wigc — jak uymuje to cztery dekady pdzniej Toffler — technorebeliantami, ,,krawedzig
natarcia przyszto$ci”. Ostatecznie te watki tworczosci futurystéw zostaty zapoznane, bo
realna industrializacja i nowoczesno$¢ nadeszty w Polsce dopiero w okresie PRL, w
latach pigédziesigtych i sze$¢dziesigtych. PdzZniejsza fantastyka socjologiczna (lata
osiemdziesigte XX wieku) byta raczej wotaniem o szok przysztosci (cho¢ w Limes
inferior Janusza Zajdla znajdujemy takze krytyke systemu kapitalistycznego).
Wspbdlczednie za§ mozemy mowic nie tyle o ,,polskim cyberpunku”, ile o ,,cyberpunku
w Polsce”, wszak zajmuje si¢ on raczej problemami globalnymi (po roku 1989
weszli§my w orbit¢ oddzialywania kapitalistycznego, postmodernistycznego Imperium,
Jak ujmuja to Michael Hardt i Antonio Negri), niz diagnozuje i komentuje problemy
lokalnej, polskiej transformacji. Namyst nad cyberpunkiem i tekstami Tofflera pozwala
na opisanie transhistorycznej poetyki ,,szoku przyszio$ci”, a przez to na nowe spojrzenia

na wybrane problemy kultury polskie;j.



Nastepnie dokonuje obszernego, krytycznego przegladu najnowszej literatury
polskiej. Czytam powieSci powstate w latach 2007-2021 (autorstwa Pawta Huellego,
Ingi Iwasiéw, Ignacego Karpowicza, Mariusza Sieniewicza, Eustachego Rylskiego,
Olgi Tokarczuk, Ziemowita Szczerka, Jakuba Zulczyka, Marty Sokotowskiej, a takze
Janusza Leona Widniewskiego i Joanny Bator), ktorych akcja dzieje si¢ w nieodleglej
przysztosci. W zasadzie wszystkie te utwory konstruujg dystopijne chronotopy, ale
przedmiotem ich namyshu — oraz domniemang przyczyng szeroko pojetego kryzysu —
jest polityka lub fanatyzm religijny. Jedli pojawia si¢ w nich watek technologiczny, to
technologia jest tu zrédtem leku, bowiem generuje opresjg, biopolityczny terror, kaleczy
tozsamos¢, przeformulowuje istote czltowieka (nieco inaczej jest wprawdzie u
Tokarczuk, ale jej propozycje sg niewnikliwe i niejednoznaczne — utworom ze zbioru
Opowiadania bizarne po$wigcam najwigcej uwagi). Zaden z autoréw nie decyduje sig
na pozbawione uprzedzen opisanie relacji cztowiek-technologia. W efekcie w prozie
polskiej poczatkéw XXI wieku brakuje konstruktywnego mys$lenia o przysztodci, a
anachroniczna krytyka obecnego stanu 1zeczy, to moim zdaniem zbyt malo by
konceptualizowa¢ przyszto$¢ (zakltadam bowiem, Zze w miare kompleksowy obraz
,»dzi§” czy ,jutra” powinien podejmowaé problem technologii). Propozycje te nie
przystajg do XXI wieku, sg raczej anachronicznym detektorem zjawisk (Adam Wrotz).

Traktuj¢ SF jako konwencje¢ i sposob myslenia, i odnajduje¢ jej charakterystyczne
cechy we wspotczesnej poezji, przede wszystkim w tomach Zaklady holenderskie
(2020) Radostawa Jurczaka oraz Nebula (2020) Anny Adamowicz. Ich kunsztowna
konstrukcja, odwolania do tradycji polskiej literatury (np. Trendw Jana
Kochanowskiego), meta-ironiczna strategia komunikacyjna, taczg sie pilynnie z
tematyka wierszy. To, migdzy innymi, odwolania do retrofuturyzmu (np. lotu Jurija
Gagarina czy kolonializmu) tworzace analogie z obecnie zachodzgcymi procesami,
krytyka oddziatywania technologii (alienacji, nadzoru, cyfryzacji niemal kazdej sfery
rzeczywistosci) splatanej z kapitalem. Choé tomy te nalezg do pewnego momentu
historycznego (pandemii COVID-19 i wywolanej nig izolacji), s naznaczone
katastrofizmem i apokaliptyczng atmosfera, to jednak dowodzg pewnej istotnej rzeczy:
SF jako sposéb myslenia, dzigki zaprzegnigeiu jezyka poetyckiego, i korzystajge z
tradycji polskie] poezji zaangazowanej ostatnich dekad, staje si¢ intrygujacym
narz¢dziem diagnostycznym, krytycznym 1 spekulatywnym wobec zalgzkoéw

przyszloéci we wspotczesnosci.



W konicu (cze$é trzecia: Diagnozy/Projekty) zwracam uwagge na kilka wybranych
dyskursoéw, ktoére mozna uznaé za SF sensu largo, to znaczy za takie, ktore proponujg
krytyke fantastyczno-naukowej rzeczywistosci, ale tez — za pomocg myslenia
utopijnego oraz spekulatywnego — konstruujg interpretacje dziejow czlowieka.

Rozwazania o postpidémienno$ci ogniskuje wokot Po pismie Jacka Dukaja, ktory —
odwolujgc si¢ do tradycji zapoczatkowanej na gruncie polskiej literatury przez
Stanistawa Lema (Dialogi, Summa technologiae) — stanowi przyktad eseju
futurologicznego 1  spekulatywnego, traktuje go jako kolejny przyktad
fantastycznonaukowego sposobu myslenia. Autor Lodu uznaje, ze jednym z
wazniejszych instynktow cztowieka jest uzewngetrznianie przezy¢, i ujmuje dzieje
czlowieka jako ewolucje metod ich transferu. Ostatnie przemiany, czyli stopniowe
porzucanie pisma na rzecz nowych form, majg — zdaniem Dukaja — kluczowe znaczenie
dla zmiany umystowosci (,,myslunku”) cztowieka, a —jak wskazujg badacze — by¢ moze
takze dla mdzgu homo sapiens (wptywaja na plastyczno§é neurondéw). Komentowany
esej wykracza jednak poza rozwazania na temat konca pisma, charakteryzuje bowiem
wspotczesne 1 przyszte spoteczenstwo ze wzgledu na przemiany komunikacyjne,
stopniowe odchodzenie od Materii na rzecz Cyfry, ekonomig, polityke, filozofig. Jest to
takze okazja do rozwazan na temat ,cyfrowych tubylcow” (digital natives; Marc
Prensky) oraz mozliwo$cia skonstruowania (siebie jako) podmiotu hybrydycznego,
korzystajacego zaréwno z dobrodziejstw pisma jak 1 postpiSmiennych form
komunikacji.

W kolejnym rozdziale zajmuje si¢ najnowszymi, polskimi utworami science fiction
(Michata Cetnarowskiego, Michata Protasiuka, Rafata Kosika), najwigce] uwagi
poswigcajgc powiesciom Jetlag, God hates Poland oraz Hello world (2014-2017)
Michata Radomita Wisniewskiego. Trylogia ta stanowi rzadki przypadek: nie mozna jej
bowiem jednoznacznie przyporzadkowaé do SF wedle tradycyjnych uje¢. Akcja
powieSci dzieje sic w latach 1981-2044, jej zbiorowym bohaterem jest konstelacja
rodzinno-towarzyska, a gldwnym tematem — stopniowe infekowanie jednostkowej 1
zbiorowej wyobrazni fikcjonalnymi porzadkami, ktore ewoluuja: od literatury, przez
memy, az po VR i symulacje stworzong przez Al; innymi stowy podejmuje ona kwesti¢
apofatyczne] strategii reprezentacji. Wysublimowana, szkatutkowa kompozycja,
fragmentaryczna narracja, kompozycja problemdéw, powigzanie spraw globalnych i

lokalnych (Wisniewski zajmuje si¢ takze poklosiem transformacji po roku 1989)



pozwala uznaé, ze korzystajac z instrumentarium SF powiesé ta niezwykle celnie
mapuje zasadnicze problemy wspdtczesnosci.

Poswigcam tez miejsce pozornie paradoksalnemu nurtowi jakim jest
anarchotranshumanizm. Przedstawiciele tego ruchu intelektualnego, wpisujgcego si¢
zarobwno w anarchizm poststrukturalny (a wigc praktyke S$ledzenia subtelnych,
opresywnych strategii) jak i w transhumanizm (a wigc teori¢ 1 praktyke autoewolucji
cztowieka), sg nastawieni krytycznie wobec technologicznej opresji, a jednak dopatruja
sic w niej takze potencjalu wolnosciowego. Sledzac propozycje programowe i
teoretyczne reprezentantdw anarchotranshumanizmu, oraz opierajgc  si¢ na
posthumanistycznej filozofii (Rosi Braidotti), formutuje figure queerowego nomady;
queer rozumiem tu jako koncepcje tozsamosci, podkreslajaca jej zmienny charakter.
Tak uksztaltowany podmiot moze stac si¢ ,,dziwnym atraktorem’ spotecznych przemian
(Shaun Bartone), a takze uformowaé wspdlnote bytow jakichkolwiek (Giorgio
Agamben). Funkcjonowanie w wirtualnej rzeczywisto$ci Internetu dodatkowo uptynnia
tozsamo$é (przynalezac do sieciowych wspolnot przyjmujemy rézne maski);
nomadyzm staje si¢ wtedy strategig podrdzy po réznych wirtualnych miejscach.
Queerowy nomada, miodsze o cztery dekady wecielenie cyberpunka, dokonuje
dyskursywnych atakdw terrorystycznych na technologiczne narz¢dzia opresji, zgodnie
z logika terroryzmu uzywajac wilasnie technologicznych narzedzi, walczac o jej
wolno$ciowy charakter.

Ostatnim komentowanym dyskursem jest, znajdujgca si¢ na przeciwleglym — bo
idealistycznym — biegunie, gnoza technologiczna, upatrujgca w technologii
(samo)zbawienia. Krétko definiuj¢ 1 porzadkuje pojecia: gnoze traktuje jak
transhistoryczne $wiatoodczucie (ktdrego antyczny gnostycyzm byt jednym z
najwazniejszych manifestacji); transhumanizm jako prad myslowy postulujacy
autoewolucje homo sapiens, czyli przekroczenie ram nadanych gatunkowi przez Nature
(za jednego z pionierdw myslenia techgnostycznego uwazam prawostawnego filozofa
rosyjskiego Nikotaja Fiodorowa). Zwracam uwage na dualizm materialne/duchowe,
watek samozbawienia, kryptoteologiczne tlo analizowanych tekstow, a przede
wszystkim komentuje powies¢ Gnoza Michata Cetnarowskiego. Opisuje tez pandemie
COVID-19, znéw w kontekscie dialektyki progreséw i1 kryzyséw, ale tym razem w
kontekscie technologicznego zbawienia od materii (biologii).

Monografie wienczy interpretacja powieSci Gniazdo Swiatow Marka Huberatha,

jako meta-dystopii, korzystajgcej z literackiego instrumentarium postmodernizmu. W
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moim odczytaniu jest to — oparta na gnostycznej i hermetycznej spekulacji — propozycja
egzystencjalna, ktéra w interpretowaniu $wiata-tekstu widzi warunek samozbawienia.

Monografia ,,Jutro”. SF jako sposob myslenia stanowi teoretyczng propozycje
(yymowanie SF jako konwencji, idiomu kulturowego, sposobu mys$lenia), nowatorska
na gruncie badan polonistycznych. Przynosi interpretacyjne i historycznoliterackie
ustalenia odno$nie do fantastyki naukowej, futurystycznych i awangardowych poetow
Dwudziestolecia mi¢dzywojennego, twdrczosci Stanistawa Lema, pisarzy zwigzanych
z nurtem fantastyki socjologicznej, a takze prozaikow i poetdw ostatnich dekad.

Namyst nad wybranymi teoriami bgdz programami (postpismienno$é,
anarchotranshumanizm, gnoza technologiczna) wydaje si¢ o tyle niezbedny, zZe
podobnych, nawet jesli radykalnych, koncepcji w naszej kulturze i spoleczenstwie
brakuje. Sadze, Zze rozwazanie takich propozycji pozwoli na stopniowe wytwarzanie
krytycznego podejscia do progresu technologicznego, wykraczajagcego poza
paralizujgca technofobig, bezrefleksyjny optymizm, czy — co jeszcze gorsze — pomijanie
tego zagadnienia w kulturze oraz debacie publicznej. Technologia, jak kazde narzedzie,
nie jest niewinna, oddzialuje na uzytkownika, zmienia go, ksztaltuje jego relacje
interpersonalne (a moze jest nawet podmiotem tego procesu —jak spekuluje w Po pismie
Jacek Dukaj).

Znaczacy skok cywilizacyjny, bedacy udzialem polskiego spoleczenstwa po roku
1989 (przejscie od gospodarki centralnie planowanej opartej na przemys$le do wolnego
rynku, w ktérym dominuje sektor ustug; od niedemokratycznego systemu politycznego
do liberalnej demokracji; od przynalezno$ci do strefy wpltywow ZSRR do globalnego,
kapitalistycznego imperium (Istvan Csicsery’-Ronay), przemiany systemu komunikacji
spotecznej i wiele innych) zostaly juz dobrze opisane. Sadze¢ jednak, ze najstabiej
opisanym elementem tych przemian sa przeobrazenia technologiczne, zwlaszcza w
obliczu cyfryzacji, ekspansji VR oraz pojawienia si¢ roznych form sztucznej
inteligencji. Jednym z zamierzen mojej pracy jest wiec zwrocenie uwagi na te
zagadnienia.

Monografia ta mowi wigc o science fiction, ale pozwala tez spojrze¢ na przemiany
polskiej kultury przez pryzmat SF, to znaczy: zwraca uwage na to czy i w jakich
formach myslenie SF pojawiato sie¢ w obrebie kultury jezyka polskiego, i daje pojecie o
tym, jak umowano w niej postrzeganie przysztodci, technologii i przemian
cywilizacyjnych. W tym sensie jest na polonistycznym gruncie ujgciem nowatorskim, i

stanowi istotny wktad w te dyscypling.



Badania, ktorych wyniki przedstawiam w monografii ,,Jutro”. SF jako sposob
mys$lenia — cho¢ maja charakter historycznoliteracki i formutujg nowa propozycje
postrzegania science fiction — mogg by¢é narzedziem do krytycznego ujecia
wspdlczesnosei za pomocg kultury, a zwtlaszeza literatury. Moje drugie osiagniecie,
czyli cykl publikacji dotyczacy zycia i twérczosci Teodora Parnickiego, na ktory
sktadajg sie edycje krytyczne, teksty biograficzne, badajace dyskurs autobiograficzny
oraz interpretacyjne, majg z kolei charakter archiwalny, stricte historycznoliteracki, i
odnoszg sie do nowoczesnosci. Badania te rozpoczatem jeszcze przed uzyskaniem
stopnia naukowego doktora, i kontynuowatem w okresie po jego uzyskaniu.

Odbylem kwerendy w zbiorach prywatnych (prof. Jacka Lukasiewicza, Stefana
Szlachtycza, Ryszarda Kurylczyka, Teresy i Stawomira Cieslikowskich, prof. Pawta
Banasia) oraz instytucjonalnych (Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy, Ksigznica
Pomorska im. Stanistawa Staszica w Szczecinie, Muzeum Literatury im. A.
Mickiewicza w Warszawie), aby uporzgdkowaé wiedzg¢ o rozproszonych parnickianach,
a niektoére z nich podaé do druku.

Cze$¢ publikacji stanowia edycje krytyczne listow oraz innych wypowiedzi
nieliterackich prozaika. Opublikowatem listy Parnickiego do Aleksandra Wata
(,,Slaskie Studia Polonistyczne” 2013, nr 1 (3), s. 229-248), Jacka Eukasiewicza
(,,Pamictnik Literacki” 2015, nr 4, s. 177-231), Teresy i Stawomira Cieslikowskich
(,,Pamietnik Literacki” 2019, z. 3, s. 183-217), Tadeusza Banasia (,.Slaskie Studia
Polonistyczne” 2019, nr 2 (14), s. 189-223) i Karola Kuryluka (,,Pamigtnik Literacki”,
w druku). Przygotowatem tez do publikacji wypowiedZz dla Stefana Szlachtycza
(,,.Slaskie Studia Polonistyczne” 2017, nr , s. 235-249), udostepniona mi przez rezysera
w formie nagrania (rozmowa odbyta si¢ w trakcie przygotowan do ekranizacji Tylko
Beatrycze z roku 1975). W ten sposéb przyczynitem si¢ do uzupetnienia (powstajacego
dotad gtownie za sprawa Andrzeja Dobrowolskiego i Tomasza Markiewki) korpusu
parnickiandéw. Adresaci pisarza byli waznymi postaciami S$wiata kultury, a
korespondencja przynosi wiedze nie tylko dotyczacg autora Stowa i ciafa czy powiesci
historycznej jako gatunku, ale takze zycia literackiego, polityki kulturalnej 1 emigracji.

Najwazniejszg publikacjg w tym cyklu jest zredagowany wspdlnie z dr. Tomaszem
Markiewkg z Uniwersytetu Bielsko-Bialskiego tom: Teodor Parnicki, Ja, Eurypides.
Wywiady, wypowiedzi i autokomentarze z lat 1957-1988, oprac. P. Gorlinski-Kucik, T.
Markiewka, ~ Wydawnictwo  Uniwersytetu  Slaskiego,  Katowice  2020;
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https://doi.org/10.31261/PN.3923; ISBN: 978-83-226-3785-2; rec.. dr hab. Andrzej
Juszczyk, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie (szczegétowy opis whkiadu
wspotautorow w powstanie publikacji przedstawiam w zatgczniku do wniosku).
Ksigzka ta zbiera najwazniejsze, publikowane w prasie wypowiedzi prozaika o
charakterze autobiograficznym, krytycznym i programowym, przez co stanowi wazne
zrédlo do dalszych badan nie tylko parnickologicznych, ale takze dotyczacych literatury
1 zycia literackiego XX wieku.

Ksigzka doczekata si¢ recenzji prasowych: D. Nowacki, Gdzie jestes, mdj
Sokratesie, ,,Nowe Ksigzki 20217, nr 6; J. Hniduk, Ja, Parnicki, ,,Forum Akademickie”
2021, nr 10, s. 78; A. Poprawa, Paru Sokratesow sig znalazio, ,,ArtPapier” 2021, nr 14;
A. Dobrowolski, Polski FEurypides (O Teodorze Parnickim), ,,Arcana” 2021, nr 6, s.
206-210; W. Sadkowski, On, Eurypides, ,,Res Humana” 2021, nr 3, s. 57-58; }.. Zurek,
Samotny Eurypides wysyla zagadke, ,,Archiwum Emigracji” 2022, nr 1. Wraz z dr.
Tomaszem Markiewkyg brali§my udzial w spotkaniu zorganizowanym przez
Towarzystwo Literackie im. Teodora Parnickiego oraz Biblioteke Slaska w
Katowicach, dotyczacym ksigzki Ja, Eurypides.

Przygotowane  edycje  krytyczne  stanowily  podstawe do  badan
historycznoliterackich o charakterze biograficznym oraz literaturoznawczym,
publikowanych w czasopismach naukowych: Parnicki a Rosja. Rekonesans, ,,Przeglad
Wschodnioeuropejski” 2021, nr 2 (12), s. 325-338. DOL: 10.31648/pw.6884; Rytm
choroby, rytm umierania. Dzienniki z lat osiemdziesigtych Teodora Parnickiego,
»Autobiografia. Literatura. Kultura. Media” 2019, nr 2 (13), s. 147-166. DOI:
10.18276/AU.2019.2.13-14; O jednej dacie, ktérej w archiwum zabraklo, ,Swiat i
Stowo” 2019, nr 2 (33), s. 93-110. DOI: doi.org/10.5604/01.3001.0013.7819; Metafory
Parnickiego. Teologia i granice nowoczesnosci, ,,Wieloglos” 2019, nr 4, s. 59-82. DOI
10.4467/2084395XW1.19.025.11607, oraz ksigzkach zbiorowych: ,, 4 wiec trzeba pisaé
cokolwiek bgdz”. Grafomania Parnickiego, w: Grafomania, red. M. Tramer, J. Zajac,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2015, s. 109-126; Meksykanskie lata
Teodora Parnickiego, w: Literatura polska obu Ameryk. Studia i szkice, seria pierwsza,
red. B. Nowacka, B. Szatasta-Rogowska, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Polski Fundusz Wydawniczy w Kanadzie, Katowice-Toronto 2014, s. 589-605;
publikowatem tez recenzje parnickiandw: Nerwowy wiek dojrzewania. Listy Teodora
Parnickiego do Konstantego Symonolewicza, ,,Pamietnik Literacki” 2023, nr 4, s. 251-

261 [rec. T. Parnicki, Listy do Konstantego Symonolewicza z lat 1928-1949, oprac. T.
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Markiewka, Katowice 2021]; ,, Ten czlowiek potrafi siebie obrzydzié wszystkim, ktérzy
chcieliby mu pomoc”. O korespondencji Jerzego Giedroycia i Teodora Parnickiego,
,Slaskie Studia Polonistyczne” 2015, nr 1 (6),s.213-220 [J. Giedroyc, T. Parnicki, Listy
1946-1968, oprac. A. Dobrowolski, Warszawa 2014].

Badam w nich swoistg somatopoetyke autora Sfowa i ciala, jego uzaleznienie od
pisania, a takze strategie komunikacji w zyciu literackim. Ustalenia biograficzne i
dotyczace analizy dyskursu autobiograficznego sa o tyle ciekawe, ze Parnicki
zasadniczo zmieniat strategie komunikowania o swoim zyciorysie, kluczyt, przemilczat,
,odejmowat od prawdy” w pierwszych dekadach swego dojrza%ego zycia, aby pdzniej
moéwi€ o niej coraz bardziej otwarcie — zardéwno w wywiadach prasowych, jak i w
powiesciach, np. w Opowiesci o trzech Metysach. To watki istotne, gdyz autor Sfowa i
ciata, bedac pisarzem pdznej nowoczesnosci, pozytkowat swojg, skadingd fascynujaca,
biografie nie tylko jako temat powiesci, ale takze — w pewnym sensie —
problematyzowat ja jako do$wiadczenie nowoczesnosci, a wiec jako do$wiadczenie
mieszanca etnicznego i kulturowego, a takze marana (Piotr Sadzik). Zagadnienie
tozsamo$ci oraz relacji jednostki ze wspolnotami, namyst nad cialem w kontek$cie
biopolityki, a takze refleksja historiozoficzna sg kluczowymi dla nowoczesno$ci
zagadnieniami. Sadzg, ze tworczo$¢ Teodora Parnickiego jest waznym krytycznym
komentarzem do przemian ideowych, spotecznych i politycznych XX wieku.

Bezprecedensowe sa takZze osiggnigcia prozaika na polu poetyki powieSci
historycznej. Pisarz uparcie twierdzil, Ze interesuje go przede wszystkim historia, a
uprawiana przez niego powie$¢ historyczna nie jest kryptonimem dla powiesci
wspolczesnej. Sadze¢ jednak, ze byl to element podejmowanej przez niego gry, takze ze
wzgledu na jego skomplikowang sytuacje polityczng. Pod koniec lat sze$édziesigtych
XX wieku Parnicki mawiat juz, ze dla niego ,,vita est magistra historiae”, a nastepnie
stopniowo modyfikowal swoj warsztat literacki, przez co samodzielnie wykuwat
formute, ktorg pdzniej Linda Hutcheon nazwata ,,postmodernistyczng metapowiescia
historiograficzng”. Zaczal tworzy¢é powiesci historyczno-fantastyczne, jawnie
kontrfaktyczne, realizujace ,,watek mozliwy” w literaturze, podkreslajacy fikcjonalno$é
Swiata przedstawionego, w efekcie modyfikujgc ontologie dzieta literackiego.

Moje dociekania parnickologiczne uwazam za wazne dla badan polonistycznych,
gdyz poszerzajg stan wiedzy o jednym z najciekawszych, cho¢ wcigz mato zbadanych,
prozaikéw polskich, a takze o ideowych i kulturowych meandrach nowoczesnosci.

Autor Sfowa i ciala nalezat wszak do ,,formacji 19107, i cho¢ jego powiesci od lat nie
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ciesza si¢ czytelnicza popularnoscig, to odnalezé w nich mozna cenne diagnozy i

propozycje odnoszace si¢ do zagadnien waznych dla drugiej potowy XX wieku.

W 2026 roku ukaze si¢ drukiem ksigzka, ktérg redagowatem wraz z dr. hab., prof.
US Pawlem Jedrzejko: Zadziwienie i interpretacja, czyli literatury uczymy sie ciggle.
Ze Stanistawem Lemem rozmawia Mateusz Nowak, red. P. Gorlifiski-Kucik, P.
Jedrzejko, Wydawnictwo Uniwersytetu Slagskiego, Katowice; rec.: prof. dr hab. Pawet
Majewski (Uniwersytet Warszawski); dr hab., prof. UAM Agnieszka Gajewska
(Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu); szczegbtowy opis wkiadu
wspélautoréw w powstanie publikacji przedstawiam w zatagczniku do wniosku. Tom
zbiera wywiady, ktoére z autorem Solaris przeprowadzit w latach 1992-2004 Mateusz
Nowak. Cztery z nich byly publikowane wczesniej w prasie, dwie pozostate
pozostawaly dotagd nieznane. Wazna jest przede wszystkim najdtuzsza rozmowa,
Stanistaw Lem jako znawca literatury (1992), ktéra jest aneksem Lema do jego Filozofii
przypadku, 1 Zaproponowanego przez niego projektu empirycznej teorii literatury. Po
ponad dwudziestu latach pisarz dokonuje autokomentarza, i poddaje krytyce
wspolczesna literature polska. Pozostate wywiady dotycza rozwoju technologii, polityki
oraz wspolczesnego zycia literackiego. Tom Zadziwienie i interpretacja jest
prawdopodobnie ostatnim (lub jednym z ostatnich) wywiadéw-rzek z jednym z
najwazniejszych polskich prozaikéw XX wieku, i stanowi cenne uzupelnienie
lemologicznej bibliografii. Ksigzke poprzedza wstgp autorstwa prof. Stanistawa

Beresia.

Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoScia naukowg albo artystyczng
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczegblnodci zagranicznej.

Efektem mojej wspolpracy naukowej z dr. Tomaszem Markiewka (Uniwersytet
Bielsko-Bialski, wczesniej: Akademia Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej)
byla ksigzka: Teodor Parnicki, Ja, Eurypides. Wywiady, wypowiedzi i autokomentarze
z lat 1957-1988, oprac. P. Gorlinski-Kucik, T. Markiewka, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2020.

Wyniki moich badan naukowych publikowatem czasopismach afiliowanych w

najwazniejszych o$rodkach akademickich w kraju, to: IBL PAN (,,Pamietnik Literacki”,
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,Teksty Drugie”), Uniwersytet Jagiellofiski w Krakowie (,,Wielogtos”, ,,Ruch
Literacki”, , Konteksty Kultury”), Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
(,,Przestrzenie Teorii”, ,Forum Poetyki”), Uniwersytet Warminsko-Mazurski w
Olsztynie (,Przeglad  Wschodnioeuropejski”), Uniwersytet Szczecinski
(,,Autobiografia. Literatura. Kultura. Media”), Uniwersytet Rzeszowski (,,Tematy 1
Konteksty”), Akademia Techniczno-Humanistyczna/Uniwersytet Bielsko-Bialski
(,.Swiat i Stowo”).

Wyniki swoich badan prezentowatem w sumie na 27 konferencjach i seminariach
naukowych (7 po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, 20 przed uzyskaniem stopnia
naukowego doktora) w najwazniejszych osrodkach naukowych w Polsce (Uniwersytet
Warszawski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Jagiellonski w
Krakowie, Uniwersytet Gdanski, Uniwersytet w Biatymstoku, Uniwersytet
Wroclawski, Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN w Krakowie); trzy z nich byly
migdzynarodowymi konferencjami naukowymi (Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet
Slaski w Katowicach), a jedna — zagraniczng (Uniwersytet Ostrawski).

W trakcie prowadzenia badan zainicjowalem proces integrowania $rodowiska
badaczy fantastyki naukowej. Wraz z dr. hab., prof. UJ, Andrzejem Juszczykiem
(Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) oraz dr. hab. Rafatem Szczerbakiewiczem
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej) zorganizowatem cykl seminariéw naukowych
SF@PL (Uniwersytet Slaski w Katowicach — 08.12.2023; Uniwersytet Jagiellofiski w
Krakowie — 22.03.2024, referat: Science fiction, polska proza i technologia;
Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej — tbc). W efekcie tych spotkan powolany zostat
Zesp6t Badan nad Fantastyka Naukowa SF_PL, dziatajacy w Instytucie Kultury
Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego (koordynator zespotu: dr Jerzy Stachowicz).

Prace zespotu ogniskujg si¢ wokodt organizowania wewngtrznych i otwartych
spotkan. Zorganizowaliémy seminaria z zaproszonymi go$émi: Wokdt ,, Rozbieznych
emancypacji” Przemystawa Czaplinskiego (03.03.2025) oraz Wokol ,,.I mow, ze moja
chwala... ” (gosc. Agnieszka Gajewska; 07.04.2025).

W maju 2025 roku wraz z cztonkami zespotu, dr. Jerzym Stachowiczem
(Uniwersytet Warszawski) oraz dr Agnieszkq Haska (IFIS PAN) tworzyliSmy panel
(Speculating Beyond the Genre # 3 In Search of Science Fiction: Three Trips to
Academically Avoided Lands) na migdzynarodowej konferencji naukowe;j ,,Forgotten,

Misplaced, Marginalized: Speculations We Don’t See” organizowanej przez American
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Studies Center (Uniwersytet Warszawski, 08-10.05.2025; tytut referatu: Poetry as a
Method of Science Fiction Diagnosis).

Kolejnym efektem prac Zespolu jest wspotredagowanie (Piotr Gorlinski-Kucik,
Jerzy Stachowicz) dwoch numerdw czasopisma naukowego ,,Widok. Teorie 1 Praktyki
Kultury Wizualnej” (2025, nr 42, nr 43) pod roboczym tytutem Fantastycznonaukowe
obrazy.

Planujemy tez przygotowanie projektu grantowego.

. Informacja o osiggnigciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

Prowadzitem zaj¢cia na kierunkach: Filologia polska (LIC i MU), Sztuka pisania
(LIC), Tworcze pisanie i marketing wydawniczy (MU), Migdzynarodowe studia polskie
(MU), Komunikacja promocyjna i kryzysowa (LIC); byly to migdzy innymi kursy takie
jak: Krytyka tekstu i edycje krytyczne, Literatura najnowsza, Genologia literacka,
Literatura wobec historii idei, Projekt spoleczno-kulturowy. W ramach Modutow
ogblnouczelnianych oraz przedmiotéw do wyboru na kierunkach proponowatem,
miedzy innymi, kursy takie jak: Wampir. Proba biografii, TechGnoza, U progu
postpismiennosci, Science fiction, utopie i futurologia, Style polskiej prozy najnowszej.
W planowaniu i realizowaniu tych kurséw korzystalem z wynikéw prowadzonych
przeze mnie badan.

Pelnilem takze rolg tutora w Kolegium Indywidualnych Studiéw
Miedzyobszarowych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, oraz prowadzitem
seminarium licencjackie na kierunku Filologia polska (2019/2020 — 11 obronionych
prac licencjackich) oraz na kierunku Sztuka pisania (2024/2025 — w seminarium
uczestniczy 16 studentdw). Prowadzitem wyktady w ramach letniego kursu jezyka
polskiego jako obcego: Kondygnacje hiperrzeczywistosci. VR w literaturze polskiej (V11
i VIII 2023).

Od roku akademickiego 2024/2025 pelni¢ role promotora pomocniczego mgr
Weroniki Nawrockiej (Uniwersytet Zielonogorski, dyscyplina: literaturoznawstwo,
promotor: dr hab., prof. UZ Dorota Kulczycka; roboczy tytut rozprawy doktorskie;:
Reinterpretacje idei romantycznych w prozie Jacka Dukaja).

Od 01.10.2019 do 31.08.2024 pelnitem funkcje¢ Zastgpcy Dyrektora Kierunku
Studiow Filologia polska (i tym samym zastepcy przewodniczacego Rady kierunku
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Filologia polska). W trakcie kadencji przeprowadziliémy reforme studiow
magisterskich, a nast¢pnie studiéw licencjackich (zgodnie z przyjeta przez Uniwersytet
Slaski w Katowicach Nowa Koncepcja Studiéw), bylem zatem cztonkiem zespolu
przygotowujacego zmiany programowe na kierunku. Bratem tez wudziat w
przygotowaniu raportu samooceny 1 spotkaniach z Polskg Komisjg Akredytacyjna na
kierunku Filologia polska (2025).

Bralem czynny udzial w organizowanym przez Uniwersytet Slaski w Katowicach
Slaskim Festiwalu Nauki. M6j udziat to miedzy innymi: 2024 — spotkanie autorskie z
Maciejem Plazg; 2022 — spotkanie autorskie z Wojciechem Orlinskim (wokot ksigzki
Kopernik. Rewolucje) oraz wyktad: Sience fiction jako laboratorium wyobrazni; 2021
— spotkanie autorskie z Wojciechem Orlinskim (wokot ksigzki Lem w PRL). Bratem tez
udziat w wydarzeniu ,,Europejskie Miasto Nauki, Katowice 2024” organizujgc
warsztaty (Pomysle¢ przysziosé. Warsztaty futurologiczne) w ramach , Tygodnia
improwizacji” (XII 2024).

Bratem udzial w réznych spotkaniach o charakterze popularnonaukowym, na
ktérych prezentowatem wyniki swoich badan. To, migdzy innymi: udziat w debacie
,ary wideo jako adaptacje dziet literackich i narzgdzia edukacyjne” na III Kongresie
Futurologicznym w Krakowie (IX 2023; Polska Fundacja Fantastyki Naukowe;j); udziat
w debacie ,,Czy Al to koniec pisarzy i jezykoznawstwa, na konferencji” na
,»#AlChallenger. Biznes, nauka i spoteczenstwo w $wiecie sztucznej inteligenciji”,
Katowice (IV 2023; Uniwersytet Slaski w Katowicach); wystapienie: Pomiedzy science
fiction, futurologiq i dystopiq. Przypadek Stanistawa Lema; ,Fizyka Lema: wczoraj
Fiction, dzisiaj Science” (XII 2021; Instytut Fizyki im. Augusta Chetkowskiego,
Uniwersytet Slaski w Katowicach, PTF Oddziat w Katowicach); spotkanie autorskie z
Wojciechem Orlinskim (wokdt ksiazki Lem w PRL), Ksiegarnia Miejscownik,
Katowice (IX 2021); spotkanie wokot ksigzki Teodora Parnickiego Ja, Eurypides.
Wywiady, wypowiedzi i autokomentarze z lat 1957-1988 (IV 2021; Towarzystwo
Literackie im. Teodora Parnickiego oraz Biblioteka Slaska w Katowicach); wyklady:
Poznawanie dziejow — pisanie historii (XI1 2018), Dojrzewanie. Biografia i literatura
zorganizowane przez Katowice Miasto Ogrodéw — Instytucja Kultury im. Krystyny
Bochenek (1 2019); wyktad Poczgtki transhumanizmu. Co zrobil Dukaj z Fiodorowem,
Centrum Kultury Fantastycznej, Miejsce Centrum Kultury w Bydgoszczy (X1 2016).

Opublikowatem takze artykul popularnonaukowy, oparty na wynikach moich

badan, w serwisie: culture.pl (maj/czerwiec 2024): Lost on the Maps (of Reality):
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Stanistaw Lem & the Promise of a Virtual World (https://culture.pl/en/article/lost-on-
the-maps-of-reality-stanislaw-lem-the-promise-of-a-virtual-world), Stanisfaw Lem,
Jacek  Dukaj & the Matrix:  Virtual  Reality in  Polish  Prose
(https://culture.pl/en/article/stanislaw-lem-jacek-dukaj-the-matrix-virtual-reality-in-
polish-prose), Science Fiction as a Diagnosis: Mapping Opportunities & Threats
(https://culture.pl/en/article/science-fiction-as-a-diagnosis-mapping-opportunities-
threats); thum. M.A. Pelczar.

W latach 2021-2024 pehilem funkcje¢ eksperta oceniajgc wnioski w konkursie na
realizacje zadaf publicznych ogloszonym przez Wojewddztwo Slaskie w obszarze

kultury oraz ochrony i upowszechniania dziedzictwa kulturowego.

. Oprdécz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze podaé inne

informacje, wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;j.

Trzykrotnie otrzymatem Nagrode Rektora Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach:

2023: Nagroda Zespotowa Rektora II Stopnia dot. osiggnigé organizacyjnych na
rzecz Wydziatu Humanistycznego,

2019/2020: Nagroda Zespotowa Rektora Il Stopnia za dziatalno$¢ dydaktyczna,

2018: Nagroda Indywidualna Rektora II Stopnia za dzialalno$¢ naukowo-

badawczg.

Publikowatem eseje w czasopismach spoza listy czasopism punktowanych:
Projekt: wielojezycznosé, ,Rita Baum” 2024, nr 69/70, s. 2-7; Renesans niszy, ,,Rita
Baum” 2023, nr 63/64, s. 70-73; By¢ jak Krzysztof Unitowski, ,,Opcje” 2019, nr 4, s. 76-
77, Oprocz Lema. Eksplorowanie cienia, ,,Opcje” 2016, nr 4, s. 38-45; Drone-
medytacje, ,,Opcje” 2013, nr 4 (93), s. 58-63.

Jestem autorem tekstdw nierecenzowanych publikowanych w czasopismach
punktowanych: Koczownik skqdingd. Krzysztof Unitowski (3 maja 1967 — 6 grudnia
2019), ,Pamietnik Literacki” 2020, nr 4, s. 267-272; Sprawozdanie z seminarium
., Rozmowy z Diabtem” (Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego,
Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 15 pazdziernika 2015),
,Slaskie Studia Polonistyczne” 2016, nr 1-2 (8), s. 315-317; Sprawozdanie z konferencji

., Fantastyczne kreacje swiatow? Recepcja — metodologia — interpretacja” (Wydziat
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