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1. Podstawa prawna sporzadzenia recenzji

Uchwata nr 30/2025 Rady Naukowej Instytutu Dziennikarstwa i Komunikacji Medialnej
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 20 maja 2025 r., oraz dokumentacja
habilitacyjna dr Anny Matysek, otrzymana w dn. 16 czerwca 2025 r., zawierajaca
udokumentowany wniosek dr Matysek z dnia 10.01.2025 r. o przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej 1 mediach

2. Podstawowe informacje o Kandydatce

Pani dr Anna Matysek studia wyzsze ukonczyta w roku 2008 uzyskujac tytut zawodowy
magistra informacji naukowej i bibliotekoznawstwa. W 2013 ukonczyta takze studia
podyplomowe: Nowoczesny nauczyciel zawodu - informatyka. Stopien doktora nauk
humanistycznych uzyskata w 2012 r. w zakresie nauk humanistycznych, w dyscyplinie
bibliologia i informatologia (Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach) na
podstawie rozprawy doktorskiej Normalizacja europejska w zakresie informacji naukowej
i technologii informacyjno-komunikacyjnych napisanej pod kierunkiem dr hab. Diany

Pietruch-Reizes.

Od poczatku kariery naukowej zwiazana jest z Uniwersytetem Slaskim, gdzie najpierw
studiowata, a nastepnie podjeta prac¢ zawodowa w Zakladzie Zarzadzania Informacja
w Instytucie Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej na Wydziale Filologicznym,
poczatkowo na stanowisku asystenta a po doktoracie na stanowisku adiunkta. W okresie 26.02-
15.07.2013 r. oraz 20.07.2015 r. - 17.04.2016 r. przebywata na urlopie macierzynskim. Obecnie



jest zatrudniona na stanowisku adiunkta w Instytucie Nauk o Kulturze na Wydziale
Humanistycznym, pelnigc takze funkcje zastepcy dyrektora kierunkow: Architektura
informacji, Informacja naukowa i bibliotekoznawstwo. Ma takze do§wiadczenie w pracy
dydaktycznej w innej uczelni, pracowata jako wyktadowca w Wyzszej Szkole Humanitas
W Sosnowcu, prowadzac zajecia na studiach podyplomowych na kierunku Informatyka
i technologia informacyjna; na podstawie umow o dzieto.

Na wyroznienie zastuguja aktywnosci Pani dr Anny Matysek ukierunkowane na doskonalenie
warsztatu naukowego i dydaktycznego. Na podkreslenie zastuguje uczestnictwo w szkoleniach
zwigzanych z zastosowaniem sztucznej inteligencji (Al) w edukacji (2024) oraz w badaniach
humanistycznych (2024) — a wcze$niej uczestnictwo w warsztatach CLARIN-PL w praktyce
badawczej (2022). Uzyteczne dla pracy naukowej oraz uzyskania kompetencji z zakresie
prowadzonych badan naukowych byto takze uczestnictwo w migdzynarodowych warsztatach

I wyktadach z zakresu humanistyki cyfrowej.

3. Dorobek naukowy

Opublikowany dorobek naukowy dr Anny Matysek na dzien 10.01.2025 obejmowat 32 pozycje.
Przed doktoratem opublikowata rozdzial w monografii oraz 3 artykuty naukowe. Dorobek
opublikowany po doktoracie, a wigc w okresie 2012-2024, to 2 monografie wspotautorskie
(20201 2021), 2 monografie autorskie (ksigzka podoktorska Normalizacja europejska w zakresie
informatologii (2014), oraz monografia stanowigca rozprawe habilitacyjng (2024), ktorg
omowie w kolejnej czgéci recenzji) a takze jeden rozdzial w zagranicznych materiatach
konferencyjnych (2015) oraz 23 artykuly naukowe, w tym 8 napisanych samodzielnie,
opublikowane w polskich i zagranicznych czasopismach naukowych (w tym 6 indeksowanych
w bazie Web of Science). Do dorobku naukowego nalezy takze sprawozdania z konferencji,
redakcja numeru czasopisma naukowego, recenzje oraz wystapienia na konferencjach
naukowych (krajowych, migdzynarodowych 1  zagranicznych). Ilosciowo dorobek
publikacyjny jest wiec stosunkowo liczny, tworzony systematycznie. Jest to przekonywujacy
dorobek naukowy swiadczacy zarowno o samodzielnej pracy jak i umiejg¢tnosci wspolpracy
naukowej z innymi autorami. Znaczaca cze$¢ publikacji powstata po uzyskaniu doktoratu.

Z analizy merytorycznej dorobku naukowego wytania si¢ obraz bardzo uporzadkowanego
procesu rozwoju badan prowadzonych przez dr Ann¢ Matysek w trzech obszarach, dowodzacy

dociekliwos$ci i poszukiwania warto§ciowych zagadnien badawczych. Dominuje problematyka



wykorzystywania nowych technologii w pracy naukowej, uzupeiniona o wiedz¢ na temat
kompetencji komunikacyjnych, w tym nowe metody organizacji informacji, narzedzia
informatyczne w pracy humanisty, warsztat pracy humanisty i zarzadzanie wiedza badacza.
W autoreferacie Habilitantka opisata swg aktywnos¢ badawcza ujmujac ja w dwoch obszarach
badawczych, w ktorych jest nadal aktywna. Ze wzgledu na rownoczesnos¢ prac badawczych
prowadzonych w tych obszarach ujmuje je takze jako nurty badawcze. Omowig je w kolejnosci
jaka przyjeta Habilitantka w autoreferacie, najpierw badania Habilitantki ukierunkowane na
zglebienie (1) architektury informacji a nastepnie (2) wykorzystanie narzedzi cyfrowych
w badaniach naukowych w humanistyce. Scharakteryzuje takze (3) badania nad normalizacja

informacji, rozpoczete przed doktoratem i krotko po nim kontynuowane.

3.1. Nurt badan nad architektura informacji

Inspiracja dla badan nad architekturg informacji staly si¢ dla Habilitantki potrzeby
dydaktyki zwigzane z udzialem Habilitantki w pracach zespotu opracowujgcego kierunek
studiow Architektura informacji na Uniwersytecie Slaskim. Rezultaty tych dociekan
naukowych, dowodzace rownoczes$nie umiejetnosci taczenia badan naukowych z dydaktyka
przedstawiata na konferencjach naukowych i opublikowata w kilku artykutach. W tym nurcie
opracowata 7 publikacji naukowych w okresie 2018-2024. Przyktadem taczenia tematyki
badan naukowych z dydaktyka w zakresie architektury informacji jest artykut: (1) Architekt
informacji - sylwetka absolwenta a rynek pracy (2019), prezentujacy wyniki badan nad
sylwetka absolwenta. W tym nurcie badawczym mieszcza si¢ takze warto$ciowe artykuty
napisane samodzielnie, m.in. (2) Architektura informacji w pismiennictwie zagranicznym
1982-2018: analiza ilosciowa (2018), (3) Komponenty architektury informacji na przyktadzie
wybranych stron internetowych bibliotek koscielnych (2019) oraz dwa artykuty opracowane
we wspotpracy z prof. Jackiem Tomaszczykiem specjalizujagcym si¢ w terminologii
specjalistycznej: (4) IA, UX, UID, IXD - analiza terminow i poje¢ (2020) i (5) Leksyka
profesjolektu projektantow produktow cyfrowych (2021). Za najwazniejsza publikacje
dokumentujacg dorobek w tym obszarze badawczym Habilitantka uznata (6) Angielsko-polski
stownik 14, UX, Ul & SEO (2021). Warto$ciowym wktadem autorow byto uporzadkowanie
I rozwinigcie polskiej terminologii (zawiera 4800 haset) nie tylko z zakresu architektury
informacji, ale takze projektowania wrazen i interfejséw uzytkownika oraz optymalizacji stron
internetowych. Monografia zostata wyrézniona w 2022 r. nagrod¢ Naukowa SBP im. Adama

Lysakowskiego w kategorii "Prace o charakterze praktyczno-wdrozeniowym". Warto§ciowym



efektem prac nad ujednolicaniem terminologii jest réwniez ich prezentacja w postaci
cyfrowej. Autorka stworzyta serwis internetowy English for Digital Designers przeznaczony
przede wszystkim dla studiujacych na kierunku Architektura informacji i kierunkach
pokrewnych. Najnowszy artykut (7) Zastosowanie sztucznej inteligencji w automatycznym
projektowaniu systemow etykietowania: analiza wynikow eksperymentu (2024) dowodzi, ze
Habilitantka - kontynuujac badania nad architekturg informacji - wykazuje zainteresowanie
najnowszymi technologiami informatycznymi. Wydaje mi si¢, ze warto dodac, ze ten obszar
badawczy Habilitantki moze by¢ takze zaliczony — ze wzgledu na przedmiot badan — do

tzw. humanistyki cyfrowej, rozumianej w jej szerszym ujeciu.

3.2. Nurt/Obszar badan nad wspélczesnym warsztatem naukowym humanisty
(humanistyka cyfrowa)

W drugim obszarze badawczym Habilitantka koncentruje uwage na zastosowaniu technologii
cyfrowych w prowadzeniu badan humanistycznych, nie tylko do tworzenia publikacji, ale
szerzej — do budowania warsztatu badawczego. Ten obszar swych zainteresowan badawczych
Habilitantka okreslita w autoreferacie terminem humanistyki cyfrowej, zgodnie z wezszym
sensem tego terminu. Habilitantka, po przedstawieniu réznych podej$¢ do definiowania
humanistyki cyfrowej, wyjasnila stosowane przez siebie rozumienie humanistyki cyfrowe;j
m.in. w monografii analizowanej w dalszej czesci recenz;ji.

Wyjasniajgc inspiracje podjecia badan naukowych nad wykorzystaniem technologii
informatycznych (narzedzi cyfrowych) w warsztacie badawczym humanisty wskazata
na potrzeby praktyki badawczej Habilitantki oraz eksperymentalne doswiadczenie Habilitantki
w udoskonalaniu wtasnego warsztatu pracy naukowej. Podkre§lam ten aspekt praktyczny
prowadzonych badan, gdyz inspiracje wynikajace z praktyki badawczej i dydaktycznej
wskazuja na wazng ceche Habilitantki polegajaca na umiejetnosci laczenia dociekan
teoretycznych z jej doswiadczeniem praktycznym w obszarze badan naukowych humanisty/tki
oraz dydaktyki.

W tym nurcie badawczym miesci si¢ 7 publikacji naukowych Habilitantki, a przede wszystkim
dwie monografie: (1) Cyfrowy Warsztat Humanisty (PWN 2020), (2) Model systemu
zarzgdzania indywidualng wiedzqg naukowg w humanistyce (Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, 2024). Do znaczacych artykutéw opublikowanym w tym nurcie badawczym

zaliczam: (1) wspotautorski artykut Digital wisdom in research work (Zagadnienia informacji



Naukowej, 2020), (2) Searching for LIS scholarly publications: a comparison of search results
from Google, Google Scholar, EDS, and LISA (Journal of Academic Librarianship, 2021 ) oraz
(3) In quest of goldilocks ranges in searching for information on the web (Journal of
Documentation, 2019). Do tego nurtu badawczego zaliczylem takze artykut (4) The use of one-
on-one interviews in library and information science: A scoping review (Journal of Information
Science 2023), gdyz dotyczy warsztatu humanisty, wpisuje si¢ w nurt analizy wspotczesnych
metod badawczych stosowanych w dyscyplinie, chociaz nie dotyka bezpo$rednio metod
informatycznych w badaniach humanisty. Najwazniejszym osiggnigciem w tym nurcie

badawczym jest analizowana w dalszej czesci recenzji monografia — rozprawa habilitacyjna.

3.3. Badania nad normalizacja w obszarze informacji naukowej i technologii

informacyjno-komunikacyjnych
Habilitantka wspomina w autoreferacie takze badania w zakresie normalizacji w obszarze
informacji naukowej i technologii informacyjno-komunikacyjnych. Chociaz Habilitantka nie
traktuje go jako odrebnego (zapewne aktualnego) nurtu badan, traktuj¢ te badania jako trzeci
obszar badawczy, co prawda najmniej znaczacy w dorobku Habilitantki, ale nie pozbawiony
warto$ci tworczych. Stosunkowo krotka (przed i po doktoracie) aktywnos¢ dr Matysek w tym
obszarze byta powigzana z tematyka doktoratu i realizacjg grantu indywidualnego w latach
2011-2014, finansowanego przez NCN. Dorobek publikacyjny w tym okresie i w tym obszarze
dotyczy normalizacji terminologii, dokumentoéw normalizacyjnych i wyszukiwania informacji
o normach. Zostal przedstawiony juz po uzyskaniu stopnia doktora na dwoch konferencjach
zagranicznych oraz trzech krajowych a takze opublikowany w formie monografii, 2 artykutow
samodzielnych oraz jednego artykutu wspotautorskiego. Godne odnotowania jest to, ze nabyte
kompetencja w tym zakresie zostaly docenione przez $rodowisko, czego przejawem byto
powierzenie mgr/dr A. Matysek funkcji zastepcy przewodniczacego KT 242 ds. Informacji
I dokumentacji Polskiego Komitetu Normalizacyjnego (2012-2015).

3.4.Podsumowanie

Podsumowujac ocen¢ powyzszego dorobku naukowego stwierdzam, ze przedmiotem
publikacji pani dr Matysek byty wybrane aspekty problematyki zaliczanej tradycyjnie do
bibliologii i informatologii, wchodzace w zakres tzw. humanistyki cyfrowej. Analiza

chronologiczna tych publikacji pozwala dostrzec droge badawczg, ukierunkowang na



systematyczne poszukiwania no$nej tematyki badawczej. Habilitantka poprzez badania nad
(1) normalizacjg informacji i architekturg informacji oraz (2) narz¢dziami informatycznymi
w pracy badawczej humanisty, zwlaszcza (3) wyszukiwaniem informacji i internetowymi
wyszukiwarkami naukowymi, a kolejno nad (4) ,cyfrowym warsztatem badawczym
humanisty” dotarta do problematyki (5) systemowej organizacji wiedzy badacza-humanisty
oraz zarzadzania informacja i wiedza w jego pracy badawczej, co omowi¢ szerzej w czgsci
recenzji poswieconej ocenie gldéwnego dzieta Habilitantki.

Opublikowany dorobek naukowy Habilitantki zawarty artykutach naukowych, a takze
w monografiach oceniam wysoko. Uznaj¢ go co najmniej za zadowalajacy pod wzgledem
ilosci 1 miejsca publikacji, a wyrdzniajacy pod wzglegdem waznosci podejmowanych
probleméw 1 uporzadkowanego sposobu prezentacji prowadzonych badan teoretycznych
i empirycznych. Ewolucje zainteresowan oceniam pozytywnie, chociazby najnowsze
zainteresowanie Habilitantki - narz¢dzia sztucznej inteligencji w pracy humanisty.

Omoéwione powyzej osiggni¢cia naukowe pozwalaja lepiej zrozumie¢ monografi¢, wskazang
jako glowne osiagnigcie, tzw. rozprawe habilitacyjna, ktora jest zwienczeniem dotychczasowe;j

refleksji naukowej i praktyki dr Anny Matysek.

4. Ocena glownego osiagniecia naukowego

Osiagnigcie naukowe, jakie wskazata pani dr Anna Matysek jako podstawe ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy, stanowi
monografia naukowa, napisana samodzielnie przez Habilitantke, zatytutlowana Model systemu
zarzgdzania indywidualng wiedzqg naukowg w humanistyce, wydana przez Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego w 2024 r. Recenzentami wydawniczymi byli prof. Matgorzata
Kisilowska-Szurminska oraz prof. Zbigniew Osinski. Monografia jest kontynuacja
wczesniejszych badan dotyczacych warsztatu pracy humanisty, W tym narzedzi cyfrowych
przydatnych badaczom humanistyki. Rozprawa habilitacyjna stanowi niewatpliwie
zwienczenie  dotychczasowych dociekan, zdobytego doswiadczenia  praktycznego
W stosowaniu narz¢dzi informatycznych oraz badan empirycznych Habilitantki.

Przedmiotem recenzowanej rozprawy habilitacyjnej, zgodnie z okresleniem Habilitantki, sg
systemy zarzgdzania indywidualng wiedzg naukowa (SZIWN), rozumiane jako uklady
powigzanych ze sobg procesow 1 narzedzi ,shuzgcych realizacji zadan zwigzanych

z gromadzeniem, przetwarzaniem, tworzeniem i udostepnianiem wiedzy, ktérymi steruje



jednostka” i ktore indywidualny badacz humanistyki moze stosowac w celu generowania nowej
wiedzy naukowej (5.86). Systemowe podejscie, w tym systemowe uUjmowanie zarzadzania
wiedza (ZW), ktore przyjeta Habilitantka, traktuje rzeczywisto$¢ jako zbior elementow
powigzanych ze sobg w otwarte systemy, wewnatrz ktorych znajdujg si¢ podsystemy. Ujmuje
wybrany fragment rzeczywistosci Catosciowo, W wielu aspektach dotyczacych wiedzy jako
zasobu (ale tez kapitatu), szeroko rozumianych proceséw na wiedzy, W tym jej tworzenia,
gromadzenia, przetwarzania, wykorzystania, a nawet zapominania w organizacji (oduczania)
a zarazem wyzwan zwigzanych z aktywno$ciami ujmowanymi jako funkcje menedzerskie
realizowane w stosunku do tego specyficznego przedmiotu zarzadzania. Tak rozumiane
systemy konstruuje si¢ myslowo 1 implementuje jako ztozone wieloaspektowe,
wielowarstwowe czy tez wielopoziomowe, konstrukty spoteczno-technologiczne. Koncepcja ta
uwzglednia, podkreslane m.in. w naukach o mediach, wzajemne oddziatywanie ludzi
i technologii w realizacji zadan. W zarzadzaniu organizacjami, gdzie Systemy zarzadzania
wiedzg (SZW) zaczeto tworzy¢ i wykorzystywacé pod koniec XX w rozpatruje si¢ je stosunkowo
szeroko jako system spoteczno-techniczny stanowiacy element (podsystem) wigkszej catosci
jaka jest system zarzadzania organizacjg (zob. np. D. Jemielniak, A. Kozminski, 2008). SZW
traktuje si¢ tez wasko, zwlaszcza w §wiecie informatyki, utozsamiajac je ze zintegrowanymi
platformami  technologicznymi  (systemami informatycznymi), ktére umozliwiajg
gromadzenie, organizowanie, udostgpnianie 1 analizowanie informacji 1 wiedzy w organizacji,
obejmujace repozytoria wiedzy (bazy danych, bazy dokumentow, bazy wiedzy) oraz
specjalistyczne oprogramowanie do zarzadzania wiedza.

Habilitantka ma §wiadomo$¢ ztozonosci przedmiotu badan i redukuje go w pelni zasadny
sposob, stosujac podejscie systemowe do warsztatu pracy badacza-humanisty, jego wiedzy
I zarzadzania nig W prowadzonych badaniach naukowych, stanowigcych przeciez procesy
realizowane na wiedzy (od niewiedzy do wiedzy). Habilitantka $wiadomie ogranicza si¢ do
badan nad wykorzystaniem technologii wiedzy w indywidualnej pracy badacza, chociaz
koncepcja SZIWN wykracza poza technologi¢, obejmujac takze warstwg wiedzy 1 jej
reprezentacji (szerzej - technologii), procesy na wiedzy (np. procesy badawcze) oraz strategie
zarzadzania wiedzg w realizacji zadan (m.in. badawczych) (zob. np. J. Goluchowski:
Technologie informatyczne w zarzadzaniu wiedzg w organizacji, 2005, 2007). Przyjecie
podejscia systemowego do ujmowania procesOw zwigzanych z pozyskiwaniem
I organizowaniem wiedzy sktania do rozpatrywania nie tylko metod (narzedzi), ale takze

wiedzy jako zasobu wymagajacego organizacji i zarzadzania. Ujecie takie otwiera Szerzej



,0kno” na mozliwosci adaptacji rozwigzan wypracowanych w innych naukach, w tym
w informatyce oraz w naukach o zarzadzaniu i jako$ci, na potrzeby nauk o komunikacji
spotecznej i mediach.

Konstruujgc przedmiot badan Habilitantka trafnie dostrzegta luke badawcza w obszarze nauk
o komunikacji spotecznej i mediach w zakresie badan prowadzonych nad organizacja
I zarzadzaniem informacja 1 wlasng wiedza badacza w procesach badawczych
z wykorzystaniem najnowszych technologii w catym procesie badawczym, poczynajac
od prac koncepcyjnych badacza po komunikowanie i upowszechnianie wynikéw badan
naukowych. W konsekwencji skoncentrowata badania na zagadnieniach technologicznych
systemOw zarzadzania wiedzg badaczy-humanistow.

Zakres badan przeprowadzonych na potrzeby pracy habilitacyjnej zostat dobrze ograniczony
do (1) procesow badawczych prowadzonych przez humanistow i zarzadzania wiedza w ramach
tych procesow, (2) technologicznego aspektu zarzadzania humanistyczng wiedza, a takze do
(3) tzw. ,,indywidualnej” wiedzy badacza gromadzonej przez niego oraz do zarzgdzania nig
przez badacza (naukowca). Habilitantka wybrata termin ,,indywidualna wiedza badacza”,
chociaz moim zdaniem nie jest on najszczgsliwszy dla okreslenia wiedzy bedacej w dyspozycji
badacza, zatem nie tylko wytworzonej przez badacza, ale takze pozyskiwanej z otoczenia,
zatem przyswajanej (oswojonej). Ograniczenie zakresu do tego rodzaju wiedzy uzasadnila
Habilitantka wynikami badan wskazujacymi powszechno$¢ praktyki badawczej wigkszosci
humanistow, preferujacych prace indywidualng. Habilitantka powotuje si¢ m.in. na wyniki
badan prof. M. Swigon, M. z 2015 r. Koncentrujac sie na aspektach technologicznych zasadnie
ograniczyla zakres badan do wybranego aspektu tych systemow, czy tez przyjmujac inng
konwencje opisu systemoéw — do jednej z warstw systemu zarzadzania wiedza naukowa.
Zatozyta aktywng postawe badacza w zakresie poszukiwania wiedzy. Dlatego potozony akcent
na zarzadzanie wiedzg a nie tylko na wyszukiwanie i udost¢pnianie informacji uznaj¢
za W pelni zasadny 1 korzystny dla catosciowego zrozumienia wyzwah zwigzanych
z zagadnieniami pozyskiwania informacji, wiedzy i komunikowania w realizacji zadan
badawczych. Takie ujecie przedmiotu badan prowadzi Habilitantke do opracowania
rekomendacji dla badaczy wykraczajacych poza tradycyjny zakres badan w zakresie
bibliotekoznawstwa 1 informatologii, zatem poza tradycyjny zakres prac i badan w zakresie
gromadzenia, wyszukiwania i udostgpniania informacji (wiedzy).

Niewatpliwie, co Habilitantka w pelni dostrzega, zarzadzanie wiedzg w procesach badawczych

z  wykorzystaniem  technologii  bylo, jest 1 bedzie przedmiotem  wielu



inter/multidyscyplinarnych badan. Habilitantka dostrzegajac luke badawczg w informatologii
siggneta do wynikow badan kilku dyscyplin wypetnita ja m.in. poprzez trafnie dobrane badania
literaturowe, empiryczne i koncepcyjne, zwienczone opracowaniem modelu nowego medium,
udostepniajacego informacje 1 wiedze¢ badaczom. Trafnie takze zalozyla, ze ,,postugiwanie si¢
narzgdziami cyfrowymi daje nie tylko mozliwo$ci stosowania nowych metod badawczych czy
nowego materiatu badawczego, ale moze tez zwigksza¢ produktywnos$¢ badaczy”.

W monografii Habilitantka wyznaczyta niezwykle wazny i ambitny w obecnym kontekscie
naukowym nadrzedny cel pracy, do ktorego osiagnigcia Habilitantka konsekwentnie dazyta
poprzez badania literaturowe, empiryczne (deskryptywne) oraz prospektywne. Jako gtowny cel
pracy przyjeta ,,skonstruowanie modelu systemu zarzadzania indywidualng wiedza naukowa,
ktérym steruje pojedynczy cztowiek”, systemu wspomagajacego ,,badaczy [humanistow —
dopowiedzenie —-JG] w gromadzeniu i przetwarzaniu wiedzy dostepnej w  zrodiach
zewnetrznych (dokumentach pi$mienniczych, cyfrowych i innych obiektach potrzebnych w
pracy badawczej) na wiedz¢ indywidualng (nalezaca do badacza), ktéra jest przez niego
interpretowana i przyswajana” (przewtaszczana - dopowiedzenie - JG). Habilitantka dodaje, ze
,W wyniku tego procesu generuje on [badacz-JG] a nastepnie rozpowszechnia nowa wiedzg¢
naukowg”. Tak zarysowany cel badawczy byt (i pozostaje) ambitny, lecz trudny do petnego
osiggniecia. Habilitantka wywigzata si¢ z podjetego zadania, chociaz bioragc pod uwage
ztozono$¢ zadania opracowania modelu zarzadzania wiedzg dla badaczy z r6znych dyscyplin
wiedzy oraz dynamike zmian w zakresie technologii informatycznych (w tym Al) osiggniety
rezultat (model) trudno uzna¢ za ostateczny. Zaletg tak postawionego celu jest ograniczenie
modelu do wspierania procesow badawczych humanistow, zatem pomijajac potrzeby 1 praktyki
badawcze szerokiego spektrum innych dyscyplin naukowych. Chociaz nie wybrzmialo to
w sformutowaniu celu, Habilitantka ograniczyta model do wybranego aspektu zarzadzania
wiedzg — do kwestii technologicznych zarzgdzania wiedza.

Osiagniecie gldownego celu badawczego wymagato rozstrzygniecia wielu niejednoznacznie
przedstawionych w literaturze problemow badawczych, co stato si¢ przedmiotem rozwazan
W rozdziatach poprzedzajacych rozdziat prezentujacy model zarzadzania wiedzg. Podkresle:
przedmiotu badan nie tylko nauk o komunikacji spotecznej i mediach lecz takze m.in. nauk
0 zarzadzaniu oraz informatyki. Habilitantka staneta wobec koniecznosci rozstrzygnigcia, jakie
ramy teoretyczne i pojeciowe wybracé/skonstruowaé, aby osiagnaé zatozony cel badawczy oraz
jakie wybra¢ terminy i jakie przyjac¢ ich rozumienie (,,definicje”). Musiata zatem ustali¢ zakresy

poje¢ (konstruktow) kluczowych dla modelu, w tym pojecia wiedzy, indywidualnej wiedzy



naukowej, zarzadzania wiedza, zarzadzania indywidualng wiedzg naukowa, systemu, modelu,
systemu zarzadzania wiedzg a takze ustalenia, czym sg systemy zarzadzania wiedzg
indywidualng i z jakich elementow si¢ sktadaja. Trudnoscia, z ktora takze musiata uporac sie
Habilitantka byto ustalenie i wyjasnienie modelu postgpowania badawczego prowadzonego
przez humanistow w wielu dyscyplinach, prowadzonych zgodnie z roéznymi wzorcami
postepowania w kazdej z wybranych dyscyplin nauk humanistycznych. W celu poznania
sposobow pracy naukowcow z narz¢dziami cyfrowymi przeprowadzita badania empiryczne
a rozpoznanie i scharakteryzowanie narz¢dzi cyfrowych wspierajacych badaczy w ich
indywidualnej pracy naukowej oparta na analizie licznych materiatéw technicznych
I empirycznych, w tym danych zastanych. Z zadania tego, moim zdaniem, wywigzata si¢
dobrze. Wymagato to pracochtonnych badan i nietatwych, niekiedy arbitralnych rozstrzygniec.
Habilitantka wykazata $wiadomos$é¢, ze rozpoznanie metod, jakimi w przesztosci badacze
radzili sobie z zarzadzaniem wiedza naukowa nie gwarantuje sukcesu systemu zarzadzania
wiedzg naukowa w realizacji przysztych zadan badawczych. Finalnym wynikiem badan,
zgodnie z zalozonym celem badawczym, jest zaproponowany przez Autorke model systemu
zarzadzania przez badacza-humaniste¢ wiedza naukowsa, wiedza okreslong jako indywidualna
wiedza naukowa.

Oceniajac przedmiot badan, zakres, cel badan oraz osiggniety wktad do nauki jestem w peni
przekonany, ze przeprowadzone badania Habilitantki, przedstawione w monografii, mieszcza
si¢ w obszarze nauk o komunikacji spotecznej 1 mediach. Wyniki badan stanowig wartoSciowy
wktad do tej dyscypliny wiedzy naukowej. Mozna je lokowac na styku zarzadzania informacja
i wiedzg oraz informatologii czy tez badan nad mediami. Moim zdaniem zasadne jest
traktowanie systemu zarzadzania wiedza jako medium wspomagajacego badaczy (naukowcoOw)
(jako srodek komunikacji stuzacy przekazywaniu i pozyskiwaniu informacji oraz wiedzy),
podobnie jak tradycyjne media (m.in. ksigzki).

Badania w monografii pokazaty nie tylko niedostatki teoretycznych koncepcji wspomagania
pracy badaczy-humanistow, zarzadzania wiedzg indywidualng humanistow w procesach
badawczych, ale takze zapdznienia w praktyce wynikajace z ograniczen, jakimi sg znaczne
koszty infrastruktury cyfrowej, niedostatek finasowania badan oraz kompetencje badaczy,
dostepno$¢ zrodet i danych oraz przepisy prawa autorskiego. Dostep do infrastruktury
I narzgdzi jest niewatpliwie wtorny wobec koncepcji badan; sama technologia nie jest w stanie
by¢ zrodtem innowacji w humanistyce, ale dostep do infrastruktury badawczej, do dobrego

systemu zarzadzania wiedzg naukowcow przyczynia si¢ do uzyskania sukcesow badawczych.
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Monografia wypetniajac luke badawcza w obszarze NoKSIM, wychodzi zatem takze naprzeciw
potrzebom praktyki, gdyz — jak trafnie dostrzega to Habilitantka analizujgc literaturg
przedmiotu i raporty z badan — wyzwania przed jakimi staja naukowcy organizujac swoj
warsztat pracy naukowej staja si¢ coraz bardziej zlozone a narzedzia informatyczne
dedykowane naukowcom coraz bardziej rozbudowane funkcjonalnie.

Rozprawa habilitacyjna liczy 278 stron. Sktada si¢ z 6 rozdzialéw poprzedzonych Wstepem
I zwienczonych Zakonczeniem. Zatacznik zawierajacy kwestionariusz ankiety badawczej
wykorzystanej do przeprowadzenia badan empirycznych poprzedza zestawienie bibliografii
obejmujace 28 stron (233-258). Bibliografia zawiera zatem obszerng liste publikacji w jezyku
polskim i angielskim. Mimo to, moim zdaniem, pomija kilka waznych pozycji literatury (m.in.
Radomski A.: Wprowadzenie do humanistyki cyfrowej, Lublin 2023), zwtaszcza powstatych
W obszarze nauk o zarzadzaniu i informatyki. Monografi¢ zaopatrzono réwniez W indeks
osobowy, spis tabel i spis rysunkow oraz streszczenie w jezyku angielskim. Oceniajac redakcje
rozprawy stwierdzam, ze cato$¢ opracowana jest bardzo starannie i napisana w bardzo dobrym
stylu naukowym. Tre$¢ jest proporcjonalnie rozmieszczona, tytuly podrozdziatow dobrze
dobrane, poprzedzone informacjg o celach badania i zakonczone ich podsumowaniem.
Zasygnalizuje tylko, ze przy calej przejrzysto$ci rozplanowanej tre§ci na poszczegodlne
rozdziaty, trudno niekiedy dotrze¢ do najwazniejszej definicji w gaszczu informacji wewnatrz
poszczeg6lnych podrozdzialow.

Metody badawcze uznaje za dobrane wlasciwie a ich dobdr do realizacji
przeprowadzonych zadan badawczych dobrze uzasadniony we Wstepie rozprawy.
Do osiagnigcia celu badawczego zaprowadzito Habilitantke wykorzystanie zestawu metod
dobranych do poszczegdlnych zadan badawczych, m.in. metode¢ analizy 1 krytyki
piSmiennictwa, analizy danych zastanych, badania ankietowe, metody statystyczne, analize¢
tresci, metode konstrukcji do opracowania modelu, metode modelowania do opisu systemu
zarzadzania wiedzg.

Struktura rozprawy jest starannie przemys$lana. Nie mam znaczacych do niej zastrzezen,
z jednym wyjatkiem, o czym pdzniej. We Wstepie - na tle charakterystyki aktualnego stanu
badan, wykazujacego luke badawczag w dyscyplinie NOKSiIM w zakresie zarzadzania
informacjg i wiedza naukowg przez badaczy-humanistow - Autorka przedstawila cele pracy,
metody badawcze oraz struktur¢ pracy. Rozdziaty pierwszy, drugi i trzeci maja charakter
teoretyczny, rozdzial 4 stanowi przeglad badan zastanych, krajowych i zagranicznych,

odnosnie systemow zarzadzania wiedzag w badaniach naukowych oraz narzedzi
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informatycznych w nich stosowanych, rozdzial 5 ma charakter empiryczny i prezentuje
badania Habilitantki dotyczace stosowanie narzedzi przez polskich humanistow. Ostatni
prezentuje autorski model systemu zarzadzania indywidualng wiedzg naukowsa badacza-
humanisty.

Zasadniczym osiggnieciem rozdzialu pierwszego jest uporzadkowanie terminologii
dotyczacej wiedzy, wiedzy naukowej, zarzadzania indywidualng wiedzg naukowa
niezb¢dnych do zbudowania modelu systemu ZWI. Habilitantka, dokonujgc przegladu
sposobow rozumienia poje¢ w literaturze, wprowadzita przyjete przez siebie rozumienie pojec
Kluczowych dla prowadzonych badan. Rozumienie poj¢cia humanistyka i humanistyka
cyfrowa zostaty wyjasnione we Wstepie pracy (S. 11-13). Majac §wiadomo$¢ trudnosci wyboru
rozumienia tych poje¢ ze wzgledu na wielo$¢ ujg¢ w multidyscyplinarnym obszarze badan
podjetych przez Habilitantke oraz nieunikniong arbitralno$¢ wyboru, doceniam konsekwentne
stosowanie w rozprawie przyjetych ram pojeciowych. Przyjete interpretacje, co zrozumiate i
co uznaj¢ za nieuniknione, nie sa wolne od niedopowiedzen. Z poczucia obowiazku recenzenta
podam jeden przyktad, wskazujac na potrzeb¢ doprecyzowania sformutowania mysli w
przysztosci.

Habilitantka napisata w autoreferacie ,,Analizujac interpretacje pochodzace z filozofii,
nauki o informacji, psychologii i zarzadzania przyjetam, ze wiedz¢ tworza przetworzone,
zinterpretowane przez czlowieka informacje, zapisywane w jego umysle”. Na podstawie tego
zapisu mozna by blednie uznaé, ze wiedza istnieje tylko w umysle, jednakze tak nie jest i tak
nie rozumuje Habilitantka, gdyz przyjmuje model SECI, opisujacy konwersje wiedzy zapisane;j
najpierw w umysle (nazywang niejawng czy tez ukrytg - ang. tacit) na wiedz¢ jawng. Ponadto
Habilitantka wyrdznia obiekty wiedzy istniejace w $wiadomosci (umysle) czlowieka oraz te
zapisane w okre$lonej formie w otoczeniu badacza, nazwanym za Sosinska-Kalate
indywidualng przestrzenig wiedzy.

Rozdzial drugi uznaj¢ za udang, chociaz co zrozumiate niepeing, probe syntezy dorobku
teoretycznego z kilku dyscyplin, dotyczacego zarzgdzania wiedzg,. Refleksje ukierunkowata
na analiz¢ dotychczasowego dorobku w zakresie modelowania zarzgdzania wiedza oraz na
skonstruowanie wlasnego modelu zarzadzania indywidualng wiedzg naukowg (rozdziat 2.3).
To wartosciowe omoéwienie ZW wyjasnia rozumienie w literaturze przedmiotu
koncepcji/modeli systemow zarzadzania wiedza, a takze zarzadzania wiedzg indywidualng, w
literaturze sa bowiem rézne koncepcje (modele) systemoéw zarzadzania wiedzy. Mam tutaj

watpliwosci co do kolejnosci prezentacji modeli i procesu badawczego. By¢ moze latwicj
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bytoby zrozumie¢ wywod Autorki, gdyby wpierw omowita proces badawczy, a dopiero
zarzadzanie wiedzg W tym procesie, chociaz nie kwestionuj¢ takiego myslenia (zatozenia
badawczego), ze badacz najpierw gromadzi wiedz¢ naukowsg a dopiero potem mysli jaki i jak
przeprowadzi¢ proces badawczy. Zapewne obydwa przypadki maja miejsce w praktyce
badawczej. Habilitantka ma $§wiadomo$é, ze opracowany model procesu badawczego i
zarzadzania w nim wiedzg jest uogdlnieniem, model moze zatem nie by¢ adekwatny dla
poszczegolnych dyscyplin nauk humanistycznych oraz realizowanych projektow badawczych
(,tematow” w terminologii Autorki). Za zasadne natomiast uznaj¢ odrdznianie dziatan
(proceséw) operacyjnych na wiedzy od dziatan (procesow) zarzadczych Autorka moim
zdaniem nietrafnie utozsamia je piszac w autoreferacie ,,podrozdziat po§wigcitam procesom
badawczym w humanistyce, gdyz to one opisywane s3 w literaturze zamiast zarzadzania
wiedzg”.

Rozdzial trzeci uznaj¢ za zgrabne zaprezentowanie w sposob syntetyczny koncepcji
systemoéw zarzadzania wiedza indywidualng. Czyni to koncentrujac uwage na aspektach
technologicznych i omawiajac je na tle historycznych metod i narzedzi (technologii pracy
badawczej). Takie ujecie pokazuje zwigzek badan i prac praktycznych nad wspotczesnym
SZIWN z problematyka bibliotekoznawstwa i informatologii, kiedy w pracy naukowej
postugiwano si¢ kartami katalogowymi, fiszkami, notatkami, indeksami kart i innymi
systemami ich przechowywania (Autorka wymienia kuferki, systemy szuflad, szafy).

Jako kontynuacje rozwazan Habilitantki przygotowujacych opracowanie modelu
SZIWN traktuj¢ kolejny rozdzial, w ktorym wykorzystujac materiaty empiryczne opracowane
przez innych badaczy, zatem na podstawie danych zastanych — dokonata przegladu
wykorzystania narzedzi cyfrowych przez humanistow systematyzujac je w kontekscie zadan
badawczych/potrzeb humanistow. Charakterystyke praktyk w zakresie wykorzystania narzgdzi
informatycznych (technologii) oparto na analizie danych zastanych, uzyskanych w wyniku
krajowych 1 miedzynarodowych badan przeprowadzonych w XXI w, dotyczacych
wykorzystywania narzedzi cyfrowych przez humanistow (m.in. badan ankietowych
»Innovations in Scholarly Communication”. Uzycie w tytule terminu ,,elementy systemow
zarzadzania indywidualng wiedza naukowg]...] nie wydaje mi si¢ w petni trafne i adekwatne
do tresci. Wynika ono z waskiego (informatycznego) rozumienia systemoOw zarzadzania
wiedzg, sprowadzajacych je wylacznie do technologii. Pozwolg sobie tu wyrazi¢ swoje
stanowisko uznajace wielowarstwowg koncepcje SZW, w ktorych w zaleznosci od warstwy

elementami systemu mogg by¢: wiedza (zasoby wiedzy), modele proceséw badawczych
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(dziatania na wiedzy), zadania a takze metody czy tez programy komputerowe. OczywiScie
Habilitantka miata prawo przyjac, ze elementami SZIWN sa narzedzia cyfrowe stosowane w
procesach badawczych humanistow, pomijajac inne rodzaje elementow.

Wyniki analizy badan przeprowadzonych przez badaczy z roznych krajow sktonity
Habilitantke do przeprowadzenia wlasnych badan nad wykorzystaniem narzedzi
do przetwarzania wiedzy przez humanistow. Przedstawita je w rozdziale piatym. Badania
przeprowadzono wsrdéd wybranej grupy polskich reprezentantow nauk humanistycznych.
Habilitantka dazyta do ustalenia celow, sposoboéw i intensywnos$ci Wykorzystywania przez
humanistoéw narzedzi cyfrowych w pracy badawczej. Mimo ze badan nie mozna uznaé za
reprezentatywne dla polskiego §rodowiska humanistyki (pozyskane od 172 respondentow,
a wsrdéd ankietowanych znalazto si¢ najwigcej przedstawicieli jezykoznawstwa (58),
literaturoznawstwa (43), historii (26) oraz nauk o kulturze i religii (16)) analiza odpowiedzi
respondentow dotyczacych technologii pracy na poszczegélnych etapoéw procesu badawczego
stworzyta obraz praktyk w zakresie organizowania wiedzy oraz niedostatkow Systemowego
podejscia do wspierania pracy badawczej humanistow.

Zwienczeniem rozwazan jest opracowany przez Habilitantkg model systemu
zarzadzania indywidualna wiedza naukowa w humanistyce, zaprezentowany w ostatnim
rozdziale. Model stanowi realizacj¢ celu gtdéwnego przeprowadzonych badan, opisanych
w monografii. Habilitantka zaproponowata struktur¢ systemu zarzadzania indywidualng
wiedzg naukowg, wyrozniajac trzy moduty podstawowe (bazowe) oraz moduty uzupehiajace.
Zaproponowata takze sposob implementacji modelu, wskazujac typy narzedzi cyfrowych,
ktore moga wejs¢ w sktad systemu, w tym takze narzedzia wykorzystujgce narzgdzia Sztucznej
inteligenciji.

Podsumowujac, Pani dr Anna Matysek opracowata spojny i czytelny model ZW oraz model
SZIWN uzyteczny dla badaczy humanistyki, ktére z cala pewnoscig stanowig wazny wkilad
W badania nad organizacja wiedzy naukowej oraz komunikacja, prowadzone w dyscyplinie
NoKSIM. Oczywiscie wyniki badan nie sa wolne od kwestii dyskusyjnych, uproszczen,
niedopowiedzen. W ograniczonych ramach jednej recenzji nie sposob ustosunkowaé si¢
szczegdlowo do kazdego aspektu z licznych rozwazanych tresci, w zar6wno w rozdziatach
teoretycznych jak i rozdziale prezentujacym model SZIWN. Podkresle, ze wszystkie te aspekty
omawiane sg w oparciu o wilasciwie dobrang literaturg przedmiotu i przeprowadzone badania

empiryczne. Habilitantka wykazuje si¢ szeroka wiedzg i erudycja w przedstawianiu obranej
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przez siebie problematyki, ktorg prezentuje w uporzadkowany sposob, pozwalajacy $ledzi¢ tok
rozumowania.

Model wydaje mi si¢ nie tyle skonczong propozycja, gotowa do implementacji, co punktem
wyjécia do dalszych badan naukowych i prac praktycznych. Nie miejsce tu na szczegdlowe
dyskusje. Biorac pod uwage zmiany jakie zapoczatkowato udostgpnienie w listopadzie 2022
ogblnodostepnego ChatGPT, a nastgpnie takze innych platform komercyjnych sztucznej
inteligencji dostrzegam, podobnie jak i Habilitantka, mozliwosci i potrzebg dalszego
rozszerzania 1 modyfikowania modelu. Moze uwzglednia¢ takze inne metody (narzedzia)
cyfrowej humanistyki: badania korpusowe, text mining, wizualizacj¢ danych czy tez mapy
cyfrowe (systemy informacji geograficznej), przetwarzanie obrazow cyfrowych, metody
analizy sieciowej, badania architektury informacji itp. Istotne bedzie uwzglednienie,
dynamicznie rozwijajacych si¢, dedykowanych humanistom narzg¢dzi sztucznej inteligencji.
Przyktadem jest lingwistyka kwantytatywna, ktéra chociaz zaproponowana na poczatku XX w.
dopiero dzigki zasobom i metodom cyfrowym moglta podja¢ w peini problem automatycznej
analizy tekstow 1 ich jezyka.

Co wigcej, budujac model systemu Habilitantka skoncentrowata si¢ na aspektach
technologicznych, mozna zatem rozszerza¢ badania uwzgledniajac kolejne warstwy systemu.
Zarzadzanie to harmonizowanie dziatan, harmonizowanie proceséw pracy badawczej,
zazwyczaj traktowanej jako osobne projekty, o okreslonym zakresie i limicie czasu. Naukowcy
czesto pracujg ,,sprintami”, podejmujac nowe tematy, wymagajace odrebnej wiedzy 1 metod.
Niektoérzy pracujg procesowo, co zaktada cigglos¢, bo pracujg wokot okreslonej tematyki.
Mimo nieuniknionych ograniczen i niedostatkow, ktore jak kazde dzielo posiada takze
recenzowana monografia, oceniam ja pozytywnie. W rozprawie habilitacyjnej Autorka

wykazata si¢ wysokim stopniem dojrzatosci naukowej, szerokg wiedzg teoretyczng z zakresu

NoKSiM, umiejetnoscia samodzielnego definiowania probleméw i przeprowadzenia badan
prowadzacych do wypracowania pionierskiego modelu zarzadzania wiedza naukowa. Jak juz
wspomniatem monografii, zwlaszcza opracowanego modelu, nie traktuje jako skonczonego
dzieta. Moim zdaniem Habilitantka wyznaczyta w monografii interesujacg perspektywe
badawczg, ktora stosunkowo stabo przebijata si¢ w NoKSIM. Monografia stanowi kolejny
wazny etap w realizacji tego przedsiewzigcia, zapoczatkowanego chociazby ideg humanistyki

2.0, czy tez humanistyki cyfrowe;j.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Wizualizacja
https://pl.wikipedia.org/wiki/System_informacji_geograficznej
https://pl.wikipedia.org/wiki/Przetwarzanie_obraz%C3%B3w_cyfrowych
https://pl.wikipedia.org/wiki/Analiza_sieciowa

5. Pozostala aktywnos$¢ naukowa oraz dydaktyczna i organizacyjna
Jak juz zaznaczylem wczes$niej aktywnos$¢ naukows, dydaktyczng i organizacyjna

Kandydatki oceniam wysoko. Uzupelniajagc ocen¢ Jej aktywnosci naukowej dodam, ze

Habilitantka aktywnie uczestniczyta w wielu projektach badawczych doskonalgc swoj warsztat
dydaktyczny i badawczy, zwtaszcza w zakresie wykorzystania technologii informatycznych.
Warsztat ten doskonalita rowniez podczas zagranicznych pobytow naukowych. Na
podkreslenie zastuguje takze to, ze Habilitantka prowadzita prac¢ badawcza nie tylko
indywidualnie, co w humanistyce chyba nadal jest tendencja dominujacg, ale takze
w zespotach badawczych, o zasiegu lokalnym, krajowym i1 mi¢dzynarodowym. Wymieni¢
tu dziatalno$¢ w zespole badawczym: (1) Digital Humanities na Uniwersytecie Slaskim
prowadzacym wspotprace z IBL PAN oraz Szkotg w Chmurze (2) konsorcjum naukowym
OPERAS-PL i OPERAS-EU (3) Organizacja Wiedzy, kierowanym przez prof. Katarzyng
Materska. Za osiggni¢gcia naukowe zostala wyrozniona wielokrotnie nagrodami rektora
Uniwersytetu Slaskiego a takze nagrode Naukowa SBP im. Adama Lysakowskiego. W 2023
r. otrzymata srebrng odznake za zashugi dla Uniwersytetu Slaskiego.

Dostrzegam wzrastajaca systematycznie intensywnos¢ 1 produktywnos$¢ prowadzonych przez
Habilitantke badan naukowych. Jej przejawem jest takze wysoka aktywnos$¢ na konferencjach
naukowych krajowych i migdzynarodowych. W 2022 r. uczestniczyta w projekcie Informacja
i komunikacja — popularyzacja badan naukowych i rozwigzan technologicznych realizowanym
przez Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich. W ramach projektu przygotowata wyktad
Indywidualne systemy zarzqdzania informacjq jako sposob na walke z przecigzeniem
informacyjny oraz podcast Aplikacje mobilne w walce z przecigzeniem informacyjnym.

Wykazata si¢ wiec istotng aktywnos$cia naukowa w wigcej niz jednej uczelni w Polsce.

Aktywnos$¢ dydaktyczna dr Anny Matysek jest $cis§le powigzana z aktywnoscig naukowa,
szczegblnie w doborze tematéw zaje¢ oraz prac dyplomowych (licencjackich i magisterskich)
na kierunkach Architektura informacji oraz Informacja Naukowa i Bibliotekoznawstwo.
Prowadzita i wspotprowadzita ponad 25 przedmiotow w formie ¢wiczen, laboratoridow oraz
wyktadéw. W ostatnich latach prowadzita i wspdlprowadzita warsztaty 1 wyklady dla
doktorantow 1 pracownikow naukowych réznych uczelni, w ktoérych wykorzystywata wiedze
uzyskang w trakcie badan naukowych (m.in. szkolenie Cyfrowy Warsztat Humanisty).

Rownie dynamiczna jak aktywno$¢ naukowa i dydaktyczna jest aktywno$é organizacyjna

i _popularyzatorska. Do osiggni¢¢ tych nalezy zaliczy¢ dziatalno$¢ w zakresie organizacji
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konferencji naukowych, prowadzenie wyktadéw i warsztatow a takze aktywno$¢ w ramach
towarzystw naukowych. Pani dr Anna Matysek uczestniczy aktywnie w dziatalno$ci trzech
polskich towarzystw naukowych. Pehligc funkcje sekretarza Polskiego Towarzystwa
Informacji Naukowej wspotorganizowata cykliczne konferencje Krajowe FORUM Informacji
Naukowej i Technicznej oraz Zarzadzanie Informacja w Nauce. Na uwagg zastuguje
przygotowanie we wspotpracy z innymi badaczami serwisu internetowego English for Digital
Designers. Poprowadzita wyklady i warsztaty dla licealistow w szkotach i podczas dni
otwartych (2018, 2023, 2024). Za najwazniejsze osiagni¢gcie w zakresie dziatalnosci
organizacyjnej uznaj¢ wspotautorstwo popularnego kierunku studiéw: Architektura informacji
oraz kierowanie kierunkami studiow. Od wrzes$nia 2024 r. jest zastgpca dyrektora kierunkow:
Informacja naukowa i bibliotekoznawstwo oraz Architektura informacji. Od 1 pazdziernika
2020 r. pelni funkcje zastepcy Przewodniczacego Rady Dydaktycznej Kierunku Studiow:
Informacja naukowa i bibliotekoznawstwo, Architektura informacji. Jest takze cztonkiem
Komisji oceniajgcej pracownikow w grupie dydaktycznej oraz przewodniczaca Zespotu

ds. dostepnosci cyfrowej serwisow i stron internetowych Uniwersytetu Slaskiego.

Konkluzja

Podsumowujac, dr Anna Matysek, Kandydatka do stopnia doktora habilitowanego, ma bogaty,
dobrze udokumentowany, dorobek naukowy i dydaktyczny, posiada stopien doktora,
znakomicie zorganizowany warsztat pracy naukowej, prowadzi szeroka wspolprace
z dydaktykami w swoim macierzystym o$rodku naukowym, a takze w ogolnopolskim
srodowisku 1 w projektach migdzynarodowych. Osiagnigcia Habilitantki stanowig znaczny
wktad w rozwdj nauk o komunikacji spotecznej i mediach.

Wobec powyzszego stwierdzam, ze dr Anna Matysek spelnia wymagania stawiane osobom
kandydujacym do nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych, w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach, okreslone w art.219
ust.1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r., Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
z 2022 poz.574 ze zm.). Z caltym przekonaniem wnosz¢ o dopuszczenie do dalszych etapow

przewodu habilitacyjnego i wnioskuj¢ o wyrdznienie.

Katowice, 14.08. 2025
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