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WSTEP

Zagadnienia zwigzane z cywilnoprawng ochrong dobr osobistych doczekaty sie
wielu opracowan naukowych, a ich liczba wynika¢ moze z syntetycznego uregulowania
podstaw ochrony w przepisach kodeksu cywilnego®. Nie sposéb w ramach niniejszej
pracy odnie$¢ si¢, a nawet tylko wspomnie¢ wszystkich opracowan, ktére w sposob
bezposredni lub posredni dotyka¢ mogag problemu granic koncepcji ochrony dobr
osobistych i zjawiska ich poszerzania. Dobra osobiste sg tez przedmiotem licznych
wypowiedzi judykatury, co stanowi istotng wartos¢ dla niniejszej pracy. Wydaje si¢ przy
tym, ze mimo wszystko brakuje w Polsce opracowan naukowych dotyczacych koncepcji
ochrony dobr osobistych analizowanej przede wszystkim przez pryzmat orzeczen
sagdowych. Jak stusznie za$§ zauwaza J. Sadomski, ramowy charakter przyjetych w tym
zakresie regulacji sprawia, ze to rzeczg sagdow jest szczegdtowe okreslenie tresci i zakresu
poszczegolnych dobr osobistych podlegajacych ochronie, a takze wytyczenie granic tej
ochrony, zwlaszcza tez ustalenie okolicznosci, w ktérych wkroczenie w sfer¢ ochrony
dobr osobistych nie ma charakteru bezprawnego?. Zauwazaja to takze J. Barta i R.
Markiewicz, wskazujac, ze, z uwagi na ,,rozmyte” granice ochrony dobr osobistych, to
orzecznictwo odgrywa zasadnicza role w przypadku prawnej koncepcji ochrony dobr
osobistych w Polsce®. Ustawodawca w art. 23 k.c. nie przedstawia ogélnego okreslenia
pojecia dobr osobistych, ograniczajac si¢ do przykladowego wskazania kilku doébr
osobistych, korzystajacych z ochrony. Stad tez jednym z gtownych celow doktryny stala
si¢ proba sprecyzowania tego okreslenia, by moc wskazac¢ cechy dobr osobistych, ktore
w trakcie stosowania prawa moglyby umozliwi¢ stwierdzenie, czy w konkretnej sytuacji
mamy do czynienia z dobrem osobistym, objetym ochrong prawng*.

Problem, ktory probuj¢ zasygnalizowac i przedstawi¢ w ramach niniejszej pracy,

trafnie zidentyfikowata Pani Profesor Elzbieta Traple, postugujac si¢ przy tym pojeciem

1 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. 1964 Nr 16, poz. 93 ze zm.).

2 J. Sadomski, Naruszenie dobr osobistych przez media. Analiza praktyki sadowej, Warszawa 2003, s. 7.

3 J. Barta, R. Markiewicz [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra osobiste, Warszawa 2009, s.
21. Trafnie okresla sig, ze sprawy dotyczace ochrony dobr osobistych to sprawy, w ktérych ,(...)
orzecznictwo w wiekszym stopniu wspotksztattuje tre§¢ obowigzujacych norm prawnych, za$ sady
dysponujg wigkszym luzem decyzyjnym.” — tak: R. Stabuszewski, Hejt i mowa nienawisci w orzecznictwie
polskich sagdow cywilnych — zagadnienia wybrane, Studia Administracji i Bezpieczenstwa 2022, nr 13, s.
214,

4 A. Cisek, Dobra osobiste i ich niemajgtkowa ochrona w kodeksie cywilnym, Wroctaw 1989, s. 35. Zob.
tez T. Grzeszak, Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, PS 2018, nr 4, s. 8.



,haduzycia instytucji ochrony dobr osobistych”®. Pani Profesor Traple wskazywata przy
tym, ze zrodta zjawiska upatruje w koniecznosci poszukiwania przez sady (w tym Sad
Najwyzszy) podstawy dla uwzglednienia stusznych, spolecznie akceptowanych
interesOw lub wartosci niematerialnych — dobra osobiste s3 w Jej ocenie uzywane jako
swoista proteza, gdy kuleje ustawodawstwo®.

Celem pracy jest proba odpowiedzi na pytanie, czy W praktyce orzeczniczej
polskich sadow dochodzi do naduzywania koncepcji ochrony dobr osobistych — przy
czym postugujgc si¢ terminem naduzywania koncepcji ochrony doébr osobistych
nawigzuj¢ do terminu uzytego przez Panig Profesor Traple. W ramach niniejszej pracy
probuje wustali¢ czy na gruncie polskim mozna méwi¢ o zjawisku nadmiernego
rozszerzania granic koncepcji ochrony dobr osobistych, w tym w szczegdlnosci:

1. poprzez nadmierne rozbudowywanie katalogu dobr osobistych,

2. poprzez nieuzasadnione uznanie, ze doszlo do wystgpienia przestanki

wystapienia naruszenia (zagrozenia naruszenia) dobra osobistego,

3. poprzez nieuzasadnione uznanie, ze doszto do wystgpienia przestanki

bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego,

4. poprzez naduzywanie srodkow prawnych ochrony débr osobistych’.

Analize ww. zasadniczych zagadnien pracy poprzedza¢ musza syntetyczne
rozwazania na temat samej koncepcji ochrony doébr osobistych w polskim prawie
cywilnym (wraz z krotkimi uwagami prawnoporéwnawczymi) razem z proba nakreslenia
(z samego zatozenia nieostrych) granic koncepcji ochrony, a takze odniesieniem si¢ do
relacji miedzy ochrong dobr osobistych a ochrong praw cztowieka.

Praca ma na celu przedstawienie interesujacego i aktualnego ujecia problematyki
ochrony dobr osobistych, prowadzace do lepszego zrozumienia istoty koncepcji ochrony
dobr osobistych, jak tez natury poszczegdlnych dobr osobistych. Proponuje przy tym
ujecie tematu nie poprzez klasyczne badanie przypadkow typowych, ale poprzez analize
przypadkow watpliwych (granicznych). Celem rozprawy doktorskiej jest zbadanie
wplywu rozumienia systemu i pojecia dobr osobistych na praktyke orzecznicza oraz

proba okreslenia trendéw orzeczniczych. Nalezy jednak zaznaczy¢, Ze praca nie ma

5 E. Traple, Naduzycie instytucji ochrony débr osobistych w praktyce orzeczniczej sadow polskich [w:] J.
Pisulinski, J. Zawadzka (red.), Aksjologia prawa cywilnego i cywilnoprawna ochrona dobr, Warszawa
2020.

® 1bid., s. 140.

" Pojeciem ,,naduzycia $srodkéw ochrony dobr osobistych” postuguje sie z kolei K. Zaradkiewicz — zob. K.
Zaradkiewicz, Naduzycie srodkow ochrony dobr osobistych - uwagi de lege ferenda, Probacja 2022, nr 2.
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charakteru kompleksowego i1 zupelnego, a stanowi wylacznie probe wzigcia aktywnego
udzialu w toczacej si¢ juz dyskusji na temat granic koncepcji ochrony débr osobistych
oraz zasygnalizowania wagi i aktualnosci tego tematu. Zadaniem badaczy i
komentatoréw jest bowiem analiza i badanie naduzywania instytucji prawnych i przyczyn
tego zjawiska, a w konsekwencji dbalo$¢ o utrzymanie dziatania tych instytucji w
dopuszczalnych prawem i wiasciwych granicach.

Jesli chodzi o metodologie badawcza przyjeta w niniejszej pracy, podstawowa
wykorzystywang metodg jest metoda dogmatyczna, rozumiana jako analiza 1 wyktadnia
przepisdbw prawa, wraz z przegladem literatury i analiza orzecznictwa®. Analiza
orzecznictwa ma przy tym w pracy szczegoélne znaczenie, jako ze tematyka pracy
koncentruje si¢ na badaniu i ocenie praktyki orzeczniczej polskich sadow. W pracy
wykorzystano rowniez pomocniczo metod¢ komparatystyczng oraz metodg¢ historyczna.

Praca zostala podzielona na cztery rozdzialy. Pierwszy z nich zawiera
syntetycznie ujete uwagi prawnoporéwnawcze, przy czym przedmiotem analizy byly
porzadki prawne: Niemiec, Francji, Wioch i Wielkiej Brytanii®. Wybor tych porzadkéow
prawnych uwarunkowany byt checig zaczerpnigcia odniesienia zard6wno z systemu prawa
germanskiego, romanskiego, jak i angloamerykanskiego. Rozwazania zawarte w tym
rozdziale, oprocz tego, ze stanowia syntetyczne wprowadzenie do tematyki ochrony débr
osobistych w poszczegdlnych porzadkach prawnych, to stanowig jednocze$nie punkt
odniesienia dla kolejno analizowanej koncepcji ochrony dobr osobistych na gruncie
polskim. W rozdziale drugim przedstawiono ogélny zarys koncepcji ochrony dobr
osobistych na gruncie prawa polskiego, poprzez wyjasnienie samego pojegcia dobr
osobistych, probe sklasyfikowania i przedstawienia cech (warunkéw brzegowych) dobr
uznawanych za dobra osobiste, przypomnienie najbardziej reprezentatywnych pogladéw,
jesli chodzi o rozumienie koncepcji ochrony dobr osobistych (w tym skrétowo
przedstawiam zagadnienia zwigzane z: rozkladem cig¢zaru dowodu w sprawach o ochrong
débr osobistych, subiektywng 1 obiektywnag teoriag naruszenia dobr osobistych,
monistycznym 1 pluralistycznym modelem ochrony, konstrukcja prawng ochrony dobr

osobistych oraz otwartym katalogiem dobr osobistych). W koncu dokonuj¢ proby

8 Rozumienie terminu ,,metoda dogmatyczna” nie jest jednolite i nalezy zauwazy¢, ze cze$é przedstawicieli
nauki prawa uznaje, ze metoda ta nie jest ograniczona wytacznie do badania przepisoOw prawa, ale obejmuje
rowniez analiz¢ piSmiennictwa i orzecznictwa, przy czym wskazuje sie, ze najczesciej przez metode
dogmatyczng nalezy rozumie¢ metod¢ shuzaca wylacznie do badania przepisow — tak: D.V. Kedzierski,
Metodologia i paradygmat polskich szczegétowych nauk prawnych, TPP 2018, nr 3, s. 13-14.

® Przy tym w pracy ograniczono analize zasadniczo do prawa angielskiego.



wyszczegllnienia przestanek zastosowania ochrony dobr osobistych oraz przedstawiam
katalog $rodkow prawnych ochrony dobr osobistych. Cho¢ uwagi zawarte w drugim
rozdziale majg charakter syntetyczny i stanowig przypomnienie i probe uporzadkowania
zagadnien zwigzanych z podstawowymi problemami zwigzanymi z ochrong dobr
osobistych, stanowig konieczny punkt wyjscia dla dalszych rozwazan. Proba zarysowania
granic koncepcji ochrony dobr osobistych jest bowiem niezbgdna dla podjecia dyskusji
na temat wykraczania poza te granice. W rozdziale trzecim przedstawiono relacje miedzy
ochrong dobr osobistych a ochrong praw czlowieka, szczegdlny nacisk ktadac na
zjawisko tzw. konstytucjonalizacji praw osobistych, ktére ma istotne znaczenie dla
podstawowego problemu pracy, tj. poszerzania granic ochrony dobr osobistych. Ostatni,
czwarty rozdzial stanowi zasadnicza czg¢$¢ rozwazan podjetych w pracy i z tego powodu
jest rozdziatem najdtuzszym i najbardziej rozbudowanym. W rozdziale tym podejmuje
probe odpowiedzi na podstawowe pytanie pracy: czy na gruncie polskiego prawa mamy
do czynienia ze zjawiskiem nadmiernego rozszerzania granic koncepcji ochrony dobr
osobistych. Analize przeprowadzono przez pryzmat (opisywanych w rozdziale drugim)
poszczegbdlnych przestanek ochrony dobr osobistych. W rozdziale czwartym kolejno
analizuje zatem, czy mozna mowi¢ o zjawisku naduzywania koncepcji ochrony dobr
osobistych przez pryzmat (1) przestanki istnienia dobra osobistego (nadmierne
rozbudowywanie katalogu dobr osobistych), (2) przestanki naruszenia dobra osobistego,
(3) przestanki bezprawno$ci dokonanego naruszenia, a w koncu (4) stosowanych
srodkoéw ochrony dobr osobistych. Cho¢ analiza skoncentrowana jest na polskiej praktyce
orzeczniczej, w calej pracy wykorzystane sg wnioski plynace z porownania praktyki
ochrony dobr osobistych w Polsce 1 wybranych prawodawstwach. Prace koncza uwagi
podsumowujace wczesniejsze rozwazania.

Z uwagi na ograniczone ramy pracy doktorskiej, nalezy krotko wskaza¢ na
zagadnienia, ktore pozostaja poza zakresem dysertacji. W pracy nie podjeto problematyki
kolizyjnoprawnej ani problematyki dotyczacej praw wiasnosci intelektualnej. Analiza
tych zagadnien wykracza poza ramy niniejszej rozprawy, a jednoczesnie mozliwe jest
wylaczenie ich z zakresu pracy bez uszczerbku dla przedstawionej w niej problematyki.

Raz jeszcze tez nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze praca nie ma charakteru
kompleksowego — z pewnoscig wiele przyktadow, ktore moglyby wpisywaé si¢ w ramy
zagadnien objetych niniejsza rozprawa, nie znalazlo sie w jej tre$ci. Poszczegolne

przypadki, w ktorych rozpozna¢ mozna przejawy rozszerzania koncepcji ochrony dobr
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osobistych, zostaly przeze mnie wybrane i opisane jako (W mojej ocenie) najlepiej
ilustrujace sens zagadnienia.

Nie aspiruje do sformutowania jednoznacznej oceny opisywanego w niniejszej
pracy zjawiska poszerzania koncepcji ochrony dobr osobistych, majac raczej nadziej¢ na
to, iz praca stanie si¢ impulsem lub przynajmniej czgsciowo przyczyni si¢ do dalszych
rozwazan 1 dyskusji w tym zakresie. Cho¢ nie postuluj¢ ostrego wytyczenia granic
ochrony dobr osobistych, opisywane w ramach niniejszej pracy zjawisko ich poszerzania
moze doprowadzi¢ do powstania niebezpieczenstwa zachwiania potrzebnej rownowagi
pomigdzy elastyczno$cig przepisow i mozliwoscig dostosowania ich do réznych sytuacji,
w zaleznosci od zmian zachodzacych w spoteczenstwie 1 przyjetym w nim (zmiennym)
systemie warto$ci, a pewnoscig prawa. Tym trudniej dyskutowaé o przypadkach, w
ktorych dochodzi do przekroczenia zarysowanych przez ustawodawce granic ochrony
prawnej dobr osobistych, biorgc pod uwagg, ze musza one by¢ z zatozenia niewyrazne,
niedoprecyzowane. Nie postuluje rowniez ograniczenia z gory czy ostabienia ochrony
dobr osobistych. Kierunek, w jakim zmierza ochrona débr osobistych, wskazuje raczej
na jej wzmocnienie — i jest to tendencja podobna do tych wystepujacych w innych krajach
europejskich®.

Praca uwzglednia stan prawny na dzien 1 wrze$nia 2024 r.

10 Podobnie wskazywat M. Safjan, Naprawienie szkody niemajatkowej w ramach odpowiedzialno$ci ex
contractu [w:] M. Pyziak-Szafnicka (red.), Odpowiedzialno$¢ cywilna. Ksigga pamiatkowa ku czci
Profesora Adama Szpunara, Krakow Zakamycze 2004, s. 255.
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Ro0zDziAL. | KONCEPCJA OCHRONY DOBR OSOBISTYCH —
PODSTAWOWE UWAGI PRAWNOPOROWNAWCZE

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Nalezy na wstepie zaznaczyC, ze przedstawione w pracy rozwazania, w tym
zwlaszcza elementy prawnoporOwnawcze, nie maja charakteru zupelnego i stanowia
wylacznie ilustracj¢ wybranych problemoéw, podyktowanych celami praktycznymi pracy.
Nie jest mozliwe ani celowe doktadne opisanie podejscia do problematyki ochrony dobr
osobistych przyjetego w wiekszej liczbie krajowych porzadkow prawnych. Wybor
prawodawstw podyktowany byt koniecznoscig okreslenia miejsca zajmowanego przez
prawo polskie w materii bedacej przedmiotem pracy, w tym rowniez ewentualnych
wplywow rozwigzan przyjetych w zagranicznych prawodawstwach. Dobor systemow
prawnych do przegladu rozwigzan przyjetych w zakresie ochrony dobr osobistych
dokonany zostat tak, by obja¢ panstwa wywodzace si¢ zarowno z systemu common law,
jak 1 z tradycji germanskiej oraz romanskie;.

Przed przystapieniem do przedstawienia uwag prawnoporownawczych, nalezy
wyjasni¢ kwestie terminologiczne. Angielski zwrot personality rights, francuski droits de
la personnalité, niemiecki Personlichkeitsrecht czy wtoski diritti della personalitd, nie
odpowiadajg $cisle polskiemu zwrotowi ,,dobra osobiste”. Nalezatoby raczej pojecia te
thumaczy¢ na ,,prawa osobowosci” czy ,,prawa na dobrach osobistych”, co jednak moze
nie odzwierciedla¢ przyjetej konstrukcji prawnej dobr osobistych. Wigcej uwag na temat
konstrukcji prawnej instytucji dobr osobistych w prawie polskim przedstawiam w
rozdziale 1l. K. Ludwichowska-Redo zauwaza, ze najblizszym tlumaczeniem terminu
,,dobra osobiste” na jezyk angielski jest zwrot personal interests. W swojej pracy pojgcie
,.dobra osobiste” tlumaczy jednak na personality rights'!, co przyjme réwniez w
niniejszej rozprawie.

Wydaje si¢, ze nie mozna mowi¢ o uniwersalnym podejsciu do ochrony dobr
osobistych ponad krajowymi systemami prawnymi. Ochrona dobr osobistych nie
doczekata si¢ harmonizacji na poziomie europejskim, a w samej Unii Europejskiej

standardy ochrony dobr osobistych znaczaco si¢ r6znig — jako ze prawa krajowe reguluja

11 K. Ludwichowska-Redo, Basic Questions of Tort Law from a Polish Perspective [w:] H. Koziol (red.),
Basic Questions of Tort Law from a Comparative Perspective, Wieden 2015, s. 171.
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kwestie dobr osobistych i ich ochrony odmiennie'?. Europejskie systemy prawne réznig
si¢, jesli chodzi o koncepcje modelu ochrony dobr osobistych oraz sposobu wywazenia
interesow®. Podejmujac probe wypracowania uniwersalnej dla réznych systemow
prawnych definicji pojecia personality rights, G. Briiggemeier wyjasnia, ze prawa te
mieszczg si¢ pomigdzy prawami podstawowymi na gruncie prawa publicznego a
zbywalnymi i dziedzicznymi prawami podmiotowymi i sg niejako hybryda, a sort of
private human rights!*. Oczywiscie kwestia systematyki tych praw rozni si¢ w
prawodawstwach poszczegdlnych panstw 1 powyzsza definicja sitg rzeczy stanowi pewne
uproszczenie. J. Neethling definiuje personality rights poprzez wymienienie ich cech:
majg charakter prywatnoprawny, niemajatkowy, sa zwigzane $cisle z osoba i nie moga
istnie¢ niezaleznie od niej, chwila ich powstania 1 wygasniecia jest zbiezna z chwilg
narodzin i $mierci czlowieka, s3 niezbywalne, niedziedziczne!®. Wsréd wartosci
powszechnie uznawanych przez rézne systemy za dobra osobiste wymienia si¢ m.in.
prawo do zycia, prawo do integralno$ci fizycznej, cze$¢, wizerunek, glos czy prawo do
prywatnosci®®.

Nie tylko samo pojecie dobr osobistych rozumiane jest roznie w poszczegdlnych
systemach prawnych. Roznice widoczne s rowniez w przyjetych w ramach systemow
prawnych koncepcji ochrony dobr. Powszechnie przyjmuje si¢, ze ochrona szeroko
pojetej osobowosci jest domeng prawa czyndéw niedozwolonych, zarowno jesli chodzi o
system common law, nastawiony na ochrong za pomocg poszczegélnych skarg, jak i

system prawa kontynentalnego, postugujacego si¢ katalogiem przystugujacych danemu

2 A, Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation of Personality Features in Germany from the
Personality Rights and Trademark Perspectives, The Trademark Reporter Reporter 2017, vol. 107, issue 4,
s. 825.

13 H. Rosler, Personality Rights [w:] Max Planck Encyclopedia of European Private Law 2012 (online),
dostep pod adresem: https://max-
eup2012.mpipriv.de/index.php/Max_Planck_Encyclopedia_of European Private Law, data dostepu:
01.07.2024 .

14 G. Briiggemeier, Protection of personality interests in continental Europe: the examples of France,
Germany and Italy, and a European perspective [w:] N. R. Whitty, R. Zimmermann (red.), Rights of
Personality in Scots Law: A Comparative Perspective, Edinburgh University Press 2009, s. 317.

15 J. Neethling, Personality rights: a comparative overview, The Comparative and International Law Journal
of Southern Africa 2005, vol. 38, no. 2, s. 223. Autor twierdzi, ze problematyczna jest kwestia mozliwosci
naruszenia (z zatozenia niemajgtkowych) doébr osobistych, ktore skutkowatoby powstaniem szkody
majatkowej. Wedlug tego Autora, koncepcja ta jest mozliwa w razie uznania, ze dobra osobiste moga
zawiera¢ w sobie pewne elementy majatkowe lub Ze istniejg prawa o charakterze majatkowym, ktére
zawierajg w sobie pewne aspekty osobowosci — ibid., s. 224 (“This premise can be based on the acceptance
of the theory that personality interests may include certain patrimonial elements or that there are patrimonial
riehts containing aspects of personality which fall outside the sphere of personality rights stricto sensu.”).
16 .M. Manuc, Features and evolution references to personality rights, Contemporary Readings in Law and
Social Justice 2012, vol. 4, no. 1, s. 360; 368.
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podmiotowi praw?’. Jesli chodzi o rozwoj koncepcji ochrony dobr osobistych w Europie,
mozna sprowadzi¢ jej ewolucj¢ do dwoch podstawowych kierunkow — kierunku, jaki
obralo prawo niemieckie oraz prawo francuskie. Réznice migdzy tymi systemami
prawnymi wynikaja ze sposobu, w jaki podeszty one do spuscizny po szkole prawa natury
I pojecia osobowosci (persona). Prawo wloskie jest przyktadem systemu, ktory czerpat z
obu wyzej wskazanych modeli przed wypracowaniem wiasnego'®.

W odniesieniu do omawianych porzadkéw prawnych nalezy jednak zauwazy¢
wspolne tendencje i zjawiska, jakie maja miejsce w odniesieniu do ochrony dobr
osobistych. Przede wszystkim dostrzegane jest nasilajace si¢ zjawisko komercjalizacji
dobr osobistych!® i potrzeba dostosowania do tego zjawiska $rodkéw prawnej ochrony?°.
Nie bez znaczenia dla rozwoju koncepcji ochrony dobr osobistych pozostawato zjawisko
konstytucjonalizacji prawa prywatnego, odnotowywane od drugiej potowy XX wieku.
Nalezy jednak uzna¢, ze pomimo pewnego zblizenia do siebie koncepcji ochrony doébr w
ramach poszczegélnych systemow prawnych, pomigdzy rozumieniem samego pojecia
dobr osobistych i ich ochrony, a takze jej zakresem, nadal wystepuja znaczace rdznice.
W niniejszym rozdziale zostana krotko przedstawione podstawowe uwagi dotyczace
koncepcji ochrony dobr osobistych przyjetych w wybranych systemach prawnych oraz

ich rozwoju na przestrzeni lat.
2. PRAWO NIEMIECKIE

Uwagi na temat koncepcji ochrony dobr osobistych przyjetej w prawie
niemieckim nalezy przedstawi¢ rozpoczynajac od krotkiego przytoczenia historii jej
rozwoju. Od poczatku XIX wieku niemieccy prawnicy dyskutowali o istnieniu kategorii
praw Personlichkeitsrechte lub Individualrechte, pod ktorym to pojeciem zebrane zostaty
- zaleznie od autora - pewne prawa, Uznane przez prawo pozytywne lub postulowane
przez pisarzy, wsrod ktorych czesto wymieniano rowniez prawo do czci i imienia. Pod
koniec XIX wieku kilku autoréw postulowano zaliczenie owych (nadal mgliscie
zdefiniowanych) praw jako elementu prawa pozytywnego. Szczeg6lne znaczenie miata
publikacja Karla Gareisa z 1877 r., w ktorej twierdzit on m.in. o koniecznosci uznania

prawa jednostki do organizowania swojego zycia wedlug wlasnego uznania, prawa do

17 G. Resta, The New Frontiers of Personality Rights and the Problem of Commaodification: European and
Comparative Perspectives, Tulane European and Civil Law Forum 2011, vol. 26, s. 33-34.

18 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 314.

19 7. Radwarnski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — cze$¢ ogdlna, Warszawa 2023, s. 170.

20 G. Resta, The New Frontiers of Personality...,s. 41 in.
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nazwiska 1 czci, a takze innych praw w ramach ochrony wlasno$ci przemystowe;j i
intelektualnej. Wspomnie¢ nalezy rowniez o dziele Otto von Gierke, ktory postulowat
uznanie prawa do ciata i zycia, wolnosci, CzCi, pozycji spotecznej, swobody dziatalnosci,
komercyjnej sfery dziatalno$ci, nazwiska znakdéw towarowych i wreszcie praw szeroko
rozumianej wlasnosci intelektualnej. Wszystkie te odrebne prawa miaty by¢ jednak tylko
emanacjami ogélnego prawa osobowosci?l. Gierke wskazywal na cechy praw
osobowosci, odrézniajace je od innych, 1 tak prawa te mialy mie¢ charakter
niemajatkowy, prywatny, osobisty ($ci§le zwigzany z podmiotem, ktoremu przystuguja),
niezbywalny i niedziedziczny?2. W koncu wptyw na dalszy rozwdj koncepcji na gruncie
niemieckim miat Joseph Kohler, ktory, tak jak Gierke, uznawat istnienie ogdlnego prawa
osobowosci®,

W niemieckim kodeksie cywilnym?* brak ogoélnej formuty odpowiedzialnosci
deliktowej za wlasny czyn (jak to ma miejsce w prawie polskim czy francuskim). Przy
tworzeniu kodeksu cywilnego odrzucono zapatrywania o koniecznosci przyjecia ogdlnej
regulacji, zapewniajacej ochrone¢ doébr osobistych i wskazywano, ze uregulowania
dotyczace zniestawienia zawarte w kodeksie karnym sg wystarczajace dla ochrony czci i
dobrego imienia®®. Jednocze$nie ustawodawca niemiecki zapewnit ochrone niektérych
praw osobowosci i tak w § 12 BGB uregulowano prawo do nazwiska i wynikajace z tego

roszczenia?®. Pozniej do ustawy o prawie autorskim do dziet sztuki i fotografii?’, dodano

2 S Stromholm, Right of privacy and rights of the personality: a comparative survey, Sztokholm 1967, s.
29-31.

22 J. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 211.

2 8. Strémholm, Right of privacy..., s. 29-31.

24 Niem. kodeks cywilny (Biirgerliches Gesetzbuch; BGB), dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-
internet.de/bgb/ (data dostepu: 23.09.2024 r.).

25 A, Lauber-Ronsherg, The Commercial Exploitation..., s. 806.

% A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, s. 26. Choé np. S. Stromholm
wskazuje, ze: ,,But not only did the legislator refuse to adopt the idea of a “general right of the personality”
or of distinct rights to certain interests of a personal character. He also deliberately created a system of
tortious liability which made impossible the growth of a case law taking such interests into account.” — S.
Stromholm, Right of privacy..., s. 37.

2" Niemiecka ustawa o prawie autorskim do dziet sztuki i fotografii, Gesetz betreffend das Urheberrecht an
Werken der bildenden Kiinste und der Photographie, dostgp pod adresem: https://www.gesetze-im-
internet.de/kunsturhg/BJNR0O00070907.html (data dostepu: 23.09.2024 r.). Na uwage zastuguje rowniez
sprawa Graf Zeppelin z 1910 r. — w sprawie, w ktorej powdd zadat od pozwanej spotki zaptaty z tytulu
bezprawnego wykorzystania wizerunku i nazwiska powoda do reklamy wyroboéw tytoniowych, niemiecki
Sad Najwyzszy (Reichsgericht) przyznat racje powodowi i wskazat, ze ochrona prawa do nazwiska moze
obejmowacé rowniez przypadki bezprawnego wykorzystania nazwiska w reklamie, oznaczaniu wyrobow i
na szyldach reklamowych (Reichsgericht, Il Zivilsenat, Urt. v. 28.10.1910, Rep. | L. 688/09. ERG
Zivilsachen Bd. 74, S. 308-313, Entsch. Nr. 86, cyt. za: A.A. Lytvynenko, The Protection of Privacy Rights
and Professional Secrecy in the First Czechoslovak Republic (1918-1938), Pravnéhistorické Studie 2023,
53/3, s. 107).
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przepisy, zgodnie z ktorymi wizerunek osoby moze by¢ rozpowszechniany publicznie
pod warunkiem uzyskania zgody tej osoby?2.

W § 823 ust. 1 BGB, czyli podstawowym przepisie dotyczacym czynow
niedozwolonych, uregulowano odpowiedzialnos¢ cywilng w razie naruszenia
okreslonych dobr prawnych (zycie, ciato, zdrowie, wolnos¢) oraz whasnosci lub innego
podobnego prawa?®. Przepis § 823 zd. 2 BGB przewiduje mozliwo$é przyznania
odszkodowania w razie zawinionego naruszenia ustaw chronigcych interesy drugiego
podmiotu®’. W koncu przepis § 826 BGB reguluje mozliwo$¢ przyznania odszkodowania
w przypadku umys$lnego wyrzadzenia szkody przez dziatanie sprzeczne z dobrymi
obyczajami®. Jedocze$nie zgodnie z § 253 BGB szkoda o charakterze niemajatkowym
nie mogta by¢ rekompensowana poprzez odszkodowanie pieni¢zne, chyba ze mozliwos¢
taka byla przewidziana wyraznie w przepisach szczegdlnych. Poza ochrong prawng
pozostawala  sfera naruszen rdéznorodnych dobr  osobistych, nieobjetych
odpowiedzialnoscia deliktowa®. Krytyka braku kompleksowej ochrony osobistych praw
jednostki w prawie cywilnym przyczynita si¢ do wyrdznienia ogdlnego prawa do
osobowosci®®. Katalog chronionych dobr, zawarty w § 823 ust. 1 BGB, w praktyce okazat
si¢ zbyt waski, co uwydatnito si¢ w szczegdlnosci w obliczu koniecznosci ochrony dobr
osobistych, wynikajacej z brzmienia przepiséw ustawy zasadniczej*.

Po wejsciu w zycie niemieckiej ustawy zasadniczej z 23 maja 1949 r.35, w

orzecznictwie doszto do uznania po raz pierwszy ogdlnego prawa osobowosci,

28 A, Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation..., s. 807.

2 B. Lewaszkiewicz-Petrykowska wskazuje, ze poczatkowo ,,inne podobne prawo” w § 823 ust. 1 BGB
rozumiane bylto jako ,,inne prawo podobne do wlasnosci”, co oznacza¢ miato inne prawo o charakterze
prawa rzeczowego, i prawa o charakterze osobistym np. cze$¢ lub honor nie byly chronione na podstawie
tego przepisu. Dopiero po drugiej wojnie $§wiatowej, orzecznictwo niemieckie, w oparciu o ustawe
konstytucyjna, wyprowadzilo pojecie ,,0g6lnego prawa osobistosci”, deklarujac, ze prawo to nalezy
wlasnie do kategorii ,,innych podobnych praw” - B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma
odpowiedzialnosci cywilnej jest konieczna? [w:] Z. Hajn, D. Skupien (red.), Problemy odpowiedzialno$ci
cywilnej we Francji i w Polsce, £.6dz 2016, s. 37.

% Przy odpowiedzialnosci deliktowej zasadniczo zatem wymagane jest, by naruszenie mialo charakter
bezprawny i zawiniony — “The basic provision in German tort law, § 823 (1) BGB, requires that a tortfeasor
acted wrongfully and with fault.” - tak: U. Magnus, The Borderlines of Tort Law in Germany [w:] M.
Martin-Casals (red.), The Borderlines of Tort Law: Interactions with Contract Law, Cambridge 2019, s.
177.

3L A, Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode.. ., S. 25.

32 J. Kuzmicka-Sulikowska, Odpowiedzialno$¢ deliktowa w prawie wybranych pafistw obcych, Wroctaw
2011, s. 98.

3 1bid.

3 G. Briiggemeier, The Civilian Law of Delict: A Comparative and Historical Analysis, European Journal
of Comparative Law and Governance 2020, vol. 7, no. 4, s. 349.

% Ustawa Zasadnicza Republiki Federalnej Niemiec z 23 maja 1949 r. (niem. Grundgesetz fiir die
Bundesrepublik Deutschland).
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wyprowadzonego wiasnie z regulacji ustawy konstytucyjnej. Nie bez znaczenia byta
coraz wigksza rola wolnos$ci wypowiedzi i formutowania opinii oraz zagrozenia powstate
przez rozwdj $rodkéw masowego przekazu®®. W ten sposob powstata podstawa do
uznania odpowiedzialno$ci za zawinione wyrzadzenie szkody niemajatkowe] w
sytuacjach, ktérych nie przewidywala ustawa, cho¢ jednoczes$nie judykatura nie byta
zgodna co do mozliwosci przyznania zado$Cuczynienia za szkod¢ niemajatkowa w

przypadkach naruszenia ogoélnego prawa osobowosci®’

. W 1957 r. og6lne prawo
osobowosci (Allgemeines Personlichkeitsrecht) zostalo wyraznie uznane za ,,inne prawo”
w rozumieniu § 823 ust. 1 BGB32. Prawo to ujmuje si¢ jako prawo kazdego cztowieka do
poszanowania jego godnosci osobistej oraz do swobodnego rozwoju jego osobowosci, w
granicach obowigzujacego prawa, a przykladami jego naruszenia sg zbyt daleko idace
wtargniecie do cudzej sfery prywatnej, naruszenie czyjej§ czci czy tez kreowanie
falszywego wizerunku danej osoby na forum publicznym®®. G. Briiggemeier wskazuje
jednak, ze koncept ,,0g6lnego prawa osobowosci” moze by¢ mylacy, jako ze za tym
konceptem kryje si¢ zbior roznych obszarow ochrony podmiotu. Na podstawie
orzecznictwa Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego (Bundesverfassungsgericht,
BVerfG) i Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci (Bundesgerichtshof, BGH),
wypracowanego na gruncie § 823 BGB, wyrdznia on pi¢¢ szeroko rozumianych obszarow
ochrony, z wilasnymi przestankami i podkategoriami: (1) ochrona prywatnosci; (2)
ochrona wizerunku, nazwiska i podobizny; (3) ochrona prawa do wizerunku w sensie
komercyjnym; (4) prawo do autonomii informacyjnej; oraz (5) ochrona czci i reputacji“.

Jak wskazano powyzej, przy ksztaltowaniu koncepcji ochrony dobr osobistych na
gruncie prawa niemieckiego niezwykle istotng rol¢ odegrala judykatura. W szczegdlnos$ci
na uwag¢ zastuguje orzeczenie Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci Schacht-

Leserbrief z 1954 r.* Stan faktyczny w sprawie byt nastgpujacy: dr Hjalmar Schacht byt

% C. Schmitt-Miicke, Personlichkeitsschutz und Presseberichterstattung im deutschen und italienischen
Recht. Unter besonderer Beriicksichtigung der materiellrechtlichen Abwigung und richterrechtlichen
Bildung von VerhiltnisméBigkeitskriterien, Baden-Baden 2023, s. 40-41.

3T A. Szpunar, Zado$¢éuczynienie za szkode..., . 28-31.

38 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 331.

3 J. Kuzmicka-Sulikowska, Odpowiedzialno$¢ deliktowa. .., s. 98-99. Prawo to okresla sie mianem jednego
Z ,,praw ramowych”, ktorego ogdlne granice zarysowane sg przez judykature i doktryng, jednak ich
dookreslanie odbywa si¢ kazdorazowo na tle poszczego6lnych rozpatrywanych spraw.

40 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 332.

41 BGH, 25.05.1954 - | ZR 211/53. Zob. G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 330, por.
E. Ondreasova, Personality Rights in Different European Legal Systems: Privacy, Dignity, Honour and
Reputation [w:] K. Oliphant, Z. Pinghua, C. Lei (red.), The Legal Protection of Personality Rights: Chinese
and European Perspectives, Leiden 2018, s. 37-38; G. Briiggemeier, Protection of personality rights in the
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prezesem Reichsbanku i ministrem gospodarki pod rzadami Hitlera. W 1952 roku nowe
praktyki biznesowe Schachta zostaty skrytykowane przez prase. Pelnomocnik dra
Schachta (tj. powdd w sprawie rozpatrywanej przez Trybunal) zazadal sprostowania
niescistosci artykutu. Pismo prawnika wydrukowano w rubryce gazety przeznaczonej na
listy do redakcji, przez co pokazano go jako sympatyka dra Schachta oraz zwolennika
narodowego socjalizmu. Trybunat po raz pierwszy uznal prywatnoprawne prawo do
osobowosci, gwarantowane konstytucyjnie w art. 1 ust. 1 (poszanowanie godnos$ci
czlowieka) i art. 2 ust. 1 (prawo do rozwoju osobistego) ustawy zasadniczej. Trybunat
wskazat réwniez, ze ogolne prawo osobowosci musi zostac przyjete jako konstytucyjnie
gwarantowane prawo podstawowe, a ochrona prawna z tego tytutu powinna przystugiwac
nie tylko przeciwko panstwu i organom publicznym, ale takze przeciwko podmiotom
prywatnym*?. Wskazuje sig, ze od tej chwili ogélne prawo osobowosci uznawane jest za
prawo, ktore przyshuguje jednostce w stosunku do kazdego, do poszanowania jej
godnosci cztowieka i jej osobowosci wilasnej, a zastosowania sg liczne, jesli chodzi o
ochrone¢ prawa do czci, intymnosci, wizerunku, zycia prywatnego i innych, jest przy tym
tzw. prawem ramowym — co oznacza, ze w konkretnym przypadku nalezy zidentyfikowaé
szczegolne, konkretne uprawnienie®,

Kolejnym  niezwykle istotnym orzeczeniem Federalnego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci, ktore byto wlasciwie poczatkiem dla mozliwosci zZadania
zado$¢uczynienia za szkode¢ niemajatkowa wyrzadzong wskutek naruszenia dobr
osobistych przed sadami niemieckimi**, byto orzeczenie z 1958 r., w sprawie, w ktorej
na wytoczenie powddztwa zdecydowal si¢ szanowany przedsigbiorca, ktéry zostat
sfotografowany na koniu, a nastgpnie jego podobizna zostata wykorzystana w reklamie

°. Sad przyznat odszkodowania znacznej

producenta watpliwych farmaceutykow*
wysokos$ci (10 tys. marek niemieckich). Trybunal przyjal, Ze odszkodowanie mozna
przyzna¢ w przypadku powaznych naruszen ogolnego prawa osobowosci. Poglad

podzielita wigkszo$¢ saddw nizszej instancji 1 zdecydowana wigkszos$¢ przedstawicieli

law of delict/torts in Europe: mapping out paradigms [w:] G. Briiggemeier, A. Colombi Ciacchi, P.
O'Callaghan (red.), Personality Rights in European Tort Law, Cambridge 2010, s. 22-23.

42 Zob. E. Ondreasova, Personality Rights..., s. 37-38.

43 B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci..., s. 38. Zob. tez J. Wiercinski,
Niemajgtkowa ochrona czci, Warszawa 2002, s. 17. Wskazuje sie, ze 0golne prawo osobowosci jako lex
generalis pelni role pomocniczg, w przypadku, gdy istnieje szczegdlne prawo osobowosci (lex specialis) —
tak: R. Kraski, Combating Fake News In Social Media: U.S. and German Legal Approaches, St. John's Law
Review 2017, vol. 91, no. 4, s. 933.

4 Zob. U. Magnus, The Borderlines of Tort Law..., s. 180.

4 BGH, 14.02.1958 - | ZR 151/56.
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doktryny, a takze niemiecki Federalny Trybunat Konstytucyjny*®. Co istotne, Trybunat
wskazat, ze bezprawne naruszenie ogdlnego prawa osobowosci moze uzasadnia¢ zadanie
naprawienia szkody zaréwno majatkowej, jak 1 niemajatkowej, a zatem poszkodowany
moze, powotujac si¢ na § 823 ust. BGB, zada¢ naprawienia szkody niemajgtkowe;j
poprzez zado$éuczynienie w pieniadzu®’.

Reforma niemieckiego prawa zobowigzan z 2001 r. (skutkujgca m.in. uchyleniem
§ 847 BGB) zrodzita spory czy ustawodawca wytaczyt mozliwo$¢ przyznania
zado$Cuczynienia za szkod¢ niemajatkowa w przypadku naruszenia ogoélnego prawa
osobowosci — cho¢ zdania sg podzielone, to uznaé nalezy, iz BGB nie zawiera przepisu,
ktoéry wprost stanowi o mozliwosci przyznania odszkodowania w pienigdzu z tytutu
szkody niemajatkowej w razie naruszenia ogélnego prawa osobowosci*.

Obecnie ochrona dobr osobistych realizowana jest cz¢sciowo wprost na podstawie
przepiséw prawa, przewidujacych ochrong nazwiska i wizerunku, a cz¢$ciowo poprzez
wypracowang konstrukcje ogoélnego prawa osobowos$ci, obejmujacego np. prawo do
prywatnoéci*®. Ogélne prawo osobowo$ci mozna przy tym traktowaé jako podstawe do
rozszerzania ochrony débr osobistych®®. Pozwala ono na ochrong przed wszelkimi
naruszeniami oraz na uzupetnienie ewentualnych luk w ochronie débr osobistych, ktére
mogtyby wystapi¢ w razie uznania wytacznie szczegdlnych praw osobistych®!. Wskazuje
sie, ze w przypadku braku konstrukcji ogoélnego prawa osobowosci, nie byloby
odpowiedniego $rodka prawnego zapobiegajacego nieuprawnionej publikacji dotyczacej
zycia prywatnego danej osoby lub dotyczacych jej nieprawdziwych informacji, poza
przyznang wprost w przepisach mozliwoécia ochrony imienia oraz wizerunku®.

Poniewaz jednak w ustawie nie ma precyzyjnie okreslonych warunkow ochrony dobr

4 BVerfG, 14.02.1973 - 1 BVR 112/65.

47 B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci.. ., s. 38.

“8 |bid., s. 39-40.

49 Przyktadowo, jesli w artykule prasowym bez zezwolenia dojdzie do publikacji informacji o zawarciu
zwiagzku matzenskiego przez dana osobg, a publikacja zostalaby opatrzona zdjgciem z ceremonii $lubnej,
osoba ta mogtaby dochodzi¢ prawnej ochrony zardwno z uwagi na naruszenie jej prawa do wizerunku, jak
i z powotaniem si¢ na ogdlne prawo osobowosci. Prywatnos$¢ tej osoby jest zatem chroniona za pomoca
swoistej mozaiki uprawnien — wynikajacych wprost z ustawy, jak i wypracowanych przez orzecznictwo —
tak: A. Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation..., s. 809. W ramach ogo6lnego prawa osobowosci
chroniona jest rowniez cze$¢ jednostki, co stwierdzono w orzeczeniu niemieckiego Federalnego Trybunatu
Konstytucyjnego z 1980 r. (BVerfG, 03.06.1980 - 1 BvR 185/77, cyt. za: R. Kraski, Combating Fake
News..., s. 932).

% J. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 212.

51 J. Wierciiski, Niemajatkowa ochrona czci..., s. 17.

52 A Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation..., s. 809.
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osobistych, okresu, w jakim mozna domagac¢ si¢ ich ochrony, ani zakresu i doktadnej

tresci dobr osobistych, dookreslenie ram ochrony dobr osobistych jest zadaniem sadow>>.
3. PRAWO FRANCUSKIE

We francuskim porzadku prawnym niezwykle ptynne sg granice miedzy prawami
osobowosci w rozumieniu prawa cywilnego (droits de la personnalité) a wolnosciami
obywatelskimi na gruncie prawa konstytucyjnego (libertés civiles)®*. Poczatki ochrony
prywatnos$ci i innych praw osobowosci znajdujg na gruncie prawa francuskiego swoje
korzenie juz w Deklaracji praw czlowieka i obywatela z 1789 1.%°, cho¢ np. prywatno$¢
poczatkowo chroniona byta przede wszystkim przez przepisy karne.

Istotna role w ksztattowaniu koncepcji ochrony débr osobistych na gruncie prawa
francuskiego odegrata judykatura. Znaczacym krokiem w orzecznictwie francuskim byto
umozliwienie poszkodowanemu dochodzenia naprawienia szkody w postepowaniu
cywilnym, w oderwaniu od procesu karnego. W orzeczeniu z 1833 r. francuski Sad
Kasacyjny uznal, ze sprawcy, dopuszczajac si¢ sprzedazy nicautoryzowanych srodkow
leczniczych, naruszyli ,jinteres moralny” aptekarza i honor tego zawodu. Choé
poszkodowany aptekarz nie byt w stanie wykazaé, ze ponidst szkode majatkowa, Sad
uwzglednit Zadanie naprawienia poniesionej ,,kKrzywdy moralnej” na podstawie ogdlnych
przepiséw odpowiedzialnosci deliktowej®® (dawne art. 1382-1383 francuskiego k.c. —
obecnie art. 1240-1241 francuskiego k.c.%”). Uznano zatem mozliwo$¢é wystapienia z
powodztwem cywilnym z zadaniem naprawienia szkody wyniklej wskutek popetnienia
czynu zabronionego w ustawie karnej (np. zniestawienia), nawet jesli nie bylo juz
mozliwosci pociggniecia sprawCy do odpowiedzialnosci karnej, np. z powodu uptywu
terminu przedawnienia®. Jednak nie byt to pierwszy we Francji przypadek przyznania
zados$¢uczynienia za krzywde moralng na podstawie przepisow o odpowiedzialno$ci

deliktowej. Juz wczesniej porzuceni narzeczeni w sprawach dotyczacych ,,obietnicy

%3 bid., s. 810.

% A. Szpunar, Ochrona débr osobistych, Warszawa 1979, s. 40; A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode.. .,
S. 44,

% Deklaracja Praw Czlowieka i Obywatela z 26 sierpnia 1789 r., dostep pod adresem:
https://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/francja-18.html (data dostepu: 22.09.2024 r.).

% Baget ¢. Rosenweigh, Cour de Cassation (Chambres Réunies), 15.06.1833, Sirey 1833.1.458, cyt. za: V.V.
Palmer, Moral Damages: The French Awakening in the Nineteenth Century, Tulane European and Civil
Law Forum 2021, vol. 36, s. 50.

5 Obecnie po nowelizacji art. 1240-1241 francuskiego kodeksu cywilnego, dostep pod adresem:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte Ic/LEGITEXT000006070721/ (data dostgpu: 15.09.2024 r.).
8 \.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 51.
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matzenstwa” dochodzili zado$¢uczynienia za krzywde na podstawie art. 1382
francuskiego k.c.>®

Jednym z pierwszych znaczacych orzeczen sagdowych w zakresie ochrony praw
osobowosci byto orzeczenie w sprawie dotyczacej ochrony prawa do prywatnosci i
wizerunku. W sprawie chodzito o utrwalenie i rozpowszechnienie wizerunku znanej
aktorki Elizabeth Rachel Félix na tozu $mierci. W wyniku postepowania, nakazano
zajecie 1 zniszczenie bezprawnie sporzadzonych szkicoOw oraz wyptate zadoscuczynienia
na rzecz krewnych aktorki®. Rewolucja przemystowa i rozwdj technologiczny
spowodowaty potrzebg intensyfikacji ochrony dobr osobistych. Pod koniec XIX w. prawo
francuskie zapewniato ochron¢ nazwiska, wizerunku i tajemnicy korespondencji w
oparciu o ogolne zasady odpowiedzialnosci deliktowe;j. Zycie prywatne i cze$¢ chronione
byly (choé¢ w restrykcyjny sposob) przez prawo prasowe z 1881 r.8! Orzecznictwo
francuskie che¢tnie chronito prawa osobowosci, przyznajac ochrong w takich przypadkach
jak zdrada malzenska, wpis kandydatury na urzad polityczny bez wiedzy i zgody
kandydata, autopsja zmartego bez zgody jego rodziny, czy hatas i immisje®2. Znane byly
roOwniez orzeczenia, w ktorych przyznawano zado$Cuczynienie za krzywde
spowodowana niewykonaniem badz nienalezytym wykonaniem umowy®® np. wskutek
niedostarczenia zaméwionego obrazu czy nienalezytego wykonania ustugi fryzjerskiej®*.

Probe usystematyzowania praw osobowosci podjat w 1909 r. E. H. Perreau w

opracowaniu “Des droits de la personnalité”, gdzie podzielit prawa osobowosci na grupe

% Cour d’Appel (Toulouse), 08.03.1827, S. 1825-27.2.343; Cour d’Appel (Colmar), 01.03.1825,
D.1825.2.153, oba orzeczenia cyt. za: V.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 51.

60 Trib. Civ. Seine, 16.06.1858, D.1858.3.62, cyt. za: G. Briiggemeier, Protection of personality interests. ..,
s. 318. Por. rowniez V.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 52-53. Wskazuje sig¢, ze
wyrok w tej sprawie stanowit poczatek dla ochrony prawa do prywatnosci we Francji i, razem z szeregiem
innych orzeczen wydanych przez sady europejskie, przyczynit si¢ do poézniejszego wyodrebnienia right of
publicity na gruncie amerykanskim — tak: F.J. Dougherty, The Right of Publicity - Towards a Comparative
and International Perspective, Loyola of Los Angeles Entertainment Law Journal 1998, vol. 18, no. 3, s.
425.

81 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 320.

62/.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 54.

8 W prawie francuskim szkody majatkowe i niemajatkowe podlegajg naprawieniu zaréwno w ramach
rezimu odpowiedzialno$ci kontraktowe;j jak i deliktowej — zob. J.S. Borghetti, The Borderlines of Tort Law
in France [w:] M. Martin-Casals (red.), The Borderlines of Tort Law: Interactions with Contract Law,
Cambridge 2019, s. 141. Przyktadowo za§ w prawie niemieckim naprawienie szkody niemajatkowej w
ramach rezimu odpowiedzialno$ci kontraktowej jest wyjatkiem, a wystepuje bardzo czesto w rezimie
deliktowym — tak: U. Magnus, The Borderlines of Tort Law..., s. 180. W prawie wloskim z kolei
tradycyjnie nie istniata mozliwo$¢ naprawienia szkody niemajatkowej w rezimie kontraktowym, ale
podejscie to zostato zakwestionowane przez wioski Sad Najwyzszy — C. Amato, G. Comandé, The
Borderlines of Tort Law in Italy [w:] M. Martin-Casals (red.), The Borderlines of Tort Law: Interactions
with Contract Law, Cambridge 2019, s. 288.

64 V.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 58.
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praw zwigzanych z fizyczno$cig cztowieka (jak zycie i zdrowie) oraz zwigzanych z jego
moralnoscig (jak cze$¢ czy wolnos¢). Te ostatnie charakteryzowat jako skuteczne erga
omnes, niedajace si¢ wyrazi¢ w pienigdzu, niezbywalne i niedziedziczne. Od polowy XX
wieku upowszechnit si¢ poglad, ze prawa osobowosci powinny by¢ postrzegane jako
nowa kategoria praw podmiotowych®®. Cho¢ dzieto Perreau mozemy okre$li¢ mianem
pierwszej proby wypracowania teoretycznej koncepcji ochrony praw osobowos$ci na
gruncie francuskim, idee stojace za ta koncepcja nie byly nowe®®. Ochrona dobr
osobistych, w tym w szczegolnosci prawa do prywatnos$ci, zyskiwata na znaczeniu w
orzecznictwie francuskim w XX wieku (istotne znaczenie miala zwlaszcza sprawa
Marleny Dietrich, dotyczaca publikacji fragmentéw rzekomych wspomnien aktorki w
formie zmys$lonego wywiadu udzielonego niemieckiemu dziennikarzowi, a zakonczona
zasadzeniem jednego z najwigkszych odszkodowan przyznawanych we francuskich
sprawach dotyczacych prywatnosci). W 1970 r. w art. 9 francuskiego k.c. wprost
wskazano, ze kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego (Chacun a
droit au respect de sa vie privée). Po 1970 r. sfera dobr osobistych ulegta znaczacym
wpltywom prawa konstytucyjnego i doktryny praw cztowieka, W szczegdlnosci, jesli
chodzi o prawo do prywatnosci®’.

Co wymaga odnotowania, za podstawe¢ do zadania zado$Cuczynienia w
orzecznictwie francuskim uznawano m.in. uszkodzenie ciata lub wywotanie rozstroju
zdrowia, szkode moralng wywotang §miercig osoby bliskiej, lub nawet uszkodzeniem
ciala osoby bliskiej, naruszenie czci (szczegolnie istotne, gdy dokonane za
posrednictwem Srodkow masowego przekazu), naruszenie prawa do zycia prywatnego 1
tajemnicy korespondencji, naruszenie prawa do wizerunku, naruszenie prawa do
nazwiska (pseudonimu)®®. A. Szpunar ocenit przy tym, ze instytucja zado$éuczynienia w
orzecznictwie francuskim wulegla pewnemu wynaturzeniu, a zado$cuczynienie
przyznawane bylo w wypadkach, w ktorych szkoda niemajatkowa byta nieznaczna lub
wrecz urojona®®. W zakresie wynagrodzenia szkody, zatarly sie réznice miedzy szkoda
niemajatkowa i majatkowa, a sady przyznawaty poszkodowanemu jedng globalng kwotg,

obejmujaca zar6wno odszkodowanie za szkode majatkowa, jak i zado$¢uczynienie za

8 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 321.

6 S. Strémholm, Right of privacy..., s. 28.

87 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 322-324.
88 A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkode..., S. 48-52.

% Ibid., s. 54-55.
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szkode niemajatkowa’®, co zreszta mialo pdzniejsze znaczenie dla mozliwosci
weryfikacji przyznawanych kwot w ramach kontroli instancyjnej’?.

W prawie francuskim nie uznano konstrukcji ogdlnego prawa osobowosci.
Ustawodawca nie wyrozniat poszczegdlnych deliktow, ale zakreslit wyltgcznie ogdlne
ramy odpowiedzialno$ci deliktowej’? i to w tym ramach realizowana jest ochrona dobr
osobistych. Zgodnie z art. 1240 fr. kodeksu cywilnego, kazde dziatanie cztowieka, ktore
wyrzadza drugiemu szkodg¢, zobowigzuje tego, z czyjej winy nastgpita szkoda, do jej
naprawienia’®. Przyjecie takiego rozwigzania z jednej strony zapewnia elastycznos$é
regulacji i mozliwo$¢ objecia jej zakresem réznych standw faktycznych i wszelkich
rodzajow szkod’* bez zbednej kazuistyki. Z drugiej strony, jesli chodzi o ochrone dobr
osobistych, jest to réwnoznaczne z przyznaniem orzecznictwu roli polegajacej na
szczegdlowym okresleniu zakresu udzielanej ochrony.

Inaczej zatem niz miato to miejsce w podej$ciu niemieckim, Francja stanowi
przyktad systemu prawnego, w ktérym sady rozwinely koncepcje ochrony dobr
osobistych na podstawie ogélnych przepiséw dotyczacych odpowiedzialnosci deliktowe;j
oraz przy pomocy rozszerzenia poj¢cia szkody roéwniez na krzywde. Niektore z uznanych
przez orzecznictwo wartosci podlegajacych prawnej ochronie wymienione zostaty wprost
w przepisach prawa. Inaczej niz w prawie niemieckim czy wtoskim, nie doszto do
wyksztalcenia ogélnego prawa 0sobowosci’®. Z uwagi na przybierajace na sile zjawisko
komercjalizacji dobr osobistych, granica migedzy interesami majatkowymi i
niemajatkowymi zdaje si¢ by¢ coraz mniej wyrazna, przyktadem (nie tylko na francuskim
gruncie) jest przy tym prawo do wizerunku 1 prywatno$ci. Zauwaza si¢ przy tym, ze im
bardziej dana osoba chroni wtasng prywatnos$¢ 1 wizerunek, tym wyzszej kwoty moze

spodziewaé sie tytutem wynagrodzenia poniesionej w wyniku ich naruszenia szkody®.
4. PRAWO WLOSKIE

Poczatkowo w prawie wloskim w kodeksie cywilnym z 1865 r., wzorowanym na

Kodeksie Napoleona, nie wskazywano wprost dobr pozostajagcych pod ochrong prawa

0 1bid., s. 44-46.

1V.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 57.

2 A, Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode..., s. 55.

3 Art. 1240 fr. k.c.: “Tout fait quelconque de 'hnomme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par la
faute duquel il est arrivé a le réparer.”. Polskim odpowiednikiem regulacji jest art. 415 k.c.

4 J. Kuzmicka-Sulikowska, Odpowiedzialno$¢ deliktowa. .., s. 14.

™ H. Risler, Personality Rights. .. (data dostepu: 01.07.2024 1.).

® 0. Moréteau, Basic Questions of Tort Law from a French Perspective [w:] H. Koziol (red.), Basic
Questions of Tort Law from a Comparative Perspective, Wieden 2015, s. 41-42.
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cywilnego, jak cze$¢, nazwisko czy wizerunek. Jednak na gruncie ogodlnego przepisu
mozliwe byto dochodzenie roszczen za kazda szkode wywotang zawinionym dzialaniem.
Sady wtoskie, idac tropem francuskim, przyjety liberalng interpretacje tej zasady,
dopuszczajac - przynajmniej do konca XIX wieku — mozliwos¢ dochodzenia
odszkodowania za szkody niemajatkowe. W nowym kodeksie cywilnym zapewniono
wprost ochrone poszczegdlnym dobrom osobistym, takim jak np. nazwisko czy
pseudonim. Utrudniona okazata si¢ jednak ochrona np. prawa do prywatnosci, jako ze
prawo to nie zostato to w przepisach wprost poddane ochronie cywilnej, brak byto
rowniez uregulowania ogélnego prawa osobowosci’’.

Dla zrozumienia koncepcji ochrony dobr osobistych na gruncie prawa wioskiego,
istotne znaczenie ma rola wloskiej konstytucji. Konstytucja ta, podobnie jak inne
konstytucje europejskie’®, opiera si¢ na zasadzie przyrodzonej wartosci cztowieka (“the
concept of the intrinsic value of the human being”)’® — zgodnie z art. 2 wioskiej
konstytucji, ,,Republika uznaje i gwarantuje nienaruszalne prawa czlowieka, zarowno
jako jednostki, jak i uczestnika grup spotecznych, w ktérych rozwija on swoja osobowos$¢
1 wymaga wypelniania nie dajacych si¢ uchyli¢ obowiazkéw solidarnosci politycznej,
ekonomicznej i spotecznej.”®. W tym kontekscie we wloskiej dogmatyce prawa $cieraja
si¢ ze sobg dwa poglady: czy art. 2 konstytucji nalezy rozumie¢ jako otwarty katalog
uznawanych przez system prawny praw i wolnosci czlowieka (zgodnie z tym podejSciem
art. 2 moze stanowi¢ swoiste ,,narzedzie”, za pomoca ktérego istnieje mozliwos¢
rozpoznania aktualnych potrzeb spoleczenstwa 1 objecia ich prawng ochrong), czy tez

przepis tez nalezy uznawac¢ wytacznie za podkreslenie koniecznosci ochrony tych praw i

" G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 334-336.

8 Zgodnie z art. 30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997 Nr 78,
poz. 483): ,,Przyrodzona i niezbywalna godnos$¢ cztowieka stanowi zrodto wolnoéci i praw cztowieka i
obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz publicznych.”.
Zasade ochrony godno$ci czlowicka uznaje si¢ za zasad¢ wiodaca polskiej Konstytucji, a godno$é
cztowieka stanowi warto$¢ konstytucyjng bedaca podstawa calej konstytucyjnej aksjologii — tak: P. Tuleja,
komentarz do art. 30 [w:] P. Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. I,
Warszawa 2023, s. 115-116.

9 G. Pino, The Right to Personal Identity in Italian Private Law: Constitutional Interpretation and Judge-
Made Rights, s. 4 [w:] M. Van Hoecke, F. Ost (red.), The Harmonization of Private Law in Europe, Oxford
2000, s. 225-237,

dostep: https://www.giorgiopino.net/uploads/1/3/1/5/131521883/pino_the right to personal identity.pdf
(data dostepu: 20.09.2024 r.).

8 “La Repubblica riconosce e garantisce i diritti inviolabili dell'uomo, sia come singolo, sia nelle
formazioni sociali ove si svolge la sua personalita, e richiede 'adempimento dei doveri inderogabili di
solidarieta politica, economica e sociale.” — art. 2 Konstytucji Republiki Witoskiej (Costituzione della
Repubblica Italiana), dostep pod adresem: https://www.senato.it/istituzione/la-costituzione (data dostgpu:
23.09.2024 r.). Ttumaczenie za Z Witkowskim, Warszawa 2004, dostep:
https://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/wlochy.html (data dostepu: 28.06.2024 r.).
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wolnosci, ktore wprost wynikaja z innych przepisOw ustawy zasadniczej (a wigc art. 2
ma wyltgcznie petni¢ funkcje wzmocnienia ochrony praw i wolnosci, ktore uregulowane
sa w innych przepisach)®.

Rownolegle do dyskusji dotyczacej interpretacji art. 2 wi. Konstytucji, wloscy
cywiliSci zastanawiajg si¢ czy dobra osobiste powinny by¢ chronione za pomoca
konstrukcji praw podmiotowych, przy przyjeciu dla ochrony dobr osobistych koncepcji
pluralistycznej (wielo$ci poszczegdlnych dobr osobistych), czy tez powinno si¢ raczej
przyjaé za wiasciwa koncepcje monistyczna (jednego ogdlnego dobra osobistego)®?.
Podejscie pluralistyczne zaktada istnienie szeregu poszczegdlnych dobr osobistych,
takich jak prawo do wlasnego nazwiska czy prywatnosci, ktore to dobra osobiste
podlegaja ochronie poprzez konstrukcje praw podmiotowych, a potrzeba ich ochrony
wynika z przepisow prawa®. Podejscie monistyczne wiaze si¢ z przyjeciem, ze skoro
osobowo$¢ cztowieka ma charakter jednolity, ochrona wylacznie okreslonych,
poszczegodlnych aspektow tej osobowosci bytaby niekompletna i nieprawidlowa®.
Zgodnie z tym podejsciem, osobowos$¢ ludzka nie podlega ochronie przy pomocy
konstrukcji praw podmiotowych, ale raczej stanowi podstawowa warto$¢, potwierdzong
w art. 2 wl. Konstytucji, zastugujaca na ochron¢ we wszelkich (nieokreslonych z gory)
aspektach®®. Otwarty katalog dobr osobistych wynika przede wszystkim z potrzeby
dostosowania ochrony prawnej do zmieniajacych si¢ warunkow spolecznych, w tym
zabezpieczenia jednostek przed negatywnymi skutkami zwigzanymi z rozwojem
technologii®®.

We wloskim kodeksie cywilnym z 1942 roku jedynymi wyraznie uznanymi
dobrami osobistymi byly (i nadal sg): prawo do wtasnego imienia i pseudonimu (art. 6-9
wi. k.c.), prawo do wizerunku (art. 10 wi. k.c.) oraz tzw. ,,moralne” prawo autorskie (art.
2577 wt. k.c.)¥. Powodu tak waskiego ujecia zagadnienia dobr osobistych w kodeksie
cywilnym nalezy upatrywa¢ we (wspolnym dla calej kultury prawnej Europy

kontynentalnej) stanowisku zajmowanym jeszcze w ubiegtym wieku, ze prawo ma

81 G. Pino, The Right to Personal Identity..., s. 4-5.

8 G. Pino, Giudizi di Valore e Dottrine Civilistiche - Il Caso Dei Diritti Della Personalita, Diritto &
Questioni Pubbliche 2002, nr 2, s. 146 i n.

8 G. Pino, The Right to Personal Identity..., s. 8.

8 1hid.

& |hid.

8 S, Patti, Environmental Protection in Italy: The Emerging Concept of a Right to a Healthful Environment,
Natural Resources Journal 1984, vol. 24, issue 3, s. 537.

87 G. Pino, The Right to Personal Identity..., s. 3.
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chroni¢ dwie podstawowe sfery: wlasnoséci i wolnosci®®. Zgodnie z tym tradycyjnym
podejsciem, wtoski kodeks cywilny reguluje przede wszystkim kwestie zwigzane z
majatkiem cztowieka, podczas gdy zagadnienia zwigzane z rozwojem jego osobowosci
uznaje si¢ za domene prawa konstytucyjnego, za$ ich ochrone — pozostawia prawu
karnemu®. Podejscie to radykalnie zmienito si¢ w drugiej potowie XX wieku, kiedy w
wyniku uchwalenia nowej ustawy zasadniczej, a takze wobec ratyfikacji w 1955 r.
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, powstata potrzeba nowego sposobu
rozumienia i ochrony dobr osobistych we wiloskim systemie prawnym, a w kulturze
prawnej tradycyjna formuta ,,wolnos$¢ i wlasnos$¢” zostata zastgpiona formutg ,,wolnos¢ i
osobowo$¢”%.

W latach 70-tych we Wloszech, podobnie jak we Francji, nastgpito zatem
poszerzanie ochrony prywatnoprawnej dobr osobistych, w oparciu o przepisy
konstytucyjne, a granica migedzy prawem prywatnym a prawami podstawowymi
stopniowo zaczeta si¢ zaciera¢®l. Do dzi$ czeste jest zestawienie praw podstawowych z
dobrami osobistymi, a granice mi¢dzy tymi dwiema kategoriami nie sg jasno
wyznaczone®?, Podobnie jak w Polsce, we Wloszech zauwaza si¢ zjawisko
konstytucjonalizacji praw osobistych, a liczba praw i intereséw powigzanych z osobg lub
osobowoscia, ktére moga podlega¢ prawnej ochronie, ros$nie®®. Wobec rozwoju
technologii, a w szczegdlnosci rozwoju s$rodkow masowego przekazu, i zmian
spotecznych, nastgpuje poszerzanie katalogu chronionych dobr osobistych — przykladem
na to moze by¢ wyodrebnienie dobra osobistego w postaci prawa do tozsamosci® czy
prawa do komercyjnego wykorzystania wizerunku (right of publicity)®. W 2003 r. Sad
Najwyzszy wskazal, ze nie tylko naruszenie zdrowia, ale i kazde naruszenie praw

podstawowych chronionych przepisami konstytucyjnymi moze zosta¢ potraktowane jako

& 1bid.

8 1hid.

% 1bid., s. 4.

°1 G. Briiggemeier, Protection of personality interests..., s. 337.

92 5, Thobani, Diritti della personalita e contratto: dalle fattispecie piu tradizionali al trattamento in massa
dei dati personali, Milano 2018, s. 14.

% G. Pino, Giudizi di Valore e Dottrine..., s. 133.

% F. Di Ciommo, Diritti della personalita tra media tradizionali e avvento di Internet [w:] G. Comandé
(red.), Persona e tutele giuridiche, Torino 2003, s. 11-12. Zob. przywolywang przez Autora sprawe
Veronesi (caso Veronesi), w ktorej w swym orzeczeniu z 1985 r. wloski Sad Najwyzszy potwierdzit
istnienie dobra osobistego w postaci prawa do tozsamosci (Cass. 22.06.1985, n. 3769, Foro It. 1985, I,
2211).

% S, Martuccelli, The Right of Publicity under Italian Civil Law, Loyola of Los Angeles Entertainment
Law Review 1998, vol. 18, no. 3, s. 548 i n.
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szkoda niemajatkowa i jako takie — podlega¢ rekompensacie®®. Zaczeto zatem wyrdzniaé
szkode¢ niemajatkowa w postaci danno biologico, danno morale i danno esistenziale.
Obecnie uznaje si¢, ze mozliwos¢ zadania zados¢uczynienia w prawie wioskim
jest mozliwa w trzech nast¢pujacych sytuacjach: (1) kiedy krzywda jest wynikiem czynu
niedozwolonego, ktory jednoczesnie jest przestepstwem, (2) kiedy mozliwo$¢ zadania
naprawienia krzywdy wynika wprost z przepisu ustawy (jak np. w przypadku naruszenia
prawa do prywatnosci czy w przypadku tzw. ,zmarnowanego urlopu™) i (3) kiedy
krzywda wynika z naruszenia prawa podstawowego, chronionego przepisami konstytucji.
Wyszczegblnienie powyzszych przypadkow mozliwosci zadania naprawienia szkody
niemajatkowej wypracowane zostato na kanwie art. 2059 wtoskiego kodeksu cywilnego®’
przez wloski Sad Najwyzszy i Sad Konstytucyjny®. Krytycy powyzszego wskazuja na
ograniczenie mozliwo$ci zadania naprawienia szkody niemajatkowej w przypadku
naruszenia praw, nienalezacych do kategorii chronionych konstytucyjnie praw
podstawowych, jak np. prawo do szcze§liwosci, prawo do integralnosci moralnej czy

prawo do rozwijania wtasnej osobowosci®®.

5. PRAWO ANGIELSKIE

W prawie angielskim brak podstaw do budowy ogdlnej teorii praw osobowosci, a
ochrona dobr osobistych ujmowana jest z procesowego punktu widzenia, poprzez
przyznanie poszkodowanemu poszczegolnych skarg (poszczegdlnych regut dotyczacych
odpowiedzialnosci  deliktowej). Przy odpowiedzialno$ci z tytulu  czyndéw
niedozwolonych, ustawodawca faczy te odpowiedzialno$¢ =z poszczegdlnymi
deliktami®,

W anglosaskim systemie prawa za najblizszy odpowiednik kategorii dobr

osobistych w ujeciu kontynentalnym uznaje si¢ prawo do prywatnosci i ochrong przed

% Cass., 31.05.2003, n. 8827, Foro It. 2003, 1, 2273; Cass., 31.05.2003, n. 8828, Foro It. 2003, I, 2272.

o7 Wi kodeks cywilny (Codice Civile), dostep pod adresem:
https://www.gazzettaufficiale.it/sommario/codici/codiceCivile (data dostgpu: 23.09.2024 r.). Zgodnie z art.
2059 wioskiego kodeksu cywilnego, szkody niemajatkowe podlegaja naprawieniu tylko w przypadkach
okreslonych przez ustawe (Il danno non patrimoniale deve essere risarcito solo nei casi determinati dalla
legge.).

% C. Amato, G. Comandé, The Borderlines of Tort Law in Italy..., s. 293-294 i cyt. tam orzecznictwo. W
szczegolno$ci zob. orzeczenie wiloskiego Sadu Konstytucyjnego — Corte Costituzionale, 11.07.2003, n.
233.

% 1bid., s. 295.

10 przyktadowo, A. Szpunar wskazuje, ze wyksztalcenie deliktu negligence moze stanowi¢ podstawe do
przyjecia odpowiedzialnosci w sytuacjach, gdy sprawca narusza cigzacy na nim obowiazek starannosci —
tak: A. Szpunar, Zados¢uczynienie za szkodg..., s. 58.
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101 W prawie angielskim nie funkcjonuje regulacja, ktora kreuje jedng

zniestawieniem
badz kilka ogdlnych podstaw odpowiedzialnosci, jak np. w prawie niemieckim czy
francuskim, lecz istnieje wiele poszczegolnych deliktéw stanowigcych odrebne od siebie
podstawy odpowiedzialnosci. Niekiedy ewentualnie upatruje si¢ konstrukcji na ksztalt
klauzuli generalnej w delikcie niedbalstwa (the tort of negligence), jednak zwykle
podnosi si¢, ze nie wydaje si¢ to by¢ uzasadnione, z uwagi na to, ze jest to wyodrgbniony
delikt, jeden wsrdd wielu, ktoéry nie ma powszechnego zakresu zastosowania, lecz moze
stac sie podstawag roszczen odszkodowawczych dopiero w razie spelnienia

k%2, Nie istnieje zatem np. ogolny delikt naruszenia

szczegotowych przestane
prywatnoscil®, chociaz poszczegdlne delikty chronig konkretne aspekty tego prawa (np.
prywatno$¢ informacyjna). Wedlug jednego z szacunkéw istnieje okoto 70 lub wigcej
czynéw niedozwolonych uznanych w systemie common law%. Zastosowanie moga
znalez¢ tu delikty takie jak napas$¢, pobicie, bezprawne pozbawienie wolnosci,
zniestawienie, pomowienie, ztosliwe oskarzenie (na podstawie falszywego oskarzenia),
umyslne zadawanie cierpien psychicznych, naduzycie zaufanial®. W prawie angielskim

zakres ochrony dobr osobistych chronionych poprzez polaczenie odpowiedzialnosci za

naruszenie z odpowiednimi czynami niedozwolonymi, jest zatem catkowicie uzalezniony

101 G. Resta, The New Frontiers of Personality..., s. 34.

102 J. Kuzmicka-Sulikowska, Odpowiedzialno$¢ deliktowa..., s. 332. Ciekawym przykladem sprawy, w
ktorej przedstawiono przeciwstawne opinie co do mozliwosci powstania odpowiedzialnos$ci deliktowej w
przypadku negligence, byta sprawa opisywana przez Lorda Bingham z Cornhill - Smith v. Chief Constable
of Sussex [2008] UKHL 50 (cyt. za T.H. Bingham, The uses of tort, Journal of European Tort Law 2010,
vol. 1, issue 1, s. 4 i n.). Spornym zagadnieniem bylo to, czy przedstawicielom wiadzy publicznej
(funkcjonariuszom policji) mozna przypisa¢ odpowiedzialnos¢ deliktowa wobec ofiary przestgpstwa za
niedbalstwo podczas prowadzonego dochodzenia. Lord Bingham nie zgodzit si¢ z przewazajacym
stanowiskiem i argumentowal, ze jezeli czlonek spoteczenstwa dostarcza funkcjonariuszowi policji
wiarygodne dowody, Zze osoba trzecia, ktorej tozsamos¢ i miejsce pobytu sg znane stanowi konkretne i
bezposrednie zagrozenie dla jego zycia lub bezpieczenstwa fizycznego, funkcjonariusz ten ma wzgledem
tej osoby obowigzek oceny zagrozenia i podjecia odpowiednich krokéw w celu zapobiezenia jego
urzeczywistnienia, a tym samym moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ deliktowa wobec ofiary przestepstwa —
ibid., s. 7. Co isotne, Lord Bingham ocenit, ze stanowisko to jest uprawnione réwniez biorgc pod uwage
argumenty prawnoporownawcze — ibid., s. 12 i n.

103 Nie ma zatem w prawie angielskim np. poszczegélnych praw jak prawo do wizerunku czy prawo do
prywatnosci, ani tez ogdlnego prawa osobowosci, jak w prawie niemieckim — tak: K. von Bassewitz, Hard
Times for Paparazzi: Two Landmark Decisions Concerning Privacy Rights Stir Up the German and English
Media, International Review of Intellectual Property and Competition Law 2004, vol. 35, issue 6, s. 642.
Zamiast tego, rozne aspekty prywatnosci sa chronione posrednio poprzez szereg roznych deliktow, ktorych
nadrzednym celem nie jest stricte ochrona prywatno$ci danej osoby — ibid., s. 649.

104 K. Oliphant, Basic Questions of Tort Law from the Perspective of England and the Commonwealth [w:]
H. Koziol (red.), Basic Questions of Tort Law from a Comparative Perspective, Wieden 2015, s. 385-386.
105 3. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 215. Autor wskazuje, ze, inaczej niz w
innych panstwach kregu common law, Stany Zjednoczone przyjety koncepcje ochrony dobr osobistych. W
tym wzgledzie S. Warren i L. Brandeis w The right to privacy potozyli podwaliny pod uznanie prawa do
prywatnosci jako aspektu bardziej ogolnego ,,prawa osobowosci”. Jednakze prawo do prywatnosci w USA
nie tylko chroni prywatno$¢ w $cistym znaczeniu, ale rozciaga si¢ na wiele innych aspektow, tak daleko,
Ze przypomina w tym wzgledzie niemieckie ogdlne prawo osobowosci — ibid., 216.
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od zasad znajdujacych zastosowanie do kazdego konkretnego czynu niedozwolonego'%.
W przypadku niektorych deliktéw powdd moze korzysta¢ z ochrony prawnej bez
obowigzku wykazania szkody (torts actionable per se, np. delikt w postaci bezprawnego
wkroczenia na teren prywatny - trespass to land)!?’. Jako skargi, ktore maja istotne
znaczenie w odniesieniu do zagadnienia ochrony dobr osobistych, wymienia si¢ m.in.
defamation, injurious falsehood i breach of confidence!®®. Juz w ubiegtym wicku
wskazywano jednak na tendencj¢ rozszerzania przypadkow dopuszczalnosci zadania
zado$¢uczynienia, powolujac si¢ na poglad o ekspans;ji ilosci torts, ktore zobowiazujg do
naprawienia uszczerbku®®®.

Charakterystyczny dla common law delikt w postaci zniestawienia (defamation)
zastuguje na krotka wzmianke, jako ze tradycyjnie jest uznawane za nieco odrebng
podstawe odpowiedzialnosci deliktowej. Defamation zaktada formutowanie w sposob
publiczny nieprawdziwych!'® wypowiedzi na temat pokrzywdzonego, ktore negatywnie

1 nie ma przy tym uniwersalnej definicji co w sensie

wplywaja na jego reputacje
prawnym oznacza defamatory!!?. Istotne jest przy tym, ze oceny tego, czy dana
wypowiedz ma charakter szkalujacy, nalezy dokonywaé¢ w sposob obiektywny, w
odniesieniu do tego, jak wypowiedz zinterpretowalby rozsadny obywatel (right-thinking

member of society)!'®, Wykazanie przez pozwanego, ze zniestawiajaca wypowiedz byta

106 3. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 220.

107 G.L. Williams, B.A. Hepple, Foundations of the Law of Tort, Londyn 1976, s. 52.

108 3, Matys, Model zado$¢uczynienia pienieznego z tytutu szkody niemajatkowej w kodeksie cywilnym,
Warszawa 2010, s. 87. Wskazuje si¢, ze na gruncie prawa angielskiego, cho¢ sa mozliwe inne naruszenia
dobr osobistych niz naruszenie dobrego imienia i reputacji, to jednak — w szczego6lnosci w poroéwnaniu do
innych systemoéw prawnych, jak np. niemiecki czy amerykanski, prawna ochrona przed nimi nie jest tak
efektywna — tak: B.S. Markesinis, S.F. Deakin, Tort Law. Oxford 1994, s. 606.

109 S, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych wedlug przepisow ogdélnych prawa cywilnego, Warszawa
1957, s. 30-31 i cyt. tam literatura.

10 W przypadku publicznego formutowania prawdziwych informacji na temat pokrzywdzonego w gre
moze ewentualnie wchodzi¢ naruszenie prawa do prywatnosci.

111 C. Elliott, F. Quinn, Tort Law, Dorchester 2009, s. 226. Autorzy powolujg si¢ na sprawe Donovan v.
The Face [1992] (niepubl.), w ktorej powdd, piosenkarz Joson Donovan pozwal magazyn The Face za
opublikowanie o nim nieprawdziwej informacji o tym, ze jest homoseksualistg. Co istotne, powod wygrat
spor przed sadem, poniewaz zdotat wykazaé, ze informacja opublikowana przez gazet¢ miata charakter
zniestawiajacy dlatego, ze sugerowata, ze powod oszukiwat swoich fanow w kwestii swojej orientacji
seksualnej - dotychczas bowiem piosenkarz zawsze przedstawial si¢ jako osoba heteroseksualna (ibid., s.
228).

112 pid., s. 227. Tradycyjnie za test majacy na celu oceng, czy dana wypowiedZ miala charakter
znieslawiajacy, stuzylo pytanie zaproponowane przez Lorda Atkina w 1936 r.: Czy w ocenie rozsadnie
myslacych czlonkow spoleczenstwa ta wypowiedz poskutkowataby zaszkodzitaby reputacji powoda?
(“Would the words tend to lower the plaintiff in the estimation of right-thinking members of society
generally?”) — zob.: Sim v. Stretch [1936] 2 All ER 1237 (Lord Atkin), cyt. za: B. King-Martin, The
Defamation Act 2013: Failing to Re-Balance the Right to Reputation and the Right to Freedom of
Expression in the Era of SLAPPs, City Law Review 2023, no. 5, s. 68.

113 B.S. Markesinis, S.F. Deakin, Tort Law..., s. 566, cho¢ autorzy jednoczesnie zaznaczaja, ze test oparty
o oceng rozsadnie myslacych obywateli nie zawsze daje satysfakcjonujacy wynik. Autorzy powotuja si¢
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prawdziwa, zwalnia z odpowiedzialnosci za defamation. Co istotne, angielskie
defamation law ulegto pewnym zmianom pod wplywem przyjecia Defamation Act!'4,
ktore miato na celu zmniejszenie liczby oczywiscie niezasadnych powoddztw,
zrbwnowazenia interesOw w postaci wolnosci wypowiedzi i1 ochrony dobrego imienia
oraz modernizacji obowigzujacych regulacji, z uwzglednieniem wzrostu znaczenia i

115 W Defamation Act uregulowano m.in. przestanke tzw. powaznej

uzycia internetu
szkody (the requirement of serious harm) — zgodnie z ust. 1(1) Defamation Act,
oswiadczenie nie ma charakteru =zniestawiajacego, chyba ze jego publikacja
spowodowala lub moze spowodowaé powazng szkode dla reputacji powodall®,
Jednoczesnie podnoszone sg glosy, ze cho¢ nowa regulacja miata zmniejszy¢é wptyw
»efektu mrozacego” (chilling effect), jaki wywolywato brytyjskie prawo dotyczace
zniestawienia, to nowe przepisy w praktyce w duze] mierze powtorzyly zasady
obowiazujace juz wczeéniej w orzecznictwiel’.

Zniestawiajace wypowiedzi mozemy podzieli¢ w zaleznosci od ich formy na libel
i slander. Defamation stanowi zatem zazwyczaj czyn niedozwolony, obejmujacy dwie
osobne skargi cywilne, w =zaleznosci od wykorzystanej przez sprawce formy
wypowiedzi''®, W przypadku libel podstawa jest rozpowszechnienie tresci
znieslawiajacej z wykorzystaniem pisanych lub innych trwatych no$nikoéw, natomiast

9

podstawa slander jest zniestawienie dokonane w formie ustnej''®. W przypadku

wypowiedzi nieutrwalonych (slander), inaczej niz przy libel, powdd co do zasady (z

przy tym na czesto cytowang przez angielskich komentatoréw sprawe Byrne v. Deane [1937] 2 All ER 204.
Stan faktyczny sprawy byl nastepujacy: policja odebrala pozwanym, prowadzgcym klub golfowy,
nielegalnie przechowywane na terenie klubu automaty do gier hazardowych po tym jak kto$ poinformowat
wiadze, ze takie maszyny si¢ tam znajduja. Po tej sytuacji, na tablicy ogtoszen klubu pojawita si¢ oszczercza
w ocenie powoda wypowiedz dotyczaca jego zachowania w postaci zgtoszenia incydentu na policje. Sad
musial dokonaé oceny, czy wypowiedz sugerujaca nielojalno$¢ powoda w stosunku do klubu mogta mieé¢
charakter zniestawiajacy. Sad odwotawczy doszedt do wniosku, ze zarzut bycia informatorem organow
$cigania nie moze mie¢ zniestawiajacego charakteru.

114 Brytyjska ustawa  Defamation  Act 2013, «c. 26, dostep pod  adresem:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/contents (data dostgpu: 20.09.2024 r.).

115 M.E. Hilser, England and Wales' Defamation Act 2013 and the Public Interest Defense: An Emphasis
toward “Is It True” over “Will They Sue?”, Arizona Journal of International and Comparative Law 2020,
vol. 37, no. 2, s. 256.

116 Defamation Act 2013, section 1(1): A statement is not defamatory unless its publication has caused or
is likely to cause serious harm to the reputation of the claimant. Zob. tez B. Siemieniako, Konstrukcja
ochrony dobrego imienia w prawie polskim i angielskim. Wybrane zagadnienia prawnoporéwnawcze,
Mtoda Palestra. Czasopismo Aplikantow Adwokackich 2016, nr 1, s. 53.

17 H.C. Dykes, The Defamation Act 2013: A Matter of Interpretation in the Ongoing Battle between Free
Speech and the Right to Reputation, Manchester Review of Law, Crime and Ethics 2020, vol. 9, s. 77; 97.
118 M. Siwicki, Przestepstwo zniestawienia w ujeciu prawnoporoéwnawczym, EPS 2012, nr 6, s. 13.

119 |bid. Zob. tez M. Lunney, D. Nolan, K. Oliphant, Tort Law: Text and Materials, Oxford 2017, s. 716 i
n.
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pewnymi wyjatkami) musi wykaza¢ zaistnienie szkody majatkowej (okreslanej w
pismiennictwie jako special damage, a nie tylko np. utrat¢ reputacji). Powod nie bedzie
musial wykaza¢ zaistnienia szkody majatkowej w wyjatkowych przypadkach, np. jezeli
wypowiedz miata na celu uderzenie w reputacje powoda w odniesieniu do np. jego
zawodu lub prowadzonej przez niego dziatalno$ci gospodarcze;j'%.

W przypadku popetnienia czynu niedozwolonego powdd moze domagac si¢ m.in.
odszkodowania (damages) lub wydania nakazu badz zakazu sgdowego (mandatory
injunction lub prohibitory injunction). W przypadku niektérych deliktow, w tym takze
defamation, oprocz zadania odszkodowania istnieje mozliwos¢ zasgdzenia od pozwanego
tzw. odszkodowania karnego (punitive damages, inaczej rowniez: exemplary lub
vindictive)!?L. Co istotne, nie jest wylaczone kumulatywne wystepowanie z okreslonymi
roszczeniami, np. z roszczeniem o wydanie zakazu sadowego i1 jednocze$nie roszczeniem
o zaplate odszkodowanial??, Naprawieniu moga podlegaé trzy kategorie szkod
niemajatkowych zwigzanie z naruszeniem dobr osobistych: szkoda bedaca konsekwencja
uszkodzenia ciata, rozumianego jako naruszenie fizyczne, szkoda niemajatkowa powstala
w wyniku doznanego urazu psychicznego (w ujeciu medycznym) i w koncu szkoda
niemajatkowa w postaci niefizycznego urazu, wywotujacego takie negatywne odczucia,
jak stres, zmartwienie czy udreka psychicznal?,

W prawie angielskim okoliczno$cig, ktora miata istotny wptyw na koncepcje

124

ochrony dobr osobistych, bylo przyjecie brytyjskiej ustawy o prawach czlowieka™”,

skutkujace wiaczeniem do wewnetrznego porzadku prawnego postanowien EKPC!?, co

120 K, Oliphant, Basic Questions of Tort Law..., s. 387. Podobnie: C. Elliott, F. Quinn, Tort Law..., s. 233.
121 G.L. Williams, B.A. Hepple, Foundations of the Law..., s. 61-62, 67.

122 J Kuzmicka-Sulikowska, Relacja miedzy odpowiedzialnoécia kontraktowa a deliktowg w prawie
angielskim, PiP 2013, nr 8, s. 100.

123 3. Matys, Model zado$éuczynienia pienigznego..., S. 88.

124 Brytyjska ustawa Human Rights Act 1998, «¢. 42, dostep pod adresem:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/42 (data dostepu: 20.09.2024 r.).

125 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzona w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeliona Protokotem nr 2 (Dz.U.
1993 Nr 61, poz. 284 ze zm.). Przy czym nalezy wskaza¢, ze uprzednio oczywiscie prawo Zjednoczonego
Krolestwa zapewniato ochrong praw cztowieka — a rolg ustawy o prawach cztowieka byta przede wszystkim
synchronizacja dorobku brytyjskiej kultury prawnej z mechanizmem ochrony praw czlowieka
wynikajacym z EKPC - tak: T.J. Tadla, Europejska Konwencja Praw Czlowieka w porzadku
konstytucyjnym Zjednoczonego Krolestwa, EPS 2021, nr 3, s. 18. Autor wskazuje na ryzyko mozliwosci
wypowiedzenia w przysztosci EKPC przez Wielka Brytanig, wobec podnoszonego przez niektorych
argumentu, ze system konwencyjny nie przystaje do uwarunkowan brytyjskich (ibid., s. 16).

31


https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/42

w szczeg6lnosci miato wptyw na rozszerzenie w praktyce mozliwosci ochrony prawa do

prywatnosci, zgodnie z art. 8 Konwencji'?®.

128 H_ Résler, Personality Rights... (data dostepu: 01.07.2024 r.). Zob. cytowane tam orzeczenia ws.
Campbell v. Mirror Group Newspapers Ltd [2004] UKHL 22 oraz Douglas v. Hello! Ltd [2003] 3 All ER
996.

32



RozDpZIAL || OCHRONA DOBR OSOBISTYCH W POLSKIM SYSTEMIE
PRAWNYM — ZAGADNIENIA PODSTAWOWE | GRANICE KONCEPCJI

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze nie jest celem pracy zupelne przedstawienie
zagadnien teoretycznych dotyczacych pojecia i konstrukcji dobr osobistych w prawie
polskim. Rozdziat Il pracy ma zatem petni¢ role wstepnych ustalen natury ogdlnej,
potrzebnych, by przejs¢ do dalszej analizy stanowigcej zasadnicza czes¢ pracy. Uwagi
poczynione w niniejszym rozdziale beda wigc mialy charakter przegladowy, pozwalajacy
na przypomnienie podstawowych stanowisk i najbardziej reprezentatywnych pogladow
doktryny w tej kwestii, stanowigcych punkt wyjsciowy do analizy bardziej
szczegotowych zagadnien.

W pracy przedstawi¢ zatem skrotowo znane juz propozycje rozwigzan
podstawowych probleméw pojawiajacych si¢ przy analizie tematyki dobr osobistych. W
pierwszej kolejnosci przedstawione zostanie pojecie dobr osobistych, nastepnie
omoOwione zostang: cechy dobr osobistych, zagadnienia dotyczace rozktadu ciezaru
dowodu w sprawach o ochrong¢ dobr osobistych, zatozenia subiektywnej i obiektywnej
teorii naruszenia dobr osobistych, poréwnanie monistycznego i pluralistycznego
modelem ochrony, konstrukcja prawna ochrony doébr osobistych, katalog dobr
osobistych, przestanki ochrony dobr osobistych oraz $rodki prawne ochrony dobr
osobistych. Niniejszy rozdziat wprowadzajacy jest w mojej ocenie konieczny, skoro
bowiem celem pracy jest badanie granic koncepcji ochrony débr osobistych, nalezy w
pierwszej kolejnosci ustali¢ co rozumie si¢ przez koncepcje ochrony dobr osobistych.

W ramach wprowadzenia przypomnie¢ nalezy o rozwoju ochrony dobr osobistych
w polskim systemie prawnym na przestrzeni lat. Po I wojnie $wiatowej, z uwagi na
rownolegte obowigzywanie na terenie kraju réznych systemdéw prawnych, pozostatosci
po panstwach zaborczych, zaistniata potrzeba unifikacji prawa, w tym réwniez prawa
cywilnego. Rowniez podejscie do ochrony dobr osobistych roznito si¢ w zaleznosci od
danego ustawodawstwa. Wyrdznialy si¢ przy tym dwa zasadnicze podejscia: ochrona
doébr osobistych poprzez przepisy o czynach niedozwolonych oraz ochrona dobr
osobistych za pomocg koncepcji praw podmiotowych osobistych, uksztattowanych jako

prawa bezwzgledne'?’. Pierwsze podejscie, zaktadajace ochrone débr osobistych w

127 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 7. Odmienng koncepcja byta koncepcja tzw. instytucjonalnej ochrony
dobr osobistych, ktora oparta miata by¢ na systemie nakazow i zakazow, ktore wynika¢ miaty bezposrednio
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ramach rezimu odpowiedzialnosci deliktowej, przewiduje ochrong przed oznaczonymi w
ustawie zachowaniami, ktére z reguly musza by¢ zawinione. W tym podejsciu
zasadniczym $rodkiem usunig¢cia skutkOw naruszenia bedzie zas zados$cuczynienie
pieni¢zne. Zgodnie z drugim podejsciem, $rodki prawne stuzgce ochronie dobr nie
polegaja zasadniczo na $wiadczeniach majatkowych, a ochrona realizowana $rodkami
niemajatkowymi oderwana jest od przestanki winy, opierajac si¢ na przesltance
bezprawnosci'?®,

W  okresie miedzywojennym dziatalno$¢ ustawodawcza w duzej mierze
koncentrowala si¢ na realizacji ochrony w sferze praw na dobrach niematerialnych. W
1926 r. doszto do uchwalenia m.in. ustawy o prawie autorskim, w ktorej po raz pierwszy
uzyto sformutowania ,,prawa osobiste”?°. Nie byto jednolitego podejscia co do kwestii
konstrukcji, na jakiej oprze¢ nalezy ochrong dobr osobistych.

Po II wojnie §wiatowe] przystapiono do prac legislacyjnych, co poskutkowato
wydaniem w 1945 r. dekretu Prawo osobowe, ktoéry jednak w zakresie dobr osobistych
regulowal wylacznie ochrong nazwiska. Nowoscia w tym zakresie w polskim
ustawodawstwie bylo odpowiednie zastosowanie przepisu do o0s6b prawnych!®,
Dodatkowo réwniez Prawo matzenskie z 1945 r. i Prawo rodzinne z 1946 r. przewidywaty
rozwigzania majace na celu ochrong dobr osobistych, w formie zado$cuczynienia za
krzywde moralng. W 1950 r. uchwalono Przepisy ogolne prawa cywilnego, ktora to
ustawa jako pierwsza regulowata syntetycznie ogdlne instytucje prawa cywilnego, w tym
rowniez ochrone dobr osobistych. W ustawie nie sprecyzowano jednak tresci roszczen,
jakich mogt dochodzi¢ pokrzywdzony, bowiem wskazano jedynie przyktadowo, ze moze
on zadaé zaniechania dziatan'®!. W koncu w kodeksie cywilnym z 1964 r.1%
wprowadzono cato$ciowa ochrong dobr osobistych (art. 23, 24, 448 k.c.), a ustawodawca
zdecydowat si¢ na sprecyzowanie $srodkow ochrony doébr osobistych. Przy tworzeniu
nowego kodeksu cywilnego kwestig dyskusyjng byto zagadnienie mozliwos$ci zadania

naprawienia szkody niemajatkowej wyrzadzonej naruszeniem dobr osobistych.

Ostatecznie zdecydowano si¢ na umozliwienie Zadania zado§¢uczynienia pieni¢znego za

z norm prawa przedmiotowego — B. Gawlik, Ochrona débr osobistych. Sens i nonsens koncepcji tzw. praw
podmiotowych osobistych, ZNUJ 1985, z. 41, s. 123-141.

128 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 8-9.

129 |bid., s. 16.

130 Ibid., s. 25.

181 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona dobr osobistych, Lublin 2004, s. 100-101.

182 Syntetyczny opis najwazniejszych zasad rzadzacych odpowiedzialno$cig deliktows przyjetych w
polskim kodeksie cywilnym przedstawia A. Szpunar, The Law of Tort in the Polish Civil Code, The
International and Comparative Law Quarterly 1967, nr 1, s. 86-102.
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krzywdg¢ wylacznie w czterech przypadkach: uszkodzenia ciata, wywotania rozstroju
zdrowia, pozbawienia wolno$ci oraz w wypadku, gdy kobiete sktoniono za pomoca
podstepu, gwattu lub naduzycia stosunku zalezno$ci do poddania si¢ czynowi
nierzadnemu (art. 444 i art. 445 k.c. w brzmieniu z 1964 r.).

Oprécz tego, kodeks cywilny rozciagnat rowniez ochron¢ na przypadki
zagrozenia dobr osobistych (a nie jak wezesniej — wylacznie dokonanego juz naruszenia)
oraz jednoznacznie wskazat, ze ochrona dobr osobistych na gruncie prawa cywilnego
przystuguje niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach (np. karnych czy
administracyjnych). Kodeks zmienit tez kwesti¢ rozktadu cigzaru dowodu, ustanawiajac
domniemanie bezprawnosci naruszenia (zagrozenia) dobr osobistych i wskazujac, ze to
pozwany moze broni¢ si¢, wykazujac, ze jego zachowanie nie byto bezprawne. Wszystkie
te zmiany prowadzily do rozszerzenia i utatwienia ochrony dobr osobistych'®3. Warte
zaznaczenia sg dane statystyczne zaprezentowane przez J. S. Pigtowskiego za lata 1978-
1980 (w odniesieniu do spraw o ochrone dobr osobistych - dostepne od roku 1978), ktore
odzwierciedlaja razacg dysproporcje niewielkiej liczby spraw o ochrone dobr osobistych
w stosunku do liczby spraw karnych z prywatnego oskarzenia, ktore miaty u swych
podstaw naruszenie dobr osobistych. Statystyka ta pokazuje, ze pokrzywdzeni wybierali
w  wigkszosci droge postepowania karnego, pomimo szerszej i potencjalnie
skuteczniejszej ochronie cywilnoprawnej, ktory to wybor Autor tlumaczy glownie

dziataniem tradycji i przyzwyczajen'®*.
2. POJECIE DOBR OSOBISTYCH

Dobra osobiste w obecnie obowigzujacym stanie prawnym chronione sg
zasadniczo na podstawie art. 23 1 24 k.c., ktore stanowig podstawe prawng ochrony dobr
osobistych cztowieka. Podstawg prawng dla ochrony dobr osobistych osoby prawne;j jest
art. 43 k.c. Ochrona przystuguje zar6wno przed naruszeniem danego dobra osobistego,
jak rowniez tylko przed zagrozeniem jego naruszenia. W razie zagrozenia podmiot
uprawniony moze jednak wylacznie zada¢ zaniechania dziatania powodujacego stan
zagrozenia, a w przypadku naruszenia — uprawniony moze takze zada¢ dopelnienia

czynnosci potrzebnych do usuni¢cia skutkéw naruszenia. Ochrona ta jest niezalezna od

1383 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr osobistych [w:] E. Letowska (red.), Tendencje rozwoju prawa
cywilnego, Ossolineum 1983, s. 11-12.
134 1bid., s. 17-19.
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mozliwo$ci zadania naprawienia szkody majatkowej, bedacej skutkiem naruszenia dobr
osobistych.

Zarowno judykatura jak i przedstawiciele polskiej doktryny podejmowali probe
wypracowania kompleksowej definicji pojgcia dobr osobistych.

S. Grzybowski wskazywal, ze dobrami osobistymi sg takie dobra, ktoére
przedstawiaja dla cztowieka warto$ci niemajatkowe, psychiczne jak np. dobra stawa,
cze$é, nietykalnos¢ cielesna, wolnoéé itp.r*® J. Panowicz-Lipska zaproponowata, by za
dobra osobiste uzna¢ niemajatkowe wartosci, jakie dla kazdego cztowicka przedstawiajg:
jego fizyczna i psychiczna integralno$¢ oraz przejawy jego tworczej dziatalnosci*®. A.
Szpunar definiowat dobra osobiste jako warto$ci niemajatkowe, zwigzane z osobowoscia
cztowieka, uznawane powszechnie w danym spoteczenstwie'®’. Wedhug tego Autora, do
rozstrzygnigcia o tym, czy w danym przypadku mamy do czynienia z dobrem osobistym,
siegniecie wylacznie do obowigzujacych przepisoOw moze okazaé si¢ niewystarczajace,
wobec postepujacych zmian spotecznych. Aby zatem stwierdzié, czy istnieje dane dobro
osobiste oraz jednocze$nie jakie sg granice poszczegdlnych dobr osobistych, nalezy
odwota¢ si¢ do panujacych w spoleczenstwie zapatrywan prawnych, moralnych i
obyczajowych®, A. Kopff wskazywal, ze dobrem osobistym jest to wszystko, co nie
bedac dobrem ekonomicznym, materialnym lub niematerialnym w znaczeniu prawa,

stuzy cztowiekowi do rozwoju jego fizycznej lub psychicznej osobowosci oraz

1853, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 9. Autor ten wskazywal, Ze charakterystyczng cechg
wszystkich dobr osobistych sg niemajatkowe, indywidualne wartosci $wiata uczué, stanu Zzycia
psychicznego cztowieka — ibid, s. 78. Wydaje si¢ jednak, ze zbyt daleko idgcym jest stwierdzenie, by
przedmiotem ochrony byta warto$§¢ w postaci ,,niezamgconego stanu spokoju psychicznego” — ibid. s. 19,
S. 78. W dacie powstania monografii obowigzywat ogoélny przepis o ochronie dobr osobistych w art. 11
ustawy z dnia 18 lipca 1950 r. Przepisy ogodlne prawa cywilnego (Dz. U. Nr 34, poz. 311 z pdzn. zm.): Ten,
czyje dobro osobiste zostalo naruszone bezprawnymi dzialaniami, moze zadaé¢ ochrony prawnej, a w
szczegblnosci zaniechania tych dziatan. Dotyczy to zwlaszcza naruszenia czci, uzywania cudzego nazwiska
lub pseudonimu, albo korzystania z cudzego wizerunku.

136 J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona dobr osobistych, Warszawa 1975, s. 29. Autorka zaznaczata
przy tym, ze cho¢ interesuje nas taka definicja dobr osobistych, ktora nie pomija dobr osobistych osob
prawnych, to jednocze$nie syntetyczne okreslenie, ujmujace cechy dobr osobistych osob fizycznych i
prawnych jest niemozliwe, za$ najogdlniej dobra osobiste 0sob prawnych nalezy okresli¢ jako wartosci
niemajatkowe, dzigki istnieniu ktérych osoba prawna moze prawidtowo, zgodnie ze swym zakresem zadan,
funkcjonowaé — ibid., s. 26-28.

187 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 106.

138 |bid. Tak tez przyjmuje sie obecnie w orzecznictwie — zob. np. wyrok SA w Warszawie z 16.12.2016 r.,
VI ACa 1431/15, LEX nr 2275469: ,Nature i zakres poszczegdlnych dobr osobistych wyznaczaja
przewazajace w danym spoteczenstwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. W efekcie przy
ocenie, czy dane zachowanie stanowi naruszenie dobr osobistych jednostki, nalezy odwota¢ si¢ do
kryteriéw obiektywnych, opartych na ustalonych w spoteczenstwie ocenach i wartosciach oraz utrwalonych
kontekstach i1 odniesieniach znaczeniowych.”.
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ugruntowania jego odrebno$ci i zarazem pozycji spotecznej'®®. Z kolei A. Cisek
wskazywal, ze sg to wartosci o charakterze niemajatkowym, $cisle zwigzane z osoba
ludzka, decydujace o jej bycie, pozycji w spoteczenstwie, bedace wyrazem jej odrebnosci
psychicznej 1 fizycznej oraz mozliwosci tworczych, uznanie powszechnie w
spoteczenstwie i akceptowane przez dany system prawny %,

Wypracowania definicji pojecia dobr osobistych podejmowat si¢ rowniez Sad
Najwyzszy. W jednym z orzeczen wskazal, ze dobra osobiste to warto$ci zwigzane z
wewnetrzna strona zycia ludzi'*!, w nieco pézniejszym — ze dobra osobiste to ogodt
czynnikOw majacych na celu zapewnienie obywatelowi rozwoju jego osobowosci,
ochrong jego egzystencji i zapewnienie mu prawa do korzystania z tych dobr, ktore sa
dostepne na danym etapie rozwoju spoteczno-ekonomicznego spoteczenstwa, a ktore
sprzyjaja zachowaniu cech odrgbnosci i zwiazaniu ze spoteczefistwem, w ktorym zyjel®.
Dalej Sad Najwyzszy wypowiedzial, ze si¢ dobra osobiste to ujmowane w kategoriach
obiektywnych warto$ci o charakterze niemajatkowym, $cisle zwigzane z czlowiekiem,
decydujace o jego bycie, pozycji w spoleczenstwie, bedace wyrazem odrebnosci
fizycznej i psychicznej oraz mozliwosci tworczych, powszechnie uznane w
spoteczenstwie 1 akceptowane przez system prawny. Nierozerwalne zwigzanie tych
warto$ci jako zespotu cech wlasciwych cztowiekowi, stanowigcych o jego walorach, z
jednostka ludzka wskazuje na ich bezwzgledny charakter, towarzyszacy mu przez cate
zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej znajduje si¢ w danej chwili*®. W kolejnym
orzeczeniu z 2010 r. Sad Najwyzszy zdefiniowatl dobra osobiste jako wynikajace z tych
warto$ci niemajatkowych, ktore sg $cisle zwigzane z cztowiekiem, obejmujac jego
fizyczng 1 psychiczng integralno$¢ albo bedac przejawem jego tworczej dziatalno$ci;
skupiaja one niepowtarzalna, pozwalajaca na samorealizacj¢ indywidualnos$¢ cztowieka,
jego godnos¢ oraz pozycje wsrdd innych ludzi. Dobrem osobistym jest warto$¢
immanentnie zlgczona z istota czlowieczenstwa oraz naturg czltowieka, niezalezna od
jego woli, stata, dajaca si¢ skonkretyzowaé i obiektywizowa¢!**. Wedlug Sadu

Najwyzszego, by dana warto$¢ mogta zyskac range dobra osobistego, musi wykazywac

139 A, Kopff, Ochrona sfery zycia prywatnego jednostki w $wietle doktryny i orzecznictwa, ZNUJ. Prace
prawnicze 1982, z. 100, s. 36.

140 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 39.

141 Wyrok SN z 19.09.1968 r., 11 CR 291/68, OSNC 1969, nr 11, poz. 200, LEX nr 913.

142 Wyrok SN z 10.06.1977 r., Il CR 187/77, LEX nr 7947, orzeczenie cytuje za: Z. Bidzinski, J. Serda,
Cywilnoprawna ochrona débr osobistych w praktyce sgdowej [w:] J.S. Pigtowski (red.), Dobra osobiste i
ich ochrona w polskim prawie cywilnym. Zagadnienia wybrane, Wroctaw 1986, s. 10.

143 Wyrok SN z 06.05.2010 r., 11 CSK 640/09, LEX nr 598758.

144 Uchwala SN z 19.11.2010 r., III CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 41, LEX nr 612168.
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nastepujace wlasciwos$ci: wartosci niemajatkowe, nieodtacznie zwigzane z cztowiekiem
1 jego naturg, stanowigce o jego wyjatkowosci i1 integralnosci, jego godnosci i
postrzeganiu w spoteczenstwie, umozliwiajagce mu samorealizacj¢ 1 tworczg dziatalnos¢,
niepoddajace si¢ wycenie w ekonomicznych miernikach warto$ci®®.

Nieco tatwiej niz zdefiniowanie przychodzi wyszczegdlnienie cech, ktore
decyduja o istocie dobr osobistych (o czym pisz¢ szerzej w tym rozdziale w par. 3.).
Wsrod tych najczesciej wymienianych wskaza¢ mozna: niemajatkowy 1 bezwzgledny (o

skutku erga omnes) charakter4®

, a takze ich zwigzek z podmiotem, ktoérego dotyczg (co
wigze si¢ bezposrednio z innymi cechami tych praw, takimi jak nieprzenoszalnosé,
niezbywalno$¢, niedziedziczno$¢)*’.

Cho¢ art. 23 k.c. zawiera liste dobr osobistych, nie stanowi on jednak definicji
pojecia. Wyszczegolnione w tym przepisie dobra maja charakter wytacznie przyktadowy,
co oznacza, ze oprocz nich istniejg jeszcze inne dobra osobiste, podlegajace ochronie.
Stworzona w ten sposob konstrukcja przyznaje duzy zakres swobody judykaturze w
zakresie decydowania co do potrzeby udzielenia ochrony konkretnemu interesowi, jak i
zakresu tej ochrony. Konstrukcja ta wydaje si¢ przy tym nieunikniong, trudno bowiem
znalez¢ rozsadng alternatywe dla otwartego katalogu dobr w $wietle stalego procesu
rozwoju spoteczenstwa i zmian uznawanych w nim powszechnie wartosci. Jednoczesnie
moze ona Stanowi¢ zagrozenie W postaci dowolnego i nieuzasadnionego poszerzania
granic ochrony, nie wspominajac o duzym stopniu skomplikowania catej koncepcji
ochrony.

Tym trudniejsze jest znalezienie granic ochrony, biorgc pod uwagg fakt, ze dobra
osobiste niezmiennie wspolistnieja 1 niejako konkuruja z innymi wartoSciami
chronionymi prawnie (jak np. wolno$¢ stowa, dostep do informacji, swoboda dziatalno$ci
artystycznej)'*8. Ze wzgledu na ,,rozmycie” granic ochrony débr osobistych, duza role w
tym zakresie odgrywa orzecznictwo4°,

M. Pazdan wskazuje, ze otwarta lista dobr osobistych oznacza mozliwos¢

odkrywania przez judykaturg i doktryne nowych postaci dobr osobistych, a brak ostrych

145 Wyrok SN z 07.12.2011 r., 11 CSK 160/11, OSNC 2012, nr 6, poz. 75, LEX nr 1112726.

146 Cho¢ powszechnie zauwaza sie postepujaca komercjalizacje dobr osobistych i mozliwo$¢ przetozenia
dobra osobistego na warto$¢ ekonomiczng, dajacg si¢ wyrazi¢ w pienigdzu — zob. |. Lewandowska-Malec,
Dobra osobiste, Warszawa 2017, s. 29-30.

147 Ibid. s. 30.

198 4. Pgzik, Wylaczenie bezprawnodci naruszenia dobra osobistego na podstawie interesu spotecznego,
Warszawa 2014, s. 19.

149 ], Barta, R. Markiewicz [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s. 21.
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granic miedzy poszczegdlnymi dobrami wigze si¢ z wystgpowaniem watpliwosci co do
panujacych miedzy nimi relacji: ,,Te rzekomo nowe dobra mogg si¢ bowiem okaza¢ nieco
bardziej uszczegdlowionymi odmianami dobr wymienionych we wspomnianym
przepisie. Dyskusje budzi tez relacja pomiedzy poszczegdlnymi nowymi postaciami dobr
osobistych. Precyzyjne ustalenie listy dobr osobistych nie jest w tej sytuacji mozliwe.
Wykluczona jest tez ich $cista klasyfikacja.”**®. Biorac pod uwage, ze ustawodawca
umys$lnie nie domknat katalogu dobr osobistych pozostajacych pod ochrong prawa
cywilnego, naturalnym jest wyodrebnianie z uptywem czasu i rozwojem spoleczenstwa
dobr osobistych dotychczas nieznanych. K. Michatowska wskazuje, ze odkrywanie przez
judykature ,,nowych” dobr osobistych moze wynika¢ z dwdch sytuacji: z tego wzgledu,
Zze z uwagi na powtarzajace si¢ sytuacje konfliktowe praktyka codziennego zycia
wymusza znalezienie sposobu, ktory utatwi ochrong okreslonych warto$ci (np. jak to si¢
stato z kultem pamieci zmartego), oraz z konieczno$ci objecia ochrong nowego,

bezpiecznego do tej pory obszaru funkcjonowania jednostki (np. integralno$é)®®L.

3. CECHY DOBR OSOBISTYCH

Jak wykazano powyzej, ustawodawca nie wskazal syntetycznej definicji dobr
osobistych, a proby wypracowania Scistej definicji przez doktryng i judykature nie
przyniosto w pelni zadowalajacych rezultatow. Aby uksztattowaé kryteria pozwalajace
na zdecydowanie jakie warto$ci mozemy uznac¢ za dobra osobiste zastugujace na ochrong
prawna, nalezatoby zatem dokona¢ proby klasyfikacji i opisu cech tych wartosci czy dobr,
ktérym przyznany jest status dobr osobistych, tworzac pewne warunki brzegowe czy
ogd6lny model wiasciwy dla wszystkich dobr osobistych®2. W tym ujeciu to te cechy beda
wigc mogly decydowacé o tym, czy w ogdle mozemy mowic o tym, ze mamy do czynienia

z dobrem osobistym podlegajacym prawnej ochronie, czy tez nie.

150 M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona [w:] M. Safjan (red.), Prawo cywilne — cze$¢ ogdlna. System
prawa prywatnego, tom 1. Warszawa 2012, s. 1235. J. Sadomski uznaje brak wyznaczenia zakresu dobr
podlegajacych ochronie za jeden z pozioméw ,,luzu decyzyjnego”, pozostawionego sadom w przypadku
rozpoznawania spraw dotyczacych ochrony dobr osobistych — tak: J. Sadomski, Konflikt zasad - ochrona
dobr osobistych a wolno$¢ prasy, Warszawa 2008, s. 50 i n.

151 K. Michatowska, Niemajatkowe wartoéci zycia rodzinnego w polskim prawie cywilnym, Warszawa
2017, s. 62-63.

152 Pprzykladowo W. Surowiecki wskazuje: ,Model taki [powszechnie przyjety model dobr] nalezy
rekonstruowa¢ na podstawie wspolnych cech dobr osobistych wyodrebnionych bezposrednio wolg
ustawodawcy oraz tych zgodnie przyjetych przez orzecznictwo i akceptowanych przez doktryng.” - W.
Surowiecki, Przedmiot ochrony dobr osobistych. Wybrane zagadnienia [w:] E. Skowronska-Bocian, W.
Borysiak (red.), Prace z prawa cywilnego, Warszawa 2010, s. 427.
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J. S. Pigtowski wskazuje na proby sformutowania definicji dobr osobistych, ktéra
okreslataby wspdlng ich ceche lub cechy, zauwaza jednak, ze definicja ta moze by¢
rozumiana na dwa sposoby — jako wskazowka, pozwalajgca ustali¢, czy istotnie mamy
do czynienia z dobrem osobistym w konkretnym przypadku, ale roéwniez, przy
uogdlnieniu cechy wspolnej wszystkim dobrom osobistym, jako §ciezke do przejscia na
ptaszczyzne konstrukcji ogdlnego dobra osobistego®®,

Podstawowe cechy dobr osobistych mozna wyrdzni¢ poprzez wskazanie cech
praw podmiotowych, stuzacych ich ochronie — prawa te majg charakter niemajgtkowy
(nawet jesli naruszenie dobr osobistych pocigga za sobg takze skutek majatkowy), i
bezwzgledny (o skutku erga omnes), a ponadto charakteryzuja si¢ Scistym zwigzkiem z
podmiotem, ktéoremu stuza. Dodatkowo wskazuje si¢ réwniez na cechy, takie jak:

normatywny charakter dobr osobistych™*, pojmowanych w kategorii wartosci majacych

155 h156

spoteczng aprobate >, obiektywny charakter oraz zmienno$¢ katalogu débr osobistyc
(charakter otwarty, dynamiczny). W niniejszym opracowaniu skupig si¢ jednak na trzech
podstawowych cechach praw podmiotowych osobistych jako majacych najwigksze

znaczenie w kontekscie tematu niniejszej pracy™’.
3.1. Niemajatkowy charakter

Zgodnie z tradycyjnym ujgciem, nie ma watpliwosci, ze niemajatkowy charakter
stanowi ceche wszystkich dobr osobistych, zarowno tych wprost wymienionych w
ustawie, jak 1 tych uznanych (,,odkrytych”) przez judykature. Niemajatkowy charakter w
przypadku doébr osobistych oznacza, Ze dobra osobiste nie dajg si¢ wprost wyrazi¢ w
kategoriach ekonomicznych. Jednocze$nie nie wytacza to jednak mozliwosci powstania

skutkéw naruszenia dobr osobistych w sferze majatkowej'®®. Poniewaz §ciste okreslenie

158 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony débr..., s. 26-27.

154 | Za dobra osobiste moga by¢ uznane wylacznie te wartosci, ktore podlegaja ochronie prawnej. Tym
samym, cho¢ np. mito$¢ do rodzicow czy przywigzanie do zwierzat domowych mieszcza si¢ we wskazanej
formule warto$ci uznanych w spoleczenstwie, nie sa (jak dotad) dobrami osobistymi, w przeciwienstwie
do np. nietykalnoéci mieszkania i tworczosci racjonalizatorskiej, ktore, cho¢ per se wcale nie cenniejsze,
zostaly zaopatrzone w wyrazng ochrone¢ prawna.” - P. Ksigzak, komentarz do art. 23 [w:] P. Ksigzak, M.
Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Cz¢$¢ ogdlna, wyd. I, Warszawa 2014, s. 270.

15 K. Michatowska, Niemajatkowe wartoSci. .., S. 44.

1%6 |bid., s. 48. Przyktadowo J. Balcarczyk wérod cech dobr osobistych wymienia niemajatkowy charakter,
scisty zwigzek z podmiotem oraz ,,ruchomo$¢” zakresu (rozumiana jako zmienno$¢ katalogu dobr
osobistych) — tak: J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku i jego komercjalizacja, Warszawa 2009, s. 70-77.
157 Cho¢ wskazane powyzej cechy charakteryzuja poszczegdlne prawa podmiotowe osobiste, majace na
celu ochrone odpowiednich dobr osobistych, zgodnie z przyjeta w Polsce powszechnie koncepcjg ochrony
doébr osobistych opartej na konstrukcji praw podmiotowych, w dalszej cze$ci pracy dla zachowania
przejrzystosci wywodu dokonuje pewnego uproszczenia i cechy te przyporzadkowuj¢ bezposrednio
dobrom osobistym.

18 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 39.
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majatkowego badz niemajatkowego charakteru dobra nie zawsze jest tatwe, proponuje
si¢ celem ustalenia tego charakteru uwzglednienie elementu dominujacego™®. W
szczegblnosci trudnosci moga pojawi¢ si¢ w odniesieniu do tych débr osobistych, ktore
podlega¢ moga komercjalizacji, jak np. wizerunek, jak réwniez w odniesieniu do
autorskich dobr osobistych. Z uwagi jednak na postepujacy proces komercjalizacji dobr
osobistych, coraz czgsciej pojawiaja si¢ poglady o koniecznos$ci weryfikacji tradycyjnego
pogladu o przypisywaniu dobrom osobistym niemajatkowego charakteru, poniewaz o ile
dobra osobiste sg wartosciami niemajatkowymi (ze wzgledu na brak ich majatkowego
substratu), o tyle niezasadne moze by¢ przypisywanie im niemajatkowego charakteru®,

Trudno przy tym nie zauwazy¢ rowniez problemow, jakie w tej mierze pojawiaé
si¢ moga przy ocenie naruszenia dobr osobistych osoéb prawnych. Przy naruszeniu dobr
osobistych oso6b prawnych (w tym w szczegdlnosci tych prowadzacych dziatalnos¢
gospodarczg) trudno bowiem oddzieli¢ wyrazng linig sfer¢ interesow majatkowych od
osobistych, a naruszenie dobr osobistych czesto prowadzi, choéby posrednio, do

naruszenia intereséw majatkowych?6l,

3.2. Bezwzgledny charakter

Prawa wynikajace z dobr osobistych maja charakter bezwzgledny, co oznacza, ze
sa skuteczne w stosunku do wszystkich oséb fizycznych i prawnych!®? (erga omnes) —
nie ma znaczenia czy mie¢dzy osobg dokonujacg naruszenia lub zagrazajaca dobrom
osobistym uprawnionego a uprawnionym istnieje jaki$ stosunek prawny. Innymi stowy,
podmioty inne niz uprawniony maja obowigzek powstrzymac si¢ od dziatan grozacych
naruszeniem dobra osobistego lub prowadzacych do naruszenial®®. Jak wskazal w
uchwale z 1971 r. Sad Najwyzszy: ,,Prawa osobiste, Scisle zwigzane z ich podmiotem 1
doznajace w art. 23 1 24 k.c. cywilnoprawnej ochrony, sa prawami bezwzglednymi, a
wiec sg skuteczne wobec wszelkich innych o0sob fizycznych lub prawnych niezaleznie od

stosunku tgczacego osobg naruszajaca z osoba, ktérej dobro osobiste zostato

199 1bid. Tak rowniez np. w wyroku SA w Katowicach z 18.07.2001 r., I ACa 242/01, OSA 2002, nr 9, poz.
50, LEX nr 55345, gdzie Sad wskazat: ,Niekwestionowana cecha dobr osobistych - w tym réwniez
omawianego - jest ich niemajatkowy charakter, co nie przekre$la jednak faktu, ze reperkusje ich naruszenia
mogg si¢ odbija¢ w sferze majatkowe;j.”.

160 M. Cieminski, Odszkodowanie za szkode niemajatkowa w ramach odpowiedzialnoéci ex contractu,
Warszawa 2015, s. 135 — jako przyktad Autor podaje wizerunek gwiazdy filmowe;j.

181 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 65.

162 p, Nazaruk, komentarz do art. 23 [w:] P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany,
LEX/el. 2024, nb 3 (dostep elektroniczny LEX, data dostgpu: 19.09.2024 r.).

163 B, Janiszewska, komentarz do art. 23 [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I.
Cze$¢ ogodlna, cz. 1 (art. 1-55(4)), Warszawa 2021, s. 363.
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naruszone.”*%4, Koncepcja zakladajaca wielo$¢ dobr osobistych, a tym samym wielo$é
chronigcych je praw podmiotowych, moze ktécié si¢ z zasada zamknigtego katalogu praw
bezwzglednych. Zdaniem zwolennikéw podejscia jednolitego prawa osobistosci'®® (o
czym szerzej dalej w par. 6.), podejScie to usuwa watpliwosci zwigzane z zasadg
zamknietego katalogu praw bezwzglednych — cho¢ jednoczesnie przeciwnicy wskazuja,

ze zasada ta nie odnosi si¢ do praw osobistych®®®.

3.3. Scisly zwiazek dobra osobistego z podmiotem, ktéremu stuza

Kolejng cechg dobr osobistych jest ich $cisty zwigzek z podmiotem, ktéremu
stuzg. W tym sensie nalezy je traktowa¢ jako warto$ci niejako konstytuujace i
indywidualizujace cztowieka jako podmiot prawa cywilnego, decydujace o jego
wyodrebnieniu wéréd innych podmiotéw®’. Cecha ta przejawia si¢ tez lub ma skutek w
chwili powstania 1 wygasniecia dobr osobistych — zasadniczo uznaje si¢, ze chwile te
zbiezne s3 z momentem zaistnienia i ustania istnienia podmiotu, ktoremu stuza (a wigc w
przypadku cztowieka — co do zasady z chwilg narodzin i $mierci). Pewnym wyjatkiem od
tej zasady sg oczywiscie dobra, ktore powstaja dopiero wskutek okreslonych dziatan
danego podmiotu, np. dobra osobiste zwigzane z dziatalnoscig tworczg. Skutkiem uznania
dobr osobistych za $ci$le zwigzane z podmiotem jest tez ich nieprzenoszalnos¢,
niezbywalnos¢ 1 niedziedzicznos¢.

Przyktadowo w uzasadnieniu orzeczenia z 1980 r. Sad Najwyzszy wskazywat:
»(...) roszczenia o ochrone dobr osobistych okre§lonej osoby, przystuguja tylko jej, do
istoty bowiem tych dobr nalezy to, Ze s3 one nierozerwalnie zwigzane ze $cisle oznaczong
osobg. Roszczenia te - tak jak i dobra osobiste, z ktorych naruszenia wynikaja - nie moga
przej$¢ na inne osoby; w szczegolnosci jako prawa niemajatkowe nie przechodza na
spadkobiercow. (...) Powodka nie moze przeto dochodzi¢ roszczen o ochrong dobr
osobistych, z jakimi mogt - by¢ moze - wystapi¢ jej zmarty maz. Powodka mogtaby
przeto dochodzi¢ obecnie tylko takich roszczen osobistych zwigzanych z osobg jej

zmarlego meza, ktore realizowatyby jej dobro osobiste.””68,

164 Uchwata 7 Sedziéw SN z 28.05.1971 r., Il PZP 33/70, OSNC 1971, nr 11, poz. 188, LEX nr 12214.
165 A Kopff, Koncepcja praw do intymno$ci i do prywatnosci zZycia osobistego. Zagadnienia konstrukcyjne,
St. Cyw. 1972, t. XX, s. 5.

166 p Ksiezak, komentarz do art. 23..., s. 272.

187 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 40.

168 Wyrok SN z 28.11.1980 r., IV CR 475/80, OSNC 1981, nr 9, poz. 170. Orzeczenie oméwione zostalo
przez J. Kosika, Naruszenie dobra osobistego wskutek dziatania jednostki organizacyjnej [w:] B.
Kordasiewicz, E. Letowska (red.), Prace z prawa cywilnego wydane dla uczczenia pracy naukowej
Profesora Jozefa Stanistawa Pigtowskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1985.
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Analizy jak nalezy rozumie¢ osobisty charakter interesow, jakie mozna zaliczy¢
do katalogu dobr osobistych, dokonuje T. Grzeszak!®®. Autorka wskazuje, Ze interes
aspirujacy do miana débr osobistych, powinien:

1. by¢ zwigzany z samym uprawnionym, a nie z dobrostanem innej osoby, ktorej

uprawniony tylko wspolczuje,

2. nie by¢ interpersonalnym, czyli jego byt (samo istnienie) nie zalezy od woli

innej osoby,

3. by¢ zindywidualizowany, czyli nie wspdlny, og6élny, publiczny,

4. by¢ ,wilasny”, czyli nadawa¢ si¢ do poddania woli uprawnionego, a w

szczegblnosci wykonywaniu przez niego roszczen zakazowych, i do

wyrazania zgody na zachowania innych w stosunku do niego*°.
4, ROZKLAD CIEZARU DOWODU

Powdd, zadajac przed sadem ochrony swych dobr osobistych, musi wykaza¢ fakt
zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego wraz z wykazaniem, ze dane dobro osobiste
powodowi przystuguje (a w konsekwencji — réwniez tego, ze dane dobro istnieje)'’?.
Zagrozenie lub naruszenie ma dotyczy¢ konkretnego, wskazanego przez powoda dobra
osobistego oraz konkretnych przejawdw naruszenia (zagrozenia) tego dobra - te
okolicznosci powinny zatem ksztattowaé podstawe faktyczna powodztwal’2. Wykazanie
zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego ujmowane powinno by¢ w kategorii
obiektywnego faktu, w oderwaniu od elementéw normatywnych'’3,

Na pozwanym cigzy wykazanie, Zze jego dziatanie nie bylo bezprawne'’.

Ustawodawca wprowadzit bowiem domniemanie co do przestanki bezprawnoscil®.

189 T, Grzeszak, Dobro osobiste..., s. 40.

170 Ibid., s. 40.

171 B, Janiszewska, komentarz do art. 24 [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Cze$é ogdlna, cz. 1 (art.
1-55(4)), J. Gudowski (red.) Warszawa 2021, s. 460. Jak wskazuje Autorka: ,,Istnienie dobra osobistego
stanowi element sktadowy faktu zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego, nie jest natomiast odrgbnym
faktem w rozumieniu art. 6.”.

172 | bid.

173 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 70.

174 Zob. np. wyrok SA w Katowicach z 17.07.2014 r., | ACa 334/14, LEX nr 1498919, w uzasadnieniu
ktorego wskazano, ze ,,Przepis art. 24 §1 ke statuuje, bowiem domniemanie bezprawnosci dziatania
sprawcy naruszenia dobra osobistego. Kazde, wigc naruszenie lub zagrozenie tego dobra nalezy wstepnie
zakwalifikowa¢ jako bezprawne. Domniemanie to moze sprawca obali¢, jezeli wykaze, ze zachodzita jedna
z okoliczno$ci wylaczajacych bezprawnos$¢ dziatania.”.

15 Tytulem poréwnania nalezy zauwazy¢, ze w prawie niemieckim w przypadku odpowiedzialnosci
deliktowej generalnie to na powodzie cigzy ci¢zar udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnosci
pozwanego — zob. U. Magnus, The Borderlines of Tort Law..., s. 187. Podobnie jest w przypadku
odpowiedzialnosci deliktowej w prawie wloskim — zob. C. Amato, G. Comandé, The Borderlines of Tort
Law in Italy..., s. 288.
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Powod zwolniony jest wigc z obowigzku wykazywania bezprawnosci dziatania
naruszajacego dobra osobiste i to na pozwanym spoczywa w takiej sytuacji obowigzek
wykazania, ze jego dzialanie nie byto bezprawne. Bezprawno$¢ dziatania uchyla przy tym
dziatanie na podstawie przepisu lub w wykonaniu prawa podmiotowego, zgode¢
uprawnionego, naduzycie prawa podmiotowego osobistego przez uprawnionego®’®.
Wprowadzenie tego domniemania w duzym stopniu utatwia powodowi dochodzenie
ochrony jego dobr osobistych. Stusznie wskazuje si¢, ze wprowadzone przez
ustawodawce domniemanie bezprawnosci moze powodowac, ze ochrona prawna zostaje
udzielona pokrzywdzonemu w sytuacjach, w ktorych bez tego domniemania nie

skorzystatby z ochrony!’’

. Dotyczy to przyktadowo spraw, w ktoérych nie ma mozliwosci
ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy w toku postgpowania dowodowego i ryzyko
niewyjasnienia podstaw faktycznych zarzutéw ponosi strona pozwanal’8. Co istotne,
wskazuje si¢, ze w praktyce zagadnienie odwroconego cigzaru dowodu w kontekscie
ochrony dobr osobistych rozpatrywane jest wylacznie w sytuacji, w ktérej powdd chece
skorzysta¢ z niemajatkowych srodkow ochrony doébr osobistych (tj. formutuje zadanie
zaniechania dziatania albo usuniecia skutkéw dokonanego juz naruszenia)l’®. W
przypadku checi skorzystania przez powoda z majatkowych $rodkow ochrony dobr
osobistych (zadanie naprawienia powstatej szkody lub krzywdy powoda), dochodzenie
tych roszczen nastepuje zgodnie z art. 24 § 2 k.c. na zasadach ogélnych (w odniesieniu
do naprawienia szkody majatkowej wyrzadzonej wskutek naruszenia dobra osobistego)
lub zgodnie z art. 24 § 1 zd. 3 k.c. na zasadach przewidzianych w kodeksie (w odniesieniu
do zadania zado$¢uczynienia pieni¢znego albo zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢gznej na
wskazany cel spoteczny)!®®. W tych sytuacjach za$ badanie rozktadu ciezaru dowodu

nastepuje stosownie do konkretnej podstawy prawnej dochodzonego roszczenia®l.,

5. SUBIEKTYWNE | OBIEKTYWNE KRYTERIA OCENY

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze subiektywne badz obiektywne kryterium oceny
moze odnosi¢ si¢ zarowno do kwestii istnienia danego dobra osobistego, jak i oceny

naruszenia dobra osobistego. Obecnie przyjmuje si¢, ze zarOwno ocena przyznania

176 Zob. przyktadowo wyrok SA w Warszawie z 12.12.2012 r., VI ACa 259/12, LEX nr 1362958.
177 3. Sadomski, Naruszenie dobr osobistych..., s. 44.

178 |bid., s. 44-45.

179 B, Janiszewska, komentarz do art. 24..., s. 504.

180 | pid.

181 | bid.
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ochrony prawnej danemu dobru*®?

jak 1 ocena naruszenia dobra osobistego opierac si¢
powinna zasadniczo o kryteria obiektywne!83,

Poczatkowo zarowno istnienie dobr osobistych i kryterium ich naruszenia
rozumiane byty w sposob subiektywny. Podejscie takie prezentowat przede wszystkim S.
Grzybowski, wskazujac, ze dobra osobiste to ,,indywidualne warto$ci §wiata uczué, stanu
zycia psychicznego cztowieka™8,

Za obiektywizacja pojecia naruszenia opowiedzial si¢ A. Kopff, ktory zaktadat,
ze zabezpieczeniu przez prawo podlegaja interesy typowe, a nie $cisle indywidualne, za$
miernikiem powinna by¢ przecietna reakcja czlowiekal®. J. Panowicz-Lipska
wskazywata, ze przy okres$laniu dobr osobistych nalezy zaakcentowaé element
obiektywizacji, natomiast subiektywne, indywidualne uczucia odnie$¢ do oceny
zagrozenia czy naruszenia dobra osobistego, jednak z uwagi na to, ze subiektywne
odczucia poszkodowanego moga by¢ dowodowo niepewne, uzasadniona jest ich
weryfikacja z obiektywnego punktu widzenia®®®.

Zwolennikiem obiektywnego podejscia zarowno w kwestii okreslenia dobr
osobistych, jak i ustalenia faktu ich naruszenia byt m.in. A. Szpunar, ktory twierdzit, ze
dobra osobiste sg warto§ciami niemajatkowymi, zwigzanymi z osobowoscig cztowieka,

87 a o tym, czy doszto do naruszenia

uznanymi powszechnie w danym spoteczefistwie®
dobra osobistego decyduje obiektywna ocena okolicznos$ci, a nie subiektywne odczucie
osoby zainteresowanej'®. A. Szpunar zauwaza, ze, cho¢ z reguly naruszenie dobra
osobistego wywotuje u pokrzywdzonego uczucie przykrosci, to jednoczesnie, gdyby o

istnieniu naruszenia danego dobra osobistego miatyby decydowac kryteria subiektywne,

182 B Lackoronski, Odpowiedzialno$¢ cywilna za posérednie naruszenia dobr, Warszawa 2013, s. 323-324,
jak wskazuje Autor: ,,Reglamentacja” ochrony skutecznej erga omnes w odniesieniu do dobr osobistych
odbywa si¢ wlasnie poprzez uzaleznienie mozliwosci objgcia ochrong prawng okreslonego dobra
osobistego od jego uznania przez spoteczenstwo.” (ibid., s. 324).

183 Np. wyrok SA w Warszawie z 31.01.2013 r., VI ACa 1172/12, LEX nr 1322805: ,,Przy ocenie, czy
doszto do naruszenia dobra osobistego, takze takiego jakim jest godno$¢ czlowieka, przyjmowac nalezy
koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego, ustalong w ptaszczyznie konkretnego stanu
faktycznego, po przeanalizowaniu, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przecigtne reakcje ludzkie
moglo obiektywnie sta¢ si¢ podstawa do negatywnych odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Nie mozna
jednoczesnie catkowicie wykluczy¢ subiektywnego odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej, zalezy to
jednak od istoty zdarzenia, na ktore powotuje si¢ osoba uwazajaca, ze jej dobra osobiste zostaty
naruszone.”.

184 S, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 78. Koncepcja S. Grzybowskiego zawiera wprawdzie
rowniez elementy obiektywne, jednak z wyrazng przewaga elementdéw subiektywnych.

185 A, Kopff, Glosa do orz. SN z 19.09.1968 r., NP. 1970, nr 7-8, s. 1186.

186 3. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 29.

187 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 106.

188 bid., s. 106. Jak wskazuje Autor: ,,Obiektywne ujecie dobr osobistych nie powinno by¢ podwazane
przez przyjecie subiektywnych kryteriow przy ocenie naruszenia.” — A. Szpunar, Zado$¢uczynienie za
szkodg.. ., s. 90.

45



to samo wytoczenie powddztwa o ochrone dobr osobistych musiatoby stanowi¢ dowdd
jego zasadnosci'®®. W kontekécie naruszenia godnosci osobistej Autor ten wskazuje, ze
to opinia spoteczna ludzi rozsadnie 1 uczciwie myslacych bedzie decydowata o tym, czy
doszto w konkretnym przypadku do naruszenia, subiektywne reakcje mogg by¢ bowiem
przesadne!®. Podejscie A. Szpunara zostato uznane przez B. Kordasiewicza za sicgajace
zbyt daleko przez wyeliminowanie potrzeby uwzglednienia w jakimkolwiek stopniu

czynnikéw natury subiektywnej®?.

Autor ten twierdzi, ze cho¢ istnieje potrzeba
konfrontacji indywidualnych, subiektywnych odczu¢ z reakcja i oceng uznang za typow3a
(przecietng), to jednoczesnie doktryna i orzecznictwo rozumieja t¢ potrzebe w sposob
zbyt kategoryczny. Autor formutuje tezg, ze subiektywne reakcje pokrzywdzonych, w
tym zwlaszcza decyzje o zaniechaniu dochodzenia ochrony dobr osobistych w razie
naruszenia, wptywaja na ksztaltowanie si¢ postaw spolecznych w sferze ochrony débr
osobistych!92,

Z. Radwanski rowniez opowiadat si¢ za teorig obiektywna, wskazujac, ze sfera
przezy¢ wewnetrznych czlowieka nie jest dostrzegalna powszechnie 1 tak dalece
réznorodna, ze nie moze stanowi¢ podstawy do konstruowania ogdlnego obowiagzku

193 A. Cisek wskazywal, ze prawo, jako instrument regulujacy

nieingerowania w nig
stosunki spoteczne, musi chroni¢ pewne wartosci niejako typowe, uznane nie tylko przez
poszczegblne jednostki, ale powszechnie, dlatego tez kryterium przesadzajace o uznaniu
danych warto$ci za dobra osobiste nie moze decydowaé o tym, czy wzbudzaja one
pozytywne odczucia u danej osoby. Dobra osobiste jego zdaniem powinny odpowiadaé
interesom przecietne] jednostki ludzkiej danego spoteczenstwa, poniewaz prawo nie
moze chroni¢ tych nadmiernie przewrazliwionych, a jednocze$nie nie zapewnia¢ ochrony
tym, ktorzy z roznych powodow (np. choroby psychicznej) nie sa zdolni do okreslonych
przezy¢t®,

J. S. Pigtowski (podobnie jak wielu innych przedstawicieli doktryny) wskazywat,

ze subiektywna teoria zawodzi w szczegdlnosci w odniesieniu do os6b prawnych oraz

189 A, Szpunar, Ochrona débr.. ., s. 113.

190 1bid., s. 129. Autor ten wskazuje, ze przyjecie kryteriow obiektywnych przy ocenie naruszenia dobr
osobistych pozwala na uniknigcie ,,dwutorowosci” przy ocenie naruszenia dobr osobistych 0sob fizycznych
i prawnych — tamze, s. 172.

191 B. Kordasiewicz, W sprawie obiektywnych i subiektywnych kryteriéw oceny naruszania dobr osobistych
[w:] B. Kordasiewicz, E. Letowska (red.), Prace z prawa cywilnego wydane dla uczczenia pracy naukowej
Profesora Jozefa Stanistawa Pigtowskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1985, s. 19.

192 |bid., s. 20-22.

198 7 Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych osobistych, Ruch prawniczy, ekonomiczny i
socjologiczny 1988, nr 2, s. 6.

194 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 38.
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osob fizycznych, ktére ze wzgledu na wiek lub stan psychiczny nie s3 zdolne do
odczuwania naruszenia ich dobr osobistych. Podnosi on takze znany juz argument, ze
skoro zgodnie z koncepcja subiektywng, o istnieniu ujemnych przezy¢ osoby, ktorej
dobra osobiste zostaty naruszone, dowiadujemy si¢ z jej wypowiedzi i zachowania si¢, to
samo wytoczenie powodztwa o ochrong dobr osobistych stanowi¢ powinno dowod jego
zasadnoécil®™. Autor zaznacza, Ze oczywiScie nie znaczy to, ze naruszenie doébr
osobistych nie skutkuje zwykle ujemnymi przezyciami poszkodowanego, ani tez, ze sad
powinien owe ujemne przezycia poming¢ przy rozpoznaniu sprawy.

J. Chacinski wskazywal, ze poniewaz ujemne przezycia konkretnego podmiotu,
wywolanie okreslonym zachowaniem drugiego podmiotu, stanowi tylko skutek
naruszenia dobra i jest zawsze doznaniem subiektywnym, niezbedna jest zatem jego
weryfikacja, oparta na pewnych typowych reakcjach, co prowadzi do obiektywizacji
Kryterium naruszenia dobra osobistego®®®.

9 co oznacza, ze

Wspotczesnie za dominujace uznaje sie podejécie obiektywne?
celem oceny istnienia dobra osobistego, jak i jego naruszenia nalezy postugiwac si¢
kryterium obiektywnym, odwolujacym sie do przyjetych w spoteczenstwie ocen'®®. Cho¢
zasadne jest chyba stwierdzenie, ze tzw. teoria obiektywna nie neguje odwotlan do
indywidualnych przezy¢ jednostki, ale nie nadaje im znaczenia dominujgcego i

199 Co istotne, w orzecznictwie wskazuje sie, ze odwotanie si¢ do kryteriow

decydujacego
obiektywnych nie oznacza, iz decydujace znaczenie ma reakcja, jaka okres$lone

zachowanie wywotuje w spoteczenstwie, gdyz art. 24 k.c. nie uzaleznia ochrony prawne;j

195 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony débr..., s. 23.

16 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 111.

197 Tak réwniez np. sady angielskie, zob. Berkoff v. Burchill [1996] 4 All ER 1008.

1% M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 1233 i cyt. tam literatura. Zob. np. wyrok SN z 17.09.2004
r., V CK 69/04, LEX nr 197661, w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Zaréwno w doktrynie, jak i w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego uznaje sig, ze decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie
osoby zadajacej ochrony prawnej, ale to, jaka reakcje wywotuje w spoteczenstwie to naruszenie (...) nie
mozna uzna¢ za naruszajace godnos$¢ skarzacego wzywanie go przez prowadzacego postgpowanie
przygotowawcze do ztozenia zeznan, nawet kilkakrotne, czy nawet zagubienie akt postgpowania (...).”.
Zob. rowniez wyrok SN z 26.10.2001 r., V CKN 195/01, LEX nr 53107.

19 K. Czub, O konstrukc;ji intelektualnych débr osobistych, ZNUJ PPWI 2012, nr 1, s. 23. Autor dodaje, ze
z tej przyczyny bardziej zasadnym byloby definiowanie omawianego nurtu jako koncepcji
zobiektywizowanej, ktéra wymaga poddania subiektywnych ocen czy odczu¢ pokrzywdzonego weryfikacji
przez pryzmat zachowan czy wzorcow postaw typowych dla zewnetrznego obserwatora. Zob. np. wyrok
SA w Krakowie z 13.08.2015 r., | ACa 618/15, LEX nr 1940520, w ktérym Sad Apelacyjny wskazal, ze:
»(...) skoro powod jak twierdzi nie miat Swiadomosci naruszania jego dobr osobistych w chwili pobytu w
zaktadzie karnym w okresie za ktory zada zadosCuczynienia, to watpliwe jest jego roszczenie skoro nie
mial w tym czasie poczucia krzywdy. Istota naruszenia dobr osobistych polega na negatywnych
przezyciach psychicznych w zwiazku z ingerencja w podstawowe wartosci aksjologicznie zwiagzane z osoba
ludzka konsekwencja ktorych jest poczucie krzywdy uzasadniajace przyznanie rekompensaty pienigzne;j.”.
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od tego, czy oceniane zachowanie doszlo do wiadomosci szerszego kregu osob. Nie
chodzi zatem o reakcje spoleczenstwa, ale o powszechnie akceptowang w nim opinig?®.

Pojawia si¢ w doktrynie rowniez stanowisko skrajnie obiektywizujace, zgodnie z
ktorym ujemne przezycia podmiotu, wywotlane zachowaniem kogo$ innego, nie majg
znaczenia dla ustalenia, czy doszto do naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego?®!. Na
podobny poglad, wyrazony przez J. Kosika, zwraca uwage J. Chacinski: ,,(...) mozliwe
jest przyjecie, ze owo przezycie nie jest w ogole przestankg naruszenia dobra osobistego.
Przestanka tg jest natomiast abstrakcyjne ujemne przezycie, reakcja typowa. Na takim
stanowisku stoi J. Kosik, ktory uwaza, ze przezycia psychiczne jednostki nie stanowia
niezbednej przestanki istnienia dobra osobistego. Nalezy je ujmowacé jako dobro
przecietnej jednostki w spoleczenstwie.”?%2, Cho¢ jak wskazuje B. Kordasiewicz, nie
mozna mowi¢ o naruszeniu cudzych dobr osobistych, gdy danego zachowania ani osoba
zachowujaca si¢ w dany sposob, ani ten, ktérego zachowanie dotyczy, nie traktuje jako
dzialania naruszajacego dobra osobiste. W tym wypadku préba postugiwania si¢
kryteriami obiektywnymi zawodzi?%.

Mozna w koncu rozumie¢ obiektywne kryterium naruszenia dobra osobistego w
ten sposob, ze w ogole nie ustalamy kwestii naruszenia przez pryzmat ujemnego
przezycia (czy to w rozumieniu subiektywnym czy tez zobiektywizowanym), ale
wylacznie z punktu widzenia samego faktu naruszenia okreslonych zakazow lub nakazow
wyrazonych w normach prawnych?%,

Roéwniez orzecznictwo akceptuje koncepcje obiektywnych kryteriow oceny

naruszenia dobr osobistych?®, Poczatkowo ujawnialo si¢ to w orzeczeniach, takich jak

200 Wyrok SN z 30.01.2024 r., Il CSKP 1578/22, LEX nr 3716746.

201 E, Wojnicka [w:] J. Barta (red.), Prawo autorskie. System prawa prywatnego, t. 13, Warszawa 2007, s.
230.

202 J Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 113.

203 B, Kordasiewicz, W sprawie obiektywnych..., s. 24. Autor stawia pytania o relacje miedzy zwyczajami
danego $rodowiska a zasadami przyjmowanymi przez ogé6l spoteczenstwa i oceny naruszenia w razie
konfliktu migdzy nimi. Przyznaje zreszta, ze w razie odrzucenia obu skrajnych pogladéw (o bezkrytycznym
przyjeciu za wyznacznik zwyczajow srodowiskowych oraz o catkowitym przekresleniu tych zwyczajow i
przyjeciu regut ogoélnych), nie ma ostrej i precyzyjnej granicy przy ocenie naruszenia — tamze, s. 25.
Przyktadowo Sad Najwyzszy w wyroku SN z 29.09.2010 r., V CSK 19/10, OSNC-ZD 2011, nr 2, poz. 37,
LEX nr 688480 wskazuje, ze ,,Przy ocenie, czy doszto do naruszenia takich dobr jak czes¢ cztowieka, jego
godnos$¢ osobista i dobre imi¢ miarodajne sg przecietne opinie ludzi rozsadnie i uczciwie mys$lacych w
srodowisku, do ktérego nalezy osoba zadajaca ochrony. Odwotanie si¢ do obiektywnych kryteridow nie
oznacza, ze decydujace znaczenie ma reakcja, jakg dane zachowanie wywotuje w spoteczenstwie, art. 24
k.c. bowiem nie uzaleznia ochrony prawnej od tego, czy oceniane zachowanie doszto do wiadomosci
szerszego kregu oséb.”.

204 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 113.

205 Zob. np. wyrok SN z 11.03.1997 r., I11 CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 93, LEX nr 29457; wyrok
SA w Warszawie z 22.03.2017 r., | ACa 132/16, LEX nr 2317783.
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uchwata 7 sedziéw SN z 1971 r.2%, dotyczaca zmiany opinii pracowniczej, ktorej tres¢
zawierata krzywdzace i nieprawdziwe sformutowania lub oceny, czy wyroku SN z 1976
r.207 w ktorej to sprawie SN ocenial kwesti¢ naruszenia czci z powodu tresci opinii
wydanej przez biegtego. W swych p6zniejszych orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazywat
np., ze ,,[p]Jrzy ocenie, czy naruszone zostato dobro osobiste cztowicka decydujg - jak
powszechnie przyjmuje judykatura i doktryna - kryteria obiektywne, a nie subiektywne
odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej. Miernika pozwalajacego na ustalenie, czy
naruszona zostata godnos$¢ takiej osoby nalezy wiec przede wszystkim poszukiwacé w tzw.
opinii publicznej, ktora jest wyrazem pogladow powszechnie przyjetych i akceptowanych
przez spoteczenstwo w danym czasie i miejscu. Wzorcow, ktore powinny stanowic
docelowy punkt odniesienia dokonywanej oceny, dostarczajg za$ zapatrywania rozsadnie
1 uczciwie myslacych ludzi, a w dalszej kolejnosci nauki moralne pochodzace od ludzi
kompetentnych w tym zakresie i cieszacych si¢ nickwestionowanym autorytetem”2%, Sad
Najwyzszy uznaje, ze dla oceny naruszenia dobr osobistych rozstrzygajace znaczenie ma
uwzglednienie punktu widzenia okreslonej spotecznosci, zwtaszcza za$ jej rozsadnie i
uczciwie myslacych przedstawicieli, nie za§ wylacznie odczucie osoby, ktorej dobra
osobiste mogly zosta¢ naruszone. Nie jest miarodajny wytacznie stan uczué oraz miara
indywidualnej wrazliwosci powoda, ale réwniez kontekst spoteczny, a zwlaszcza odbior
kwestionowanych stow w $rodowisku, w ktérym je wypowiedziano®®,

W konteks$cie zatem tematu niniejszej rozprawy uznaé trzeba, ze wspotczesnie
zastosowanie obiektywnych kryteri6w oceny istnienia danego dobra osobistego oraz
naruszenia dobra osobistego stanowi o granicach prawnej ochrony. Nie bedg zatem

zastugiwa¢ na ochrong¢ takie wartos$ci, ktore nie s3 powszechnie uznawane w danym

spoteczenstwie. Nie dojdzie tez do naruszenia dobra osobistego, gdy dane zachowanie

206 Uchwata 7 Sedziéw SN z 28.05.1971 r., 111 PZP 33/70, OSNC 1971, nr 11, poz. 188. Jak wskazano w
tezie orzeczenia: ,Naruszeniem czci (w rozumieniu art. 23 k.c.) jest sformutowanie uwlaczajace czci
kazdego cztowieka (zewnetrznej lub wewngtrznej) niezaleznie od zawodu lub rodzaju wykonywanego
zatrudnienia, w granicach przecigtnych ocen aktualnie stosowanych w spoleczenstwie, a nie w
indywidualnym odczuciu osoby, ktora domaga si¢ ochrony prawne;j.”.

207 Wyrok SN z 16.01.1976 1., I CR 692/75, OSNC 1976, nr 11, poz. 251. Zgodnie z tezg orzeczenia: ,,Przy
ocenie naruszenia czci nalezy mie¢ na uwadze nie tylko subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony
prawnej, ale takze obiektywng reakcje w opinii spoteczenstwa.”.

208 Wyrok SN z 25.04.1989 r., | CR 143/89, LEX nr 5282. Podobnie réwniez wyrok SN z 7.11.2000 r., 1
CKN 1149/98, LEX nr 50831.

209 Wyrok SN z 23.05.2002 r., IV CKN 1076/00, OSNC 2003, nr 9, poz. 121, LEX nr 57208. W sprawie
chodzito o wypowiedz skierowana do powoda przez jego przetozonego podczas odprawy wojskowej, w
ktorej pozwany powiedzial, ze powod ,,wyglada jak tachudra”, co odnosito si¢ do nieregulaminowego
umundurowania powoda.
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nie stanowi naruszenia w ocenie spotecznej (cho¢ oczywiscie nalezy przy tym

jednoczes$nie uwzgledni¢ indywidualne przezycia jednostki).
6. KONCEPCJA PLURALISTYCZNA | MONISTYCZNA

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze przedstawiciele doktryny odnosza si¢ odrebnie
zarowno do zasadno$ci konstrukcji poszczegdlnych dob osobistych lub jednego,
ogblnego dobra osobistego, jak rowniez konstrukcji wielo$ci praw o0sobistych lub
jednolitego prawa osobistego. Dominujacy i juz powszechny jest poglad, zgodnie z
ktorym istnieje wiele osobistych praw podmiotowych, ktoére odpowiadaja poszczegdlnym
dobrom osobistym (zatem praw osobistych jest tyle, ile dobr osobistych?'?).

S. Grzybowski argumentowat, ze ochronie podlegaja dobra osobiste konkretne i
obiektywne, a wigc w kontekScie ochrony dobr osobistych nie mozna odnosi¢ si¢ do
uczu¢ ludzkich jako abstrakcyjnej catosci, ani do poje¢ ptynnych, nieokreslonych, zbyt
subiektywnych (poza granicami oceny)?!!. Zwolennikiem koncepcji pluralistycznej byt
rowniez A. Szpunar, ktéry twierdzit, ze préba konstrukcji pojecia ,,0g6lnego dobra
osobistego” jest z gory skazana na niepowodzenie, poniewaz prawo chroni jedynie
poszczegodlne dobra osobiste, ktore i tak wymagaja blizszego okreslenia®2, A. Szpunar
wskazywal, ze takie rozumienie wynika z woli ustawodawcy, ktory nieprzypadkowo w
art. 23 k.c. wymienit przyktadowe poszczegdlne dobra osobiste, bedace przedmiotem
ochrony prawnej. Poszczegolne dobra osobiste chronione sg rowniez na podstawie ustaw

szczegdlnych?t

. Wedlug tego Autora jednym z argumentow przeciwko koncepcji
monistycznej byt fakt, ze koncepcja ta nie daje si¢ pogodzi¢ z uksztaltowaniem zgody
uprawnionego w dziedzinie ochrony dobr osobistych, poniewaz skutki udzielenia zgody
ksztattuja sie zaleznie od charakteru danego dobra i sposobu jego naruszenia?'4. W ocenie
A. Ciska pluralistyczna koncepcja dobr osobistych ma t¢ zaletg, Ze sprzyja precyzji
rozstrzygni¢¢ sadowych 1 stawia tam¢ dowolnosci ocen, jaka mogtaby grozi¢ przy

postugiwaniu si¢ pojeciem nieoznaczonych blizej dobr osobistych. Z drugiej strony Autor

210 Np. wyrok SN z 02.02.2011 r., IT CSK 431/10, LEX nr 784917: ,,Z art. 23 k.c., zawierajacego katalog
dobr osobistych, nie wynika, aby istniata kategoria jednego dobra osobistego podlegajacego ochronie. Jest
rzecza oczywista, bez potrzeby dalszej analizy, ze godno$¢ oraz prawo do prywatnosci to odrebne dobra
osobiste. Nie sg roéwniez tozsamymi dobrami osobistymi godno$¢ oraz dobre imig.”.

211 S, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 19. Jak wskazuje: ,,zakresy poszczegdlnych dobr
osobistych oraz odpowiadajacych im praw osobistych w wielu wypadkach wzajemnie si¢ krzyzujg.” (ibid.,
s. 80).

212 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 105.

213 |bid., s. 116.

214 A, Szpunar, Zgoda uprawnionego w zakresie ochrony dobr osobistych, Ruch prawniczy, ekonomiczny
i socjologiczny 1990, nr 1, s. 45.
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zwraca jednocze$nie uwage, ze wobec powstajacych coraz to nowszych potencjalnych
zagrozen dla jednostki, wyrazne zarysowanie konturéw poszczegdlnych dobr osobistych
moze ostatecznie prowadzi¢ posrednio do oslabienia ochrony cztowieka®®®. Jako
argument przemawiajacy za koncepcjg ogodlnego dobra osobistego prezentuje si¢ rOwniez
mozliwo$¢ znalezienia nadrzednego pojecia dla wszelkiego rodzaju débr osobistych,
zardwno tych wskazanych wprost w ustawie, jak i tych dopiero ,,odkrywanych” przez
doktryne i orzecznictwo?!®,

Jesli chodzi o orzecznictwo, zdarzaly si¢ orzeczenia w ktéorych mowa byta
wylacznie ogdlnie o naruszeniu dobr osobistych, bez ich blizszego wskazania, lub o
naruszeniu pewnej sfery zycia cztowieka, mogacej obja¢ wiele dobr osobistych?'’, co
mogloby sugerowaé, ze rOwniez w orzecznictwie zdarzaja si¢ poglady o istnieniu
ogolnego dobra osobistego lub przynajmniej o istnieniu stanowiska niejako posredniego
miedzy koncepcja pluralistyczng i monistyczng?8,

O stanowisku posrednim mozna (jak si¢ wydaje) mowié, analizujac poglad o
mozliwo$ci ochrony catych sfer zycia czlowieka, ujmowanych jako suma doébr
jednostkowych (ich kompleksy, zespoly) badz jako funkcjonalna cato§¢?®®.

Za koncepcja pluralistyczng praw podmiotowych osobistych opowiedziat si¢ Z.
Radwanski, wskazujac na umozliwienie tym samym dzigki tej teorii jasniejszego
okreslenia tresci poszczegdlnych praw podmiotowych??® Zwolennikiem pogladu o
wielo$ci praw osobistych byt rowniez J.S. Pigtowski, ktory wskazywat na trzy argumenty
przemawiajace za tym stanowiskiem: po pierwsze, sformutowanie kodeksowe sugeruje
wielo§¢ praw podmiotowych, chronigcych poszczegdlne dobra osobiste, po drugie,
przyjecie ogdlnego prawa osobistosci nie oznacza istnienia jednolitej ochrony prawnej
(jest ona zréznicowana, w zaleznosci od tego, jakie dobro jest przedmiotem ochrony), a
w koncu po trzecie, ogdlne prawo osobistosci jest przyczyng trudnosci konstrukeyjnych,
ze wzgledu na réznoraki charakter dobr podlegajacych ochronie 1 nieuchwytno$¢ pojecia

ogoblnego dobra osobistego??L.

215 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 45.

218 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 108.

21T A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 43-45.

218 Cho¢ np. juz w wyroku SN z dnia 9 lipca 1971 r., I CR 220/71, OSNC 1972, nr 1, poz. 19, Sad
Najwyzszy wskazat, ze w sentencji wyroku powinno znalez¢ si¢ okreslenie naruszonego dobra: ,,Sentencja
wyroku rozstrzygajaca o zadaniu ochrony dobr osobistych (art. 23 i 24 k.c.) nie moze si¢ ogranicza¢ do
ogolnikowego zakazu ich naruszania, ale obok wymienienia naruszonego dobra powinna zawiera¢ $ciste
okreslenie czynnosci, ktéra ma by¢ zaniechana.”.

219 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 46-49.

220 7. Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych..., s. 6

221 J S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 38-39.

51



Za konstrukcja monistyczng wypowiadata si¢ mniejszo$¢ autorow, ktorzy
przyjmowali koncepcje jednego prawa osobistosci, w tym przede wszystkim A. Kopff??2,
A. Kopff argumentowal, ze nie mozemy przyjac, by ustawodawca §wiadomie przeniost
kompetencje prawotworcze na organy wymiaru sprawiedliwosci, o czym ma $wiadczy¢
pojawianie si¢ stale nowych, bezwzglednych praw osobistych, odpowiadajacych dobrom
osobistym okreslonym nie w ustawie, a w orzecznictwie??, Przyjecie tej koncepcji
mialoby zatem umozliwi¢ respektowanie zasady zamknigtego katalogu bezwzglednych
praw podmiotowych, ktére to prawa moze tworzy¢ wylgcznie ustawodawca. Koncepcja
A. Kopffa zakladata zatem potaczenie pogladu o wielosci dobr osobistych ze
stanowiskiem o istnieniu jednolitego prawa osobistoéciZ?,

Cho¢ obecnie powszechnie uznaje si¢ koncepcje pluralistyczng za dominujaca,
nie brak gloséw o potrzebie rewidowania tego pogladu i ponownej analizy zasadno$ci

przyjecia koncepcji jednego prawa osobistosci®?>.

7. KONSTRUKCJA PRAWNA OCHRONY DOBR OSOBISTYCH

Jesli chodzi o konstrukcje prawng ochrony dobr osobistych, dominuje obecnie (i
juz od dluzszego czasu) poglad o oparciu tej ochrony o koncepcj¢ praw podmiotowych.
Za tym pogladem opowiadali si¢ przede wszystkim F. Zoll, S. Grzybowski, A. Szpunar i
Z. Radwanski?®®. Wyczerpujaca analiza pojecia prawa podmiotowego i przeglad
wszystkich propozycji zdefiniowania tego pojecia wykracza poza ramy niniejsze]

pracy??’. Mozna poprzesta¢ jedynie na krotkim stwierdzeniu, Ze prawo podmiotowe stuzy

222 A, Kopff, Koncepcja praw do intymnosci...; A. Kopff, Ochrona sfery zycia prywatnego..., s. 31 i n. Zob.
tez M. Safjan, Refleksje wokol konstytucyjnych uwarunkowan rozwoju ochrony dobr osobistych,
Kwartalnik Prawa Prywatnego 2002, z. 1, s. 245-246.

23 A, Kopff, Koncepcja praw do intymnosci..., S. 7. Zob. tez A. Kopff, Ochrona sfery zycia prywatnego...,
s.31in.

224 Jak wskazywat A. Kopff: ,,(...) konstrukcje ogdlnego dobra osobistego uwazam za narzedzie przydatne,
a nawet wrecz nicodzowne w procesie rozumowania zmierzajgcego do dookreslenia jednostkowych dobr
osobistych.” (A. Kopff, Ochrona sfery zycia prywatnego..., S. 35). Przeciwko koncepcji A. Kopffa
wysuwano takie argumenty jak brak rzeczywistego rozwiazania problemu wynikajacego z zamknigtego
katalogu bezwzglednych praw podmiotowych, a wylgcznie przesunigcie go na inng plaszczyzne, co
skutkuje przyjeciem wielo$cia tresci jednego prawa osobistosci, zamiast wielo$ci praw osobistych — tak:
J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 40.

225 E_ Traple, Naduzycie instytucji ochrony..., s. 152 i n.

226 M. Pazdan, Dobra osobiste i ich ochrona..., s. 1268 i cyt. tam literatura.

227 Por. przykladowo S. Wronkowska, Analiza pojecia prawa podmiotowego, Poznah 1973. Autorka
przedstawia w pracy niektore, reprezentatywne koncepcje prawa podmiotowego, wskazujac, ze zwrotem
»prawo podmiotowe” okre§lano po pierwsze wolnos¢ zachowan poszczegdlnych osob, po drugie jako
uprawnienie, po trzecie jako kompetencje, po czwarte jako uprawnienie polaczone z roszczeniem w sensie
procesowym. Zwrotem ,,prawo podmiotowe” okre$lano tez inne sytuacje prawne, sktadajac si¢ z roznych
kombinacji ww. elementow (ibid., s. 49-50). W kontekscie przedmiotu niniejszej pracy i sygnalizowanego
zagadnienia rozszerzania koncepcji ochrony dobr osobistych, nalezy odwotac si¢ do pogladow dotyczacych
zwigzanych z tym zjawiskiem problemu dewaluacji konstrukcji prawa podmiotowego — zob. M. Pyziak-
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do opisu sytuacji prawnej jednego podmiotu wobec innych, jest zatem elementem
stosunku cywilnoprawnego, a jego korelatem s3 obowigzki innych podmiotéw. Cecha
praw podmiotowych jest, ze stuzg one ochronie uznanych przez prawo i akceptowanych
spotecznie interesOw podmiotow prawa (jednak nie stanowig one jedynego sposobu
ochrony interesow jednostek). Zasadniczo tez formalng cechg praw podmiotowych jest
mozliwo$¢ wystapienia do organu panstwowego z zadaniem udzielenia ochrony —
wymuszenia powinnego zachowania??®,

S. Grzybowski wskazywal na sposob ochrony dobr osobistych poprzez
przyznanie jednostkom praw podmiotowych w postaci tzw. praw osobistych (praw
osobistosci)??®. Autor argumentowal, ze niewatpliwie przepisy przewidywaty mozliwos¢
zadania (poszukiwania przed sagdem) ochrony prawnej (np. w postaci powddztwa o
usuniecie skutkow naruszenia dobra osobistego), a nie wylacznie zadania zaniechania
pewnych dzialan, co decyduje o mozliwosci naruszenia prawa podmiotowego?*.

J. Panowicz-Lipska wskazywata, ze konstrukcja, przyjmujaca istnienie wielu
praw podmiotowych osobistych, chronigcych poszczegdlne dobra osobiste, wydaje si¢
bardziej przydatna i odpowiadajaca uregulowaniu kodeksowemu, za§ ogodlne prawo
osobistosci bytoby w przyjetym w k.c. systemie ochrony débr osobistych elementem
zbednym, skoro w kazdym przypadku jego realizacja sprowadzataby si¢ do ochrony
czastkowych praw, $cisle zwigzanych z konkretnym dobrem osobistym?3L,

Jako przeciwnik zaprezentowane] koncepcji wystapit przede wszystkim B.
Gawlik. Wedlug jego stanowiska, dobra osobiste to wartosci nieodtgczne w stosunku do
danej osoby, nie moga wiec by¢ samoistnym (zewnetrznym) nosnikiem praw
podmiotowych?®2, B. Gawlik proponowat w zamian konstrukcje instytucjonalnej ochrony

h233

dobr osobistyc Cho¢ obecnie, jak wskazano powyzej, nie jest to podejscie

dominujace, to rowniez dzisiaj zauwaza sie przydatno$é tego modelu?,

Szafnicka, Prawa i wolno$ci konstytucyjne a prawa podmiotowe prawa cywilnego. Przydatno$¢ konstrukeji
prawa podmiotowego [w:] J. Pisulinski, J. Zawadzka (red.), Aksjologia prawa cywilnego i cywilnoprawna
ochrona dobr, Warszawa 2020, s. 119 i n.

228 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 51-52.

229 5, Grzybowski, Ochrona débr osobistych..., s. 14 in.

230 |bid., s. 16.

231 J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 7.

232 B, Gawlik, Ochrona dobr osobistych. Sens i nonsens..., s. 123 i n.

233 |bid.

234 Zob. T. Grzeszak, B. Janiszewska, O odpowiedzialnosci portalu informacyjnego — cz. |. Zagadnienia
prawne w praktyce SN, MoP 2017, nr 19, s. 1045: ,,Charakterystyczny dla koncepcji instytucjonalnej model
oceny, oparty na wywazaniu chronionych wartosci, byl widoczny w rozwazaniach ETPCz, odnoszacych
si¢ do ochrony prawa do wolnosci wypowiedzi i do ochrony zycia prywatnego. Przydatno$¢ tego modelu,
wypracowanego zasadniczo dla ochrony praw cztowieka, nie powinna takze budzi¢ watpliwosci w
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Z. Radwanski, odpowiadajac na zarzuty stawiane koncepcji, wskazywat rowniez,
ze istotne znaczenie ma funkcja prawa podmiotowego, ktora polega na regulowaniu
zachowan ludzkich, w szczegdlnosci zachowan innych osob niz podmiot uprawniony.
Nie ma zatem znaczenia tzw. przedmiot prawa podmiotowego, a w strukturze prawa
podmiotowego znaczenie beda miaty w istocie tylko trzy elementy: podmiot, ktoremu
ono przystuguje, i podmiot lub podmioty korelatywnie obowigzane oraz tres¢ prawa,
natomiast ,,tzw. przedmiot prawa podmiotowego pelni jedynie subsydiarng i niejednolitg
w roznych typach praw podmiotowych funkcje utatwiajaca okreslenie tresci prawa
podmiotowego.”?%,

Krytycznie w odniesieniu do pogladu zaprezentowanego przez B. Gawlika
wypowiedzial si¢ nie tylko Z. Radwanski®*®, ale rowniez m.in. A. Szpunar®’,

Jesli chodzi o relacj¢ miedzy dobrami osobistymi a prawami osobistymi, te
ostatnie stuzg do ochrony dobr osobistych. Nie zawsze jednak zagrozenie naruszenia lub
naruszenie dobra osobistego bedzie réwnoznaczne z zagrozeniem naruszenia lub
naruszeniem prawa osobistego i mozliwoscia zadania ochrony prawnej?®. Ochrona
prawna bedzie zatem przystugiwaé, gdy jednoczesnie dojdzie do naruszenia dobra
osobistego i podmiotowego prawa osobistego?3®. Dobra osobiste mozna okre$li¢ mianem
przedmiotu praw podmiotowych osobistych?%°,

Jesli chodzi o umiejscowienie koncepcji ochrony dobr osobistych w ramach
systematyki kodeksu cywilnego, nalezy zauwazy¢, ze przepisy dotyczace dobr osobistych
1ich ochrony zostato umieszczone w czesci ogolnej kodeksu cywilnego, w oderwaniu od
przepisow regulujacych odpowiedzialnos¢ w ramach rezimu ex delicto. Jako jeden z

argumentéw przemawiajacych za odrgbno$cig ochrony dobr osobistych od rezimu

deliktowego, moglto by¢ skoncentrowanie niemajatkowych $rodkéw ochrony doébr

warunkach polskich. W obszarze ochrony praw osobistych prawa cywilnego wynika ona m.in. z
koniecznos$ci dostosowania si¢ sadow krajowych do przyjetych w judykaturze Trybunatu kierunkéw
interpretacji art. 8 i 10 EKPCz, wspolczesnie w zasadzie powszechnie przywotywanych w polskim
orzecznictwie dotyczacym ochrony czci w ,,konkurencji” z wolnoscia wypowiedzi.”. Autorki zauwazaja
przy tym, ze koncepcja instytucjonalna jest powszechnie stosowana przez sady, cho¢ bez wyraznego
odwotywania si¢ do niej.

285 7 Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych. .., s. 4.

236 | bid.

237 A, Szpunar, O niemajatkowych $rodkach ochrony débr osobistych, Ruch prawniczy, ekonomiczny i
socjologiczny 1984, nr 3, s. 27; A. Szpunar, Zgoda uprawnionego..., s. 43. Autor ten wskazuje: ,,W $wietle
przepisow art. 23, 24, 43, 445 i 448 k.c. ochrona taka opiera si¢ wyraznie na konstrukcji praw
podmiotowych” — A. Szpunar, Ochrona dobr..., s. 96.

238 J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 8.

239 S, Grzybowski, Ochrona débr osobistych..., s. 20.

240 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 49.
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osobistych w jednym miejscu w kodeksie cywilnym. Swiadczylo to o poddaniu tej
ochrony regutom odr¢gbnym od tych, ktore rzadzity stricte odpowiedzialnos$cig deliktowa
1 o podporzadkowaniu tej ochrony zasadom charakterystycznym dla ochrony praw
podmiotowych bezwzglednych?!. Jednoczesnie wskazuje sie, ze wyrzadzenie szkody
przez naruszenie dobra osobistego miesci si¢ w zakresie zastosowania przepisow o
czynach niedozwolonych, a zatem sam art. 24 § 2, stanowiacy, ze jezeli wskutek
naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany
moze zadac jej naprawienia na zasadach ogdlnych, nie ma sam w sobie znaczenia
normatywnego, a wytacznie pelni funkcje informacyjng w stosunku do oséb dotknigtych

naruszeniem dobra osobistego?*2,
8. KATALOG DOBR OSOBISTYCH

Nie ma watpliwosci co do tego, ze katalog dobr osobistych, z uwagi na uzycie
sformutowania ,,w szczegolnosci” w tresci przepisu art. 23 k.c., jest katalogiem otwartym,
a ustawodawca wylacznie przykladowo wymienia warto$ci uznane za dobra osobiste?*3,
Tym samym, w polskim systemie prawnym brak jest ustawowej definicji dobr osobistych
oraz wyczerpujacej ich listy. Prawidlowym jest rdwniez stwierdzenie, ze zakresy
poszczegbdlnych dobr osobistych krzyzuja si¢ (zachodza na siebie) i nie ma miedzy nimi
ostrej granicy, tak wigc jeden i ten sam czyn moze powodowac naruszenie wigcej niz
jednego dobra osobistego.

Tradycyjnie w doktrynie akceptowano istnienie i mozliwo$¢ ochrony dobr
osobistych nieujetych w katalogu z art. 23 k.c. J. Panowicz Lipska tytulem przykladu
takich dobr wymieniata kult pamigci osoby zmarlej, swobode zycia seksualnego czy stan
cywilny?*. S, Grzybowski wymieniat rowniez wolno$¢ pracy, wolnoéé od ztosliwego
niepokojenia czy udzial w tworzeniu wartosci kulturalnych i1 korzystaniu z tych
wartosci?®. A. Szpunar wskazywal, Ze obserwuje sie pojawianie sie nowych dobr
osobistych, wyksztalconych w Zyciu prawnym 1 nastgpnie uznawanych przez

246

judykature“™. Dodawal, ze zakresy poszczegolnych dobr osobistych czgsto krzyzujg sie,

241 |bid., s. 33.

242 p, Machnikowski, Odpowiedzialno$¢ za majatkowe skutki naruszenia dobra osobistego w projekcie
ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego [w:] J. Balcarczyk (red.), Dobra osobiste w XXI wieku. Nowe
wartosci, zasady, technologie (Rights of personality in the XXI century. New values, rules, technologies),
Warszawa 2012, s. 21.

243 potwierdzono to np. w wyroku SN z 25.05.2011 r., Il CSK 537/10, LEX nr 846563.

244 . Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 24.

285 8, Grzybowski, Ochrona débr osobistych..., s. 80 i n.

248 A, Szpunar, O niemajatkowych $rodkach ochrony..., s. 33.
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a granice dobr nie sg ostre (np. konkretne dzialanie moze stanowi¢ naruszenie zar6wno
nietykalnoéci cielesnej, jak i czci)®*’. Jako dobra osobiste chronione prawem, choé
niewymienione wprost w ustawie, wymieniat przyktadowo kult pamigci osoby zmartej,
sfere zycia prywatnego jednostki, korzystanie z wartosci Srodowiska naturalnego, czy
integralno$¢ seksualng?8,

Pozostawienie otwartego katalogu dobr osobistych, a tym samym przyznanie
pewnego marginesu luzu decyzyjnego, wydaje si¢ zrozumiate z uwagi na dynamicznie
zmieniajace si¢ warunki zycia w spoteczenstwie, w szczegdlnosci w aspekcie rozwoju
nowych technologii i nowych czynnikéw mogacych potencjalnie stanowi¢ zagrozenie dla
uznawanych powszechnie warto$ci*. Nie jest to zreszta zjawisko nowe, juz w ubieglym
wieku zauwazano nowe mozliwosci naruszenia dobr osobistych z uwagi na rozwoj
technologii i postep naukowo-techniczny, w tym rowniez srodkéw masowego przekazu
— prasy, radia, filmu, telewizji®°. Mozliwa zatem jest ochrona dobr osobistych
wyksztatconych przez nowe stosunki spoteczne, nawet jesli nie sg wprost wymienione w
przepisach prawa, o ile mozna je uzna¢ za objete ochrong w wyniku wyktadni?®.

Z drugiej jednak strony nalezy zwrdci¢ uwage na pewne niebezpieczenstwo
wynikajace ze zbyt pochopnego przyznawania ochrony wiasciwej dla dobr osobistych
nowo wyodrebnionym warto$ciom, teoretycznie w ramach przyznanej ustawowo
swobody. Konstruowanie bezwzglednych praw podmiotowych (dla niewymienionych w
ustawie dobr osobistych) wigze si¢ bowiem nieodlacznie z nalozeniem powszechnych
obowigzkow, ktore zawsze stanowig korelat praw podmiotowych bezwzglednych??,

Tym samym, nie ma jednoznacznej i definitywnej odpowiedzi na pytanie jakie
warto$ci nalezy zaliczy¢ do kategorii prawnie chronionych dobr osobistych. Wskazuje
si¢, ze dobrami osobistymi, pozostajacymi pod ochrong prawa cywilnego, oprocz dobr
wymienionych w art. 23 k.c., sg inne dobra (wartosci idealne) do nich podobne, czyli

odznaczajace si¢ zblizonym zespotem cech. Okreslenie tych cech umozliwia

247 A, Szpunar, Ochrona débr.. ., s. 121.

248 |bid., s. 150-155.

249 Stusznie wskazano w uchwale SN(7) z 16.07.1993 r., I PZP 28/93, OSNC 1994, nr 1, poz. 2, LEX nr
3943, ze ,,Odpowiedz na pytanie, czy okreslone dobro cztowieka jest jego dobrem osobistym w rozumieniu
art. 23 1 24 k.c., zalezy od wielu czynnikéw, gdyz pojecie to nalezy odnosi¢ do okreslonego poziomu
rozwoju technologicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w spoleczenstwie zasad moralnych i prawnych,
istniejgcego rozwoju stosunkoéw spotecznych, gospodarczych czy nawet politycznych. Pojecie naruszenia
okreslonego dobra osobistego jest rdéwniez pojeciem dynamicznym w czasie i dotyczacym konkretnych
srodowisk.”.

20 A Szpunar, Ochrona débr.. ., s. 8.

21 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 47.

22 7. Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych..., s. 6-7.
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wyznaczenie zakresu przyznawanej przez prawo cywilne ochrony warto$ciom idealnym
jednostki?®3,

Odpowiedzi na pytanie jakie wartosci stanowi¢ mogg podlegajace
cywilnoprawnej ochronie dobra osobiste nalezy zatem udzieli¢, poréwnujac cechy
wartosci ,,pretendujacych” do uzyskania statusu débr osobistych do warto$ci, ktorym
status ten nadat ustawodawca. W przedmiotowej pracy bede staraé si¢ wyr6dznic te cechy
1 wyznaczy¢ warunki brzegowe uznania danego dobra za dobro osobiste w rozumieniu
przepisOw ustawy.

W doktrynie wskazuje si¢ w jaki sposob nastgpowac ma ,,uzupetnienie” katalogu
z art. 23 k.c., tj. innymi stowy — w oparciu o jakie kryteria moze nastepowac
wyodrebnienie innych niz wymienione wprost przez ustawodawce chronionych wartosci.
Przyktadowo, Z. Radwanski wskazuje, ze uznanie (poszczegdlnych dobr) bynajmniej nie
musi przybra¢ postaci wymienienia expressis verbis w przepisach prawnych chronionej
warto$ci, ale moze przybra¢ inne formy ustalania normatywnej tresci Systemu prawnego.
Autor analogicznie wskazuje na proces ustalania normatywnej zawarto$ci Konstytucji
przez Trybunal Konstytucyjny — ktory pod uwage bierze nie tylko samo brzmienie
przepisow, ale rowniez ich rozumienie (wyktadni¢) przez doktryng i orzecznictwo sagdéw,

zgodnie z aksjologia naszego ustroju i systemu prawa®>*,

9. PRZESLANKI OCHRONY DOBR OSOBISTYCH

Uruchomienie cywilnoprawnej ochrony doébr osobistych wymaga wykazania
spelnienia przestanek jej zastosowania. Z art. 24 § 1 k.c. wynika, Ze przestankami ochrony
dobr osobistych, ktore muszg by¢ spetnione tacznie, sa:

1) istnienie dobra osobistego,

2) zagrozenie lub naruszenie tego dobra,

3) bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia.

Pierwsze dwie przestanki musi udowodni¢ powod, natomiast pozwany moze

bronié sie tym, ze nie dziatat bezprawnie?®. Ocena zasadnos$ci uruchomienia ochrony

253 ], Sadomski, komentarz do art. 23 [w:] K. Osajda (red. serii), W. Borysiak (red. tomu), Kodeks cywilny.
Komentarz. Wyd. 32, Warszawa 2024, nb 2 (dostep elektroniczny Legalis, data dostepu: 21.09.2024 r.). J.
Balcarczyk zauwaza, ze ,,yuchomy” zakres dobr osobistych pozwala z jednej strony na wyodrebnianie w
orzecznictwie nowych dobr osobistych (tak jak np. mialo to miejsce w przypadku prawa do prywatnosci,
prawa do pochowania w danym grobie czy wolnos$ci od niepokojenia), za$ z drugiej strony wigze si¢ z
utratg statusu dobra osobistego przez warto$ci wczesniej jako te dobra klasyfikowane (jak np. w przypadku
tzw. pracowniczych dobr osobistych) — tak: J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku..., s. 75-76.

24 7. Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych. .., s. 7.

255 Np. wyrok SA w Lodzi z 29.04.2015 1., I ACa 1621/14, LEX nr 1680020; wyrok SA w Krakowie z
26.10.2017 r., I ACa 589/17, LEX nr 2515464.
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dobr osobistych wymaga zatem uprzedniej oceny, dokonywanej przez sad, czy doszto do
spetnienia wszystkich wymaganych do tego przestanek. W doktrynie pojawit si¢ poglad,
ze niemozliwym jest systematyczne ujecie ogolnych przestanek, ktérych wystepowanie
mogloby przesadzi¢ o tym, czy konkretne zdarzenie lub wypowiedz stanowi naruszenie
ktorego$ z dobr osobistych, a ocena zawsze musi by¢ dokonywana na tle konkretnego
stanu faktycznego?®.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z zapatrywaniem wyrazonym w doktrynie, ze orzecznictwo
zdaje si¢ w niektorych wypadkach niejako tacznie, bez wyraznego rozrdznienia,
rozpatrywaé kwesti¢ ziszczenia si¢ przestanek zastosowania ochrony dobr osobistych,
przyktadowo nie rozdzielajac kwestii naruszenia dobra osobistego i bezprawnosci

naruszenia®®’.
9.1. Istnienie dobra osobistego

Poszkodowany, dochodzac ochrony doébr osobistych, w pierwszej kolejnosci
powinien wskaza¢, naruszone dobro lub dobra osobiste. Udzielenie poszkodowanemu
prawnej ochrony moze bowiem nastgpi¢ wylacznie w sytuacji naruszenia dobr osobistych
chronionych przez prawo. Jak wskazano juz w par. 5 tego rozdziatu pracy, obecnie uznaje
sig, ze 0 istnieniu danego dobra osobistego przesadzaja kryteria obiektywne, odwotujace
si¢ do wartos$ci aktualnie przyjmowanych w danym spoteczenstwie.

Nie ma zgodnosci co do tego, czy samo istnienie dobra osobistego nalezy uznac
za odrebng przestanke skutecznej ochrony dobr osobistych. Zdaniem B. Janiszewskiej,
konieczne jest wykazanie, ze dane dobro osobiste przystuguje poszkodowanemu. Samo
istnienie dobra osobistego stanowi jednak element sktadowy faktu zagrozenia lub
naruszenia dobra osobistego, nie jest natomiast odrebnym faktem w rozumieniu art. 6
k.c.?® W dalszej czesci pracy istnienie dobra osobistego potraktowano jako odrebna
przestanke zastosowania ochrony doébr osobistych od przestanki naruszenia dobra
osobistego. Wydaje si¢, ze uznanie badanie istnienia konkretnego dobra osobistego
wylacznie za element badania czy doszto do naruszenia dobra osobistego moze
prowadzi¢ do pewnych uproszczen, w ktorych brakuje wyraznego rozroéznienia mi¢dzy

analizg tego, czy dany interes przedstawiany przez powoda nalezy zaliczy¢ do katalogu

2% 5. Dmowski, R. Trzaskowski, komentarz do art. 23 [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Ksiega pierwsza. Cze$¢ Ogolna, Warszawa 2014, nb 10 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu:
19.09.2024 r.).

27 A, Szpunar, Ochrona débr.. ., s. 111.

28 B, Janiszewska, komentarz do art. 24..., s. 460. Autorka przywoluje przy tym orzeczenia ze
stanowiskiem odmiennym.
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prawnie chronionych dobr osobistych oraz tego, czy mozna stwierdzi¢, ze wystapito

zdarzenie prowadzace do naruszenia tego chronionego dobra.
9.2. Naruszenie dobra osobistego

Przestanka, ktéra musi by¢ wykazana przez powoda szukajacego ochrony dobr
osobistych, jest fakt naruszenia (badz zagrozenia) dobra osobistego. Juz samo zagrozenie
dobr osobistych moze uprawniaé powoda do uzyskania ochrony, co uzasadnione jest
szczegoblnym znaczeniem dobr osobistych dla cztowieka oraz dotkliwos$cia, a czestokroé
takze realnie nieusuwalnoscia skutkow naruszenia®®. Ochrona ma wtedy charakter
prewencyjny 1 sprowadza si¢ do mozliwosci zadania zaniechania dzialania, ktore
stworzyto stan zagrozenia®®,

Nie tylko istnienie dobra osobistego nalezy odnosi¢ do aktualnego poziomu
rozwoju cywilizacyjnego 1 warunkéw panujacych w danym spoteczenstwie — réwniez
przestanka naruszenia dobra osobistego musi by¢ traktowana jako pojecie dynamiczne w
czasie i dotyczace konkretnych srodowisk?®!. Przy tym przepisy majace na celu ochrone
dobr osobistych daja sadom znaczny zakres swobody ocennej, konieczny ze wzgledu na
zréznicowany kontekst sytuacyjny 1 podmiotowy zdarzen kwalifikowanych jako

h?%2, W orzecznictwie wskazuje sie przy tym, ze dla ustalenia,

naruszenie dobr osobistyc
ze doszto do naruszenia dobr osobistych, nie jest konieczne, by naruszenie miato
charakter publiczny, nie ma rowniez wymogu wykazania przez strong, ze powstata po jej
stronie jakakolwiek szkoda czy dodatkowa krzywda?®3,

Juz A. Kopff zauwazal, ze dochodzi w orzecznictwie do przypadkow
»przeskokow myslowych”, tj. facznego rozpatrywania kilku przestanek zastosowania
prawnej ochrony dobr osobistych. Tymczasem sad powinien najpierw ustali¢, czy doszto
do naruszenia dobra osobistego, za$ zagadnienie granic dobr osobistych powinno by¢
oddzielone od oceny bezprawnosci dziatania?®*. Jesli nie nastapito naruszenie dobra

osobistego, zbedne jest rozpatrywanie kwestii bezprawnosci dziatania?®,

29 |bid., s. 461.

260 |hid.

261 Uchwata SN(7) z 16.07.1993 r., I PZP 28/93, OSNC 1994, nr 1, poz. 2, LEX nr 3943; wyrok SN z
23.02.2022 r., Il CSKP 232/22, OSNC 2023, nr 1, poz. 7, LEX nr 3347178.

262 postanowienie SN z 09.01.2018 r., V CSK 365/17, LEX nr 3372763.

263 Wyrok SA w Krakowie z 26.10.2017 r., | ACa 589/17, LEX nr 2515464,

264 A, Kopff, Glosa do wyroku SN z dnia 19.09.1968, OSNCP 1969, poz. 200 (NP. 1970, nr 7-8, s. 1185),
cyt. za: A. Szpunar, Ochrona dobr..., s. 108-1009.

285 A Szpunar, Ochrona débr.. ., s. 111.
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W orzecznictwie i doktrynie pochylano si¢ nad kwestia naruszenia dobra
osobistego wskutek dzialania jednostki organizacyjnej, i mozliwo$ci zagdania naprawienia
szkody przez poszkodowanego od bezposredniego sprawcy lub jednostki organizacyjne;,
w ramach ktorej sprawca dziata. W jednym z orzeczen Sad Najwyzszy podkreslit, ze
naruszyciel dobra osobistego nie moze skutecznie broni¢ si¢ jedynie tym, ze dziatal nie
we wilasnym imieniu, ale z ramienia organdw powotanych do kontroli i oceny

dziatalnoéci tej osoby?%®.

9.3. Bezprawnos$¢ naruszenia

W obecnie obowigzujacym stanie prawnym, bezprawno$¢ stanowi przestanke
odpowiedzialnosci za zagrozenie badz naruszenie dobr osobistych. Na gruncie art. 24 k.c.
wprowadzone zostalo domniemanie bezprawnosci zagrozenia lub naruszenia doébr
osobistych. Skutkuje to przej$ciem cigzaru dowodu co do tego, czy dane dziatanie, ktore
naruszato dobro osobiste, byto zgodne z prawem, na sprawce naruszenia?®’. Co istotne na
gruncie koncepcji ochrony dobr osobistych dla stwierdzenia bezprawnosci nie bedzie
potrzebne okreslanie konkretnej normy prawnej, ktéra zostata przez sprawce naruszona,
poniewaz przyjete w art. 24 k.c. domniemanie bezprawnosci powoduje, ze naruszenie
dobra uznane jest jednocze$nie za naruszenie prawa, o ile naruszyciel nie wykaze
okolicznosci przeciwnej — tj., ze mial prawo do naruszenia dobra, a zatem, Ze nie naruszyt

prawa podmiotowego?®,

Co wigcej, pojecie bezprawnosci obejmuje nie tylko
zachowanie sprzeczne z obowigzujagcymi normami prawnymi, ale rowniez naruszajace
zasady wspotzycia spotecznego?®. Bezprawnym jest wiec kazde dziatanie sprzeczne z
normami prawa oraz z zasadami wspoélzycia spotecznego, a za bezprawne uwaza si¢
kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi Zzadna z okolicznoS$ci
. . o . 270
usprawiedliwiajacych”™.
Istnieje spor co do tego, czy pojecie bezprawnosci powinno by¢ rozumiane

jednolicie na gruncie wszystkich dziedzin prawa, czy tez nalezy przyja¢ pluralistyczng

286 Wyrok SN z 6.12.1972 r., I PR 352/72, OSNC 1973, nr 6, poz. 115, cytuje za: J. Kosik, Naruszenie
dobra osobistego..., s. 31-32.

%7 Cho¢ jednoczesnie wskazuje sig, ze domniemanie to nie bedzie aktualizowa¢ si¢ w przypadku zgdania
naprawienia szkody majatkowej w ramach rezimu deliktowego - art. 24 § 2 k.c. odsyla bowiem w zakresie
naprawienia szkody majatkowej do zasad ogdlnych, nie wprowadza jednak domniemania bezprawno$ci
dziatania naruszajacego dobro osobiste, jak to ma miejsce dla potrzeb ochrony niemajatkowej — tak: M.
Kalinski, Szkoda na osobie i jej naprawienie, Warszawa 2021, s. 41.

268 J.M. Kondek, Bezprawnoé¢ jako przestanka odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, Warszawa 2013, s.
85.

269 Wyrok SO w Warszawie z 21.02.2022 r., | C 1231/20, LEX nr 3337583.

210 Wyrok SA w Warszawie z 16.04.2015 r., | ACa 1488/14, LEX nr 1746865.
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koncepcje bezprawnosci, swoistg dla kazdej dziedziny prawa®’t. Zwolennicy koncepcji
jednolitego rozumienia pojecia bezprawno$ci argumentuja, ze bezprawno$¢ oznacza
zawsze godzenie w porzadek prawny, a zarowno prawo jak i bezprawnos¢ powinny miec¢
wspolng tre$¢ w catym systemie prawnym. W ocenie A. Ciska podejécie to ma niewielkie
walory praktyczne, nie istnieje bowiem prosta zaleznos¢, ze kazde zachowanie uznane za
bezprawne w jednej dziedzinie prawa, bedzie automatycznie mie¢ taki sam skutek w
innej, a takze, ze kazde dozwolone dziatanie przez przepisy jednej gatezi prawa nie moze
by¢ zakwalifikowane jako bezprawne w drugiej?’?. Autor ten opowiada si¢ zatem za
koncepcjg pluralistyczng?®”.

Autor przykltadowo cytuje orzeczenie Sadu Najwyzszego, w ktorym Sad
Najwyzszy na tle przepisow ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych stwierdzil, ze
sad przy rozstrzyganiu sporu dotyczacego pochowania i roztaczania pieczy nad grobem
osoby zmarlej powinien uwzglednié nie tylko przepisy tej ustawy, ale przede wszystkim
przepisy prawa cywilnego, co skutkuje uznaniem, ze konkretne dzialania zgodne z
przepisami wspomnianej ustawy, moga by¢ jednocze$nie uznane za bezprawne z punktu
widzenia prawa cywilnego?’,

Bezprawno$¢ mozna zatem rozumie¢ jako ujemna oceng zachowania z punktu
widzenia (réznie rozumianego) porzadku prawnego, a wiec zachowanie sprzeczne z
pewnymi regutami postgpowania, wyznaczanymi przez normy prawne, ale rowniez (jak
wskazano powyzej) szeroko rozumiane zasady wspotzycia spotecznego?’®.

Wigkszos¢ przedstawicieli doktryny uwazato, ze bezprawnos$¢, bedaca ujemnag
ocena czynu od jego strony przedmiotowej, powinna by¢ ujmowana obiektywnie?’®.
Dziatanie moze wiec by¢ uznane za bezprawne, cho¢ sprawcy nie mozna przypisa¢ winy.

Dziatanie lub zaniechanie bedziemy mogli uzna¢ za bezprawne, gdy jest ono sprzeczne z

211 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 29.

212 1bid., s. 66-67.

213 Choé w dalszej czeéci pracy Autor wskazuje: ,,Chodzi o odpowiedz na pytanie, czy fakt, ze okreslone
zachowanie naruszajace dobra osobiste sprzeczne jest z jakakolwiek norma prawng bedzie automatycznie
powodowato uznanie go za bezprawne w $wietle art. 24 k.c. Jezeli ochrona dobr osobistych ma mie¢
charakter realny, to odpowiedz pozytywna nie powinna budzi¢ watpliwosci.” — ibid., s. 89.

214 Wyrok SN z 23.05.1975 r., Il CR 193/75, OSPiKA, 1977, nr 1, poz. 5, LEX nr 5003, orzeczenie cytuje
za: A. Cisek, Dobra osobiste..., s. 78. Jak zauwaza Autor, przy problematyce ochrony débr osobistych i
ochrony $rodowiska, w sferze stosunkéw cywilnych nieprzekroczenie norm dopuszczalnych immisji (na
gruncie prawa administracyjnego) nie bedzie automatycznie oznacza¢ wylgczenia ewentualnej
odpowiedzialnosci za skutki zanieczyszczenia srodowiska — ibid., s. 79.

215 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 69.

276 A, Szpunar, Ochrona dobr..., s. 156. W ocenie Autora za bezprawne nalezy uzna¢ kazde dzialanie
sprzeczne z normami prawnymi lub zasadami wspoélzycia spolecznego, a moéwiac o bezprawnosci
powinni$my ja zrelacjonowaé¢ do okreslonej dziedziny prawa cywilnego. Por. takze A. Cisek, Dobra
osobiste..., s. 29-30; J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 41.
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porzadkiem prawnym?’’. Rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazone jest
zapatrywanie, zgodnie z ktérym przestanka bezprawnosci dziatania (zachowania si¢)
powinna by¢ pojmowana w sensie obiektywnym, bez wlaczania w jego tres¢ elementu
subiektywnego winy?78,

Mozliwe jest zaistnienie pewnych sytuacji, ktére, pomimo ze doszio do
naruszenia (zagrozenia) dobr osobistych, wytacza¢ beda bezprawnos$¢ tego naruszenia
(zagrozenia). Im wigcej takich okoliczno$ci wyrdznimy lub im szerszy bedzie ich zakres,
tym wezsza w praktyce okaze si¢ ochrona dobr osobistych. Niejednokrotnie pojecie
bezprawnos$ci jest analizowane wilasnie przez pryzmat okolicznosci wytaczajacych
bezprawnos¢. Problematyka okolicznosci wylaczajacych bezprawnosc jest jednak bardzo
skomplikowana i ich szczegdtowe okreslenie i proba systematyki nie jest jednoznaczna i
uniwersalna.

Przyktadowo S. Grzybowski wsrod okolicznos$ci wylaczajacych bezprawnos¢
wymienial dziatanie w ramach porzadku prawnego, realizacj¢ wlasnego prawa
podmiotowego, podjecie dziatania w granicach wyznaczanych przez przepisy szczegodlne,
ktore uznawaty je za dozwolone, a takze obrona interesu zastlugujacego na ochrong oraz,
tylko w pewnym waskim zakresie, zgoda uprawnionego?’®. Natomiast A. Szpunar
wyroznia nastgpujace okoliczno$ci wytaczajace bezprawnos$¢ naruszenia: dziatanie w
ramach porzadku prawnego i1 wykonywanie praw podmiotowych przez sprawce
naruszenia, zgoda pokrzywdzonego, dzialania podj¢te w obronie uzasadnionego interesu
spotecznego lub prywatnego, i w koficu stan wyzszej koniecznosci i obrona konieczna?®,
Z kolei J.S. Pigtowski do tych okolicznosci zalicza cztery zasadnicze grupy sytuacji:
dziatania podjete w ramach porzadku prawnego, w wykonywaniu prawa podmiotowego,
za zgoda uprawnionego lub w obronie zastugujacego na ochrong interesu (spolecznego
lub indywidualnego)?!. A. Cisek wskazuje, Ze przy przyjeciu koncepcji ochrony débr
osobistych w ramach bezwzglednego stosunku prawnego, to ustawodawca powinien
okresli¢, kiedy mimo naruszenia (zagrozenia) dane zachowanie nie bg¢dzie uznane za
bezprawne, w przeciwnym razie dochodzi do mnozenia okoliczno$ci wytaczajacych

bezprawnosci i w rezultacie — do zawezenia ochrony débr osobistych?®2,

277 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 156.

218 Wyrok SN z 06.12.1967 r., Il CR 318/67, GSiP 1968, nr 10, s. 2.
219 3, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 115in.

280 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 157 i n.

281 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony débr..., s. 43.

22 A, Cisek, Dobra osobiste.. ., s. 75.
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Obecnie uznaje si¢, ze okolicznosci wylaczajace bezprawnos¢ sg limitowane i
obejmuja: zgod¢ uprawnionego, wykonywanie prawa podmiotowego, dziatanie w
ramach porzadku prawnego oraz dziatanie w celu ochrony przewazajacego interesu

spotecznego lub prywatnego?®,
10. SRODKI PRAWNE OCHRONY DOBR OSOBISTYCH

Srodki prawne ochrony débr osobistych mozemy podzieli¢ na niemajatkowe i
majatkowe $rodki ochrony. Niemajatkowymi $rodkami ochrony sa m.in. roszczenie o
zaniechanie dziatania zagrazajagcego dobru osobistemu oraz roszczenie o dopetlienie
czynnosci potrzebnych do usunigcia skutkow dokonanego naruszenia dobra osobistego.
Jako $rodek ochronny moze tez stuzy¢ powddztwo o ustalenie na podstawie art. 189
k.p.c.8* Wsrod majatkowych $rodkéw ochrony wyrdznié mozna roszczenie o zaplate
zado$¢uczynienia pieni¢znego lub o zaptate odpowiedniej sumy na wskazany cel

spoteczny.
10.1. Niemajatkowe Srodki ochrony débr osobistych

Wedhug A. Ciska roszczenia niemajatkowe przewidziane w art. 24 k.c. nalezy
ujmowac¢ jako konsekwencj¢ zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego chronionego
prawem podmiotowym osobistym bedacym elementem stosunku prawnego o charakterze
bezwzglednym. Celem tych roszczen jest doprowadzenie do niezakldconego

,korzystania” z débr osobistych przez podmiotu uprawnione?®

. Wydaje sie, ze tym
najistotniejszym z niemajagtkowych srodkéw ochrony dobr osobistych jest roszczenie o
zaniechanie dziatan zagrazajacych lub juz naruszajacych dobra osobiste. Jest szczegdlnie
istotne w przypadku zagrozenia, poniewaz umozliwi zapobiezenie naruszeniu dobra
osobistego.

Mozliwe roszczenia niemajatkowe nie maja charakteru jednolitego, poniewaz
roszczenie o zaniechanie 1 usunigcie stanu zagrozenia lub naruszenia nalezy potraktowac
jako konsekwencje naruszenia prawa podmiotowego bezwzglgdnego i jak takie maja one

na celu wylacznie zapewnienie dalszej realizacji dozwolonego zachowania

uprawnionego. Natomiast roszczenie o usunig¢cie skutkow naruszenia ma stuzyé

283 B, Janiszewska, komentarz do art. 24..., s. 460. Cho¢ np. J. Sadomski wskazuje, ze katalog kontratypow
nie ma charakteru zamknietego — zob. J. Sadomski, Naruszenie dobr osobistych ..., s. 47. Podobnie w
uzasadnieniu wyroku SA w Lodzi z 29.04.2015 r., I ACa 1621/14, LEX nr 1680020.

284 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. 1964 Nr 43, poz. 296 ze
zm.).

285 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 114.
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niemajatkowej kompensacji, odrgbnej jednak od odpowiedzialno$ci odszkodowawczej,
co decyduje o tym, ze przepisy dotyczace odpowiedzialnosci deliktowej nie moga by¢

wprost stosowane do odpowiedzialnosci niemajatkowej?®.
10.2. Majatkowe Srodki ochrony dobr osobistych

Obecnie zado$¢uczynienie petni podstawowa role jako sankcja za naruszenie dobr
osobistych. Same dobra osobiste sg wartosciami o charakterze niemajatkowym, trudno
zatem stwierdzi¢ jaka suma pieni¢zna tytutem zado$éuczynienia bedzie odpowiadaé
skutkom dokonanego naruszenia.

Ewolucja instytucji zado$¢uczynienia miata swoj poczatek w polskim systemie
prawnym w przepisach prawa autorskiego, ktore przewidywaty roszczenie o pokutne. W
przepisie art. 165 kodeksu zobowigzan?®’ przewidziano mozliwoéé zadania
zado$¢uczynienia za krzywde, wskazujac w jakich przypadkach jest to dopuszczalne:
uszkodzenie ciata lub wywolanie rozstroju zdrowia, pozbawienie wolnos$ci, obraza czci,
kwalifikowane sklonienie kobiety albo matoletniego lub psychicznie uposledzonego
mezczyzny do poddania si¢ czynowi nierzagdnemu (wskazana suma pieni¢zna mogta by¢
przyznana poszkodowanemu lub wskazanej przez niego instytucji). Jednoczesnie ogdlne
przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej musiaty by¢ spelnione. W razie $mierci
poszkodowanego, sad mogl przyzna¢ zadoscuczynienie za krzywde najblizszym
cztonkom rodziny zmartego (lub instytucji przez nich wskazanej)?®®. Wzorem prawa
szwajcarskiego przyznano dodatkowo mozliwos¢ zadania zado$Cuczynienia w prawie
rodzinnym, w wyroku rozwodowym, od malZzonka winnego na rzecz malzonka
niewinnego oraz matce od pozamalzenskiego ojca dziecka, jesli wezesniej przyrzekat jej
zawarcie malzenstwa. Po roku 1950 pojawialy si¢ glosy o nieprzystawaniu instytucji
zado$éuczynienia do zalozen prawa socjalistycznego?®.

Ostatecznie w kodeksie cywilnym w art. 445 przyznano mozliwos¢ zadania
zados¢uczynienia w wypadkach uszkodzenia ciala lub wywotania rozstroju zdrowia,
pozbawienia wolnosci oraz w wypadku, gdy kobiete sktoniono za pomoca podstgpu,

gwattu lub naduzycia stosunku zalezno$ci do poddania si¢ czynowi nierzadnemu?®.

286 |bid., s. 151.

287 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Kodeks zobowigzan (Dz.U.
1933 Nr 82 poz. 598) (nieobowigzujace).

28 A, Szpunar, Zadoééuczynienie za szkode. .., S. 159.

289 |bid., s. 160.

20 Stowa: ,,gdy kobiete sktoniono” zmieniono na ,,sklonienia” w wyniku nowelizacji na mocy art. 1 pkt 19
ustawy z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. 1996 nr 114 poz. 542).
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Jednoczeénie w art. 448 k.c. (przed nowelizacjg z 1996 r.) przyznano mozliwos¢
zadania przez poszkodowanego zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na rzecz PCK, o

ile naruszenie dobr osobistych byto umyslne®®!

. Roszczenie to przystugiwato niezaleznie
od innych srodkow potrzebnych do usunigcia skutkow wyrzadzonej szkody. Jesli chodzi
o relacje art. 445 do art. 448 k.c., wskazywano, ze powodztwo z art. 448 k.c. moze
spetnia¢ funkcje samodzielna, w odniesieniu do naruszenia dobr osobistych
niewymienionych w art. 445 k.c., a zado$Cuczynienie z art. 448 k.c. ma charakter
fakultatywny?%2,

Po nowelizacji ustawa z 23 sierpnia 1996 r. przepis art. 448 k.c.?%® stanowi: W
razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostato
naruszone, odpowiednig sum¢ tytulem zado$Cuczynienia pieni¢znego za doznang
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sum¢ pieni¢zng na wskazany przez
niego cel spoteczny, niezaleznie od innych §rodkow potrzebnych do usunigcia skutkow
naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje si¢. Nowela dodata tez do art. 24 § 1 k.c. zdanie:
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zadaé¢ zado$Cuczynienia
pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny?%*.

Obowigzek zaptaty zadosCuczynienia nie musi wynika¢ wylacznie z naruszenia
dobr osobistych. Aby dochodzi¢ roszczenia o zado$¢uczynienia, nalezy udowodni¢ fakt
naruszenia dobra osobistego albo wykaza¢ spetnienie przestanek odpowiedzialno$ci za

wybrane szkody niemajatkowe, ktore ustawodawca zdecydowat sie kompensowac (np.

291 Art. 448 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji: W razie umy$lnego naruszenia dobr osobistych

poszkodowany moze zada¢, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usunigcia skutkow
wyrzadzonej szkody, azeby sprawca uiscil odpowiedniag sumg pieni¢zng na rzecz Polskiego Czerwonego
Krzyza.

292 A, Szpunar, Zado$¢éuczynienie za szkode..., s. 204 i cyt. tam uchwata SN z 08.12.1973 r., 111 CZP 37/73,
OSNC 1974, nr 9, poz. 145, LEX nr 1696, w ktorej to uchwale Sad Najwyzszy uznatl dopuszczalno$é
kumulacji roszczen z art. 445 1448 k.c.

29 (Oceny kierunkow interpretacji art. 448 k.c. w nowym brzmieniu dokonuje m.in. A. Smieja, Z
problematyki odpowiedzialnoéci uregulowanej w art. 448 k.c. [w:] M. Pyziak-Szafnicka (red.),
Odpowiedzialno$¢ cywilna. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Adama Szpunara, Krakéw Zakamycze
2004, s. 281-305.

29 Zgodnie z aktualnym brzmieniem przepisu art. 24 § 1 zd. 3 k.c.: Na zasadach przewidzianych w kodeksie
moze on rowniez zada¢ zadoscuczynienia pieni¢znego albo zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢znej na
wskazany cel spoteczny.
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art. 446 § 4 k.c., art. 11a ustawy o ustugach turystycznych?®)?%. Podobnie na gruncie art.

4 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta?®’

, W razie zawinionego
naruszenia wymienionych praw pacjenta istnieje prawo do domagania si¢
zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Nie kazde prawo pacjenta jest wszak dobrem
osobistym?%,

Kodeks cywilny w art. 445 § 1 i 448 k.c. nakazuje zasadzanie ,,odpowiedniej
sumy” tytutem zado$cuczynienia pienigznego. Cho¢ sama tre$¢ tego sformutowania na
przestrzeni lat nie ulegata zmianom, orzecznictwo przyjmowato rézne podejscie co do
wysokosci zasadzanych kwot tytutem zado$éuczynienia®®. Zado$éuczynienie petnito
nieco odmienne funkcje, poczatkowo funkcje represyjna, obecnie za$ coraz czgsciej —
kompensacyjng 1 satysfakcyjng. Z uwagi na coraz powazniejsze naklady finansowe
konieczne ze strony sprawcy naruszenia celem usunig¢cia skutkéw naruszenia (np.

ogloszenia prasowe) pod rozwage nalezatoby podda¢ zasadnos¢ kwalifikowania roszczen

o usunigcie skutkéw naruszenia z art. 24 k.c. jako niemajatkowych $rodkéw ochrony>%.

2% Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych, obecnie: ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ushugach hotelarskich oraz ustugach pilotow wycieczek i przewodnikéw turystycznych (Dz.U. 1997 Nr
133, poz. 884 ze zm.), art. 11a zostat uchylony przez art. 64 pkt 8 ustawy z dnia 24 listopada 2017 r.
(Dz.U.2017.2361) zmieniajacej ww. ustawe z dniem 1 lipca 2018 r., przepis przewidywat zado§éuczynienie
za tzw. ,,zmarnowany urlop”. Zob. uchwat¢ SN z 19.11.2010 r., IIT CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 41,
LEX nr 612168, w ktorej Sad Najwyzszy wskazat, ze prawo do spokojnego wypoczynku (urlopu) nie jest
dobrem osobistym, wobec czego podstawa odpowiedzialnosci za szkod¢ niemajatkowa w postaci
»Zmarnowanego urlopu” nie moze by¢ art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Podstawa t3 moze by¢ jednak
(nieobowiazujacy juz) art. 11a ustawy o ustugach turystycznych, ktory, zgodnie z wyktadnia Trybunatu
Sprawiedliwosci, dokonang w odniesieniu do art. 5 dyrektywy 90/314 - Dyrektywa Rady 90/314/EWG z
dnia 13 czerwca 1990 r. w sprawie zorganizowanych podrézy, wakacji i wycieczek (Dz.Urz.UE.L. 1990 r.
Nr 158, str. 59), ktorej to implementacja nastgpita m.in. ustawg o ustugach turystycznych, powinien objaé
pojeciem szkody takze uszczerbek niemajatkowy w postaci ,,zmarnowanego urlopu”.

2% T, Grzeszak, Przewleklo$é postepowania a naruszenie praw osobistych. Zagadnienia prawne w praktyce
SN, MoP 2016, nr 19, s. 1048.

297 Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. 2009 Nr 52,
poz. 417 ze zm.).

2% M. Watachowska, komentarz do art. 448 [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom III. Zobowigzania. Cz¢$¢ ogdlna (art. 353-534), Warszawa 2018, s. 711.

29 Jak wskazywal sam Sad Najwyzszy w 2004 r., tendencja do zasgdzania tytutem zado$éuczynienia sum
raczej skromnych, przelamana zostala w pewnym stopniu w latach siedemdziesigtych na korzysé
poszkodowanych, podtrzymana jednak znéw w latach osiemdziesigtych. Proby jej korektury w kierunku
zasgdzania wyzszych sum mozna zaobserwowa¢ ponownie w ostatnich latach - wyrok SN z 30.01.2004 r.,
I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, LEX nr 141820.

300 3, Matys, Ewolucja $rodkoéw ochrony dobr osobistych w kodeksie cywilnym [w:] J. Balcarczyk (red.),
Dobra osobiste w XXI wieku. Nowe warto$ci, zasady, technologie (Rights of personality in the XXI century.
New values, rules, technologies), Warszawa 2012, s. 37-38, 47-48. Sad Najwyzszy wskazywal, oceniajgc
wysokos¢ kosztéw publikacji o§wiadczenia przez pozwanego w sprawie o ochrone dobr osobistych, ze w
razie naruszenia celem ochrony udzielonej pokrzywdzonemu jest dazenie do usunigcia skutkow tego
naruszenia i kompensata doznanej krzywdy bez elementu represji podmiotu odpowiedzialnego za
naruszenie dobr osobistych - wyrok SN z 2.02.2011 r., Il CSK 431/10, LEX nr 784917.
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Ro0zDZIAL |11 OCHRONA DOBR OSOBISTYCH A OCHRONA PRAW
CZIL.OWIEKA

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Nalezy przypomnie¢, ze dobra osobiste chronione sg nie tylko przez przepisy
prawa cywilnego — ale pozostaja niezaleznie od tego pod ochrong innych dziedzin prawa,
np. prawa karnego, konstytucyjnego czy prawa pracy. Jednoczes$nie nie kazda warto$¢
konstytucyjna czy konwencyjna bedzie odpowiada¢ wartosci, ktéra speiniataby
przestanki uznania jej za dobro osobiste®*. Zatem nie zawsze naruszenie np. praw i
wolnosci konstytucyjnych albo praw cziowieka bedzie automatycznie przemawiaé za
zasadnoscia zastosowania $rodkéw ochrony débr osobistych32,

Na ptaszczyznie prawa krajowego szczegoélnie istotna jest ochrona przyznana
przepisami konstytucji, jako ze to godnosciowa koncepcja jednostki i wynikajaca stad jej
podmiotowos$¢ 1 autonomia stanowi¢ maja zrodlo wszystkich poszczegodlnych dobr
osobistych3%, E. Letowska omawiajac zakres wptywu Konstytucji na prawo cywilne,
wskazata m.in. wlasnie na konstytucjonalizacj¢ ochrony dobr jednostki, ktére wczedniej
objete byly ochronnym rezimem tylko prawa cywilnego, za$ dzieki Konstytucji ich
ochrona zostala wzbogacona o ochrone dokonywang $rodkami publicznoprawnymi®®.
Nie ma watpliwosci co do tego, ze, jak wskazuje B. Lewaszkiewicz-Petrykowska ,.(...)
pewne prerogatywy przyrodzone osobie ludzkiej, pod postacig praw podmiotowych, sa
obecne na dwu plaszczyznach. Z jednej strony sa wpisane do Konstytucji i
zaklasyfikowane jako prawa podstawowe, majac w zasadzie na celu ograniczenie wladzy
panstwa, z drugiej strony jednak te same prawa, przywotywane w kontekscie relacji
migdzy jednostkami, s3 uznawane za prawa podmiotowe, skuteczne przeciwko

wszystkim (bezwzgledne) i nimi wowczas zajmuje sie prawo cywilne”3%. Autorka zadaje

301 B, Janiszewska, komentarz do art. 23..., s. 361. Autorka zasadnie wskazuje, ze ,,ROwnieZ zbieznoéé
nazw chronionych wartosci (dobr osobistych i wartoéci konstytucyjnych) nie moze by¢ automatycznie
utozsamiana ze zbiezno$cia przedmiotu ochrony, np. wolnosci jako dobra osobistego i r6znych przejawow
wolnosci konstytucyjnych (w kwestii godnosci cztowieka zob. postanowienie SN z 21.08.2020 r., V CSK
557/19). Ponadto niektére prawa konstytucyjne i prawa czlowieka odnosza si¢ do sfer dziatalnosci
spotecznej czy zawodowej ludzi i nie maja odzwierciedlenia wsrod dobr osobistych, jak np. prawo do sadu,
w tym prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie, gwarantowane w art. 45 Konstytucji RP i art.
6 EKPC.” (ibid, s. 361). Trafnie wskazano rowniez w uzasadnieniu postanowienia SN z 09.06.2017 r., I
CSK 100/17, LEX nr 3374878, ze dobra osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. nie s3 kategorig tozsama z
rozmaitymi publicznymi prawami podmiotowymi, nawet takimi, ktore daje sic wywies¢ z Konstytucji RP.
302 |bid, s. 361-362.

303 Wyrok SA w Warszawie z 18.09.2019 ., VI ACa 254/18, LEX nr 2758143,

304 F. Eetowska, Wplyw Konstytucji na prawo cywilne [w:] M. Wyrzykowski (red.), Konstytucyjne
podstawy systemu prawa, Warszawa 2001, s. 126.

305 B, L ewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci.. ., s. 36.
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nastgpnie istotne pytania: czy prawa zaklasyfikowane jako podstawowe maja zatem
wigksze znaczenie od innych praw podmiotowych? Czy na gruncie prawa cywilnego
nalezatoby ustali¢ w takim przypadku hierarchi¢ praw podmiotowych? I w koncu czy
dopuszczalne jest powotywanie si¢ na prawa podstawowe w stosunkach miedzy
jednostkami?3%

Nie ma zgodnosci pogladow w odniesieniu do tego, czy prawa i wolnosci
konstytucyjne moga by¢ stosowane bezposrednio migdzy podmiotami prawa cywilnego
(horyzontalnie). Przeciwnicy takiego podejscia wskazujg, ze prawa 1 wolnosci
konstytucyjne powstaly w celu ochrony jednostki przed ingerencjg panstwa i
powolywanie si¢ na nie w sporach miedzy podmiotami prawa cywilnego prowadzitoby
do naktadania na te podmioty nowych obowigzkow i tym samym stanowito ingerencje w
ich wolno$¢®”’. Zwolennicy za$ twierdza, ze przemiany w zakresie funkcji spetnianych
przez panstwo, ktore powinno aktywnie chroni¢ jednostke przed podmiotami
ekonomicznie silniejszymi, przemawiajg za rezygnacja z koncepcji autonomicznoS$ci
prawa prywatnego wzgledem regulacji konstytucyjnych®®,

Tradycyjnie prawo czynow  niedozwolonych 1 prawa czlowieka
podporzadkowywano réznym z natury dziedzinom prawa — delikty podporzadkowane sg
dziedzinie prawa prywatnego, znajdujgcego zastosowanie w stosunkach poziomych
miedzy z zaloZenia rownorzednymi podmiotami prawa prywatnego, za§ ochrona praw
czlowieka przynalezy do dziedziny prawa publicznego, regulujacego relacje wertykalne
pomigdzy jednostkg a panstwem. Ten tradycyjny podzial coraz czesciej jest
kwestionowany, a prawnicy si¢gaja do doktryny praw cztowieka rowniez w przypadku
sporow sadowych na plaszczyZnie prywatnoprawnej, co prowadzi do tego, Ze mozna
mowic o tzw. horyzontalnym oddziatywaniu praw cztowieka (horizontal effect of human

rights), czyli wptywie praw cztowieka na relacje miedzy obywatelami®®,

306 1bid. L. Gozdziaszek rowniez zadaje podobne pytanie, analizujgc, czy dobrom chronionym wprost przez

Konstytucj¢ nalezy przypisa¢ silniejsza ochron¢g w prawie cywilnym niz przewidzianym w aktach
ustawowych — czyli czy dobrom tym bedziemy przypisywaé pierwszenstwo W razie kolizji. Autor twierdzi,
7ze cho¢ z pozoru wydaje sie, ze dobra chronione przepisami Konstytucji maja w tym wypadku
pierwszenstwo, to z uwagi na trudno$¢ w okresleniu zakresu ochrony udzielonego poszczegdlnym dobrom,
twierdzenie takie moze by¢ zawodne — tak: £. GoZdziaszek, Cywilnoprawne granice swobody wypowiedzi
w internecie, Warszawa 2015, s. 3.

307 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 159-160.

308 3, Limbach, Promieniowanie konstytucji na prawo prywatne, Kwartalnik Prawa Prywatnego 1999, z. 3,
S. 405-114.

309 5, Somers, The European Convention on Human Rights as an Instrument of Tort Law, Cambridge 2018,
S. 2.

68



Przestanek rozszerzania czy rozwoju koncepcji ochrony dobr osobistych upatruje
sie rowniez w utozsamianiu dobr osobistych z prawami cztowieka®l. W mojej ocenie
teza o utozsamianiu dobr osobistych z prawami cztowieka jest zbyt daleko idaca, jesli
mowa o ogolnych tendencjach, jednak z pewnoscig mozna zauwazy¢, ze rozszerzanie
koncepcji ochrony dobr osobistych jest powigzane z coraz silniej dostrzegang potrzeba

811 Cho¢ zgadzam sie z pogladem, ze dobr osobistych w zadnym

ochrony praw cztowieka
razie nie mozna automatycznie utozsamia¢ z prawami czlowieka ani z publicznymi
prawami podmiotowymi3!?, nawet w przypadku zbieznoéci nazw poszczegodlnych
chronionych warto$ci (dobr i praw), to jednocze$nie nie mozna pomija¢ wptywu, jaki
maja normy konstytucyjne i mig¢dzynarodowe na kierunek interpretacji przepisow

kodeksu cywilnego®!®. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢ sytuacji, w ktorej naruszenie

310 Jak wskazuje SSN Jacek Gudowski w uzasadnieniu zdania odrebnego do uchwaly SN(7) z 27.03.2018
r., IIICZP 36/17, OSNC 2018, nr 11, poz. 103: ,,W dezintegracji konstrukcji dobr osobistych znajduje takze
efekt swoistego utozsamiania ich - przynajmniej na niektérych polach i w niektorych orzeczeniach - z
prawami czlowieka, ktorych zakres jest szerszy i obejmuje takze relacje migdzyludzkie, w tym rozmaite
wiezi, dobrom osobistym obce.”.

811 Zobh. A. Zielinski, Ochrona praw podmiotowych [w:] Z. Radwariski, A. Olejniczak (red.), Prawo cywilne
— cze$¢ ogolna. System Prawa Prywatnego. Tom 2. Wyd. 3, Warszawa 2019, s. 861, nb 18.

312 \Wyrok SN z 20.09.2013 r., 11 CSK 1/13, LEX nr 1388592; wyrok SN z 23.06.2023 r., || CSKP 1988/22,
LEX nr 3589690. Zob. tez wyrok SN z 24.09.2015 r., V CSK 741/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 95, LEX
nr LEX nr 1794282, w uzasadnieniu ktorego wskazano, ze charakter prawny dobr osobistych odroznia je
od innych wartosci, takze tych, ktore wskazane sa w Konstytucji oraz miedzynarodowych konwencjach
regulujacych prawa cztowieka.

313 B, Janiszewska, komentarz do art. 23..., s. 362. Jak wskazuje Autorka: ,,Takze wowczas, gdy prawa
cztowieka lub prawa i wolnosci konstytucyjne dotycza wartosci stanowiacych rowniez dobra osobiste (np.
zycie, zdrowie), sposob i zakres ich ochrony powinien uwzglednia¢ charakter i cel stosowania aktow
prawnych, w ktorych te prawa i dobra zostaly przywotane. Kazdy z tych aktéw zapewnia ochrone
wiasciwymi dla siebie §rodkami prawnymi, a ponadto tym konkretnie wartosciom, ktére stanowia
przedmiot jego ochrony. Jesli zatem z tresci zadania wynika zamiar dochodzenia roszczen wymienionych
w art. 24, to konieczne jest wykazanie przestanek udzielenia ochrony dobrom osobistym, natomiast samo
stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia praw lub wolnosci konstytucyjnych albo praw czlowieka, nie
uzasadnia uwzglednienia powddztwa (...)” (ibid., s. 361). Problem ten dobrze ilustruje fragment
uzasadnienia wyroku SN z 09.05.2003 r., V CK 344/02, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 119, LEX nr 81632, w
sprawie, w ktorej analizowano istnienie dobra osobistego w postaci wolno$ci wyboru obroncy w
postepowaniu karnym lub dyscyplinarnym — wskazano bowiem, iz Konstytucja, przewidujac rézne
wolnosci 1 prawa osobiste, nie wymaga, aby zwyktly ustawodawca wszystkie te wolnosci i prawa chronit
za pomocg §rodkdéw przewidzianych dla ochrony dobr osobistych, czasem wystarczajaca jest ich ochrona
w inny sposob, np. za pomocg srodkow procesowych. Z drugiej strony np. Sad Apelacyjny w Katowicach
w uzasadnieniu wyroku z 17.07.2014 r., I ACa 334/14, LEX nr 1498919, wskazal, ze jest dobrem osobistym
»prawo do godnego uczestnictwa w postgpowaniu karnym” (cho¢ w sprawie ostatecznie odméwit ochrony
powodowi).

Wydaje si¢, ze w odmienny sposéb wyjasnia relacje miedzy dobrami osobistymi a wolno$ciami
konstytucyjnymi J. Podkowik, opisujac zalezno$¢ miedzy swoboda sumienia w rozumieniu art. 23 k.c. a
wolnoscig sumienia i religii w rozumieniu art. 53 Konstytucji RP. Autor ten wskazuje, ze (na gruncie
sporow o ochrone¢ dobr osobistych) sady ,,wspotstosuja” przepisy Konstytucji i kodeksu cywilnego przy
ustaleniu zakresu chronionego dobra oraz przy badaniu bezprawnosci naruszenia i tak, aksjologia
Konstytucji ma stuzy¢ ustaleniu czy dana warto$¢, ktora poszkodowany wigze ze swoboda sumienia, jest
objeta ochrong prawna w $wietle art. 53 Konstytucji — zob. J. Podkowik, Cywilnoprawna ochrona dobr
osobistych a wolno$¢ sumienia i religii [w:] A. Bifgorajski (red.), Wolno$¢ wypowiedzi versus wolnosé
religijna. Studium z zakresu prawa konstytucyjnego, karnego i cywilnego, Warszawa 2015, s. 160.
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praw czlowieka jednoczesnie stanowi¢ bedzie naruszenie dobr osobistych, relacja ta nie

wystepuje jednak zawsze!,
2. OCHRONA DOBR OSOBISTYCH Z PERSPEKTYWY EKPC

Z perspektywy europejskiej ochrona dobr osobistych funkcjonuje w ramach
rezimu odpowiedzialnosci deliktowej. Jednocze$nie wiele uznanych dobr osobistych
podlega jednoczesnie ochronie prawnej jako prawa czlowieka. Przyktadem moze by¢
zycie, integralno$¢ fizyczno-psychologiczna, wolno$¢ (w tym swoboda poruszania si¢),
godnos$¢ czy prywatnos¢. Prawa te pozostajg dobrami osobistymi chronionymi za pomocg
przepisOw prawa cywilnego (a takze np. karnego), ale otrzymuja rowniez ochrong
poprzez obowigzujace przepisy konstytucyjne na poziomie wertykalnym, co zapobiega
ich naruszeniu poprzez dzialanie organéw panstwowych. Przy tym taka
konstytucjonalizacja prawa prywatnego wystepuje w rdéznym stopniu w wigkszosci
systeméw prawnych3'®.

Jednocze$nie na ochrong dobr osobistych wptyw maja akty prawne o charakterze
migdzynarodowym, poswigcone ochronie praw czlowieka. Wsrdd aktow prawnych o
charakterze mi¢dzynarodowym, ktore wptywaja na ochrong¢ dobr osobistych, nalezy
wymieni¢ przede wszystkim Konwencje o ochronie praw cztowieka i podstawowych

317

wolnosci (EKPC)*!8, Karte Praw Podstawowych Unii Europejskiej®!’, Miedzynarodowy
Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych®!® czy Konwencje o prawach dziecka®. Z

314 Podobnie jak dane osobowe nie sg tozsame z dobrami osobistymi i osoba domagajaca si¢ ochrony dobr
osobistych, powotujac si¢ na naruszenie dokonane w zwiazku z korzystaniem z danych osobowych,
musiataby wykaza¢ spelienie przestanek warunkujacych zastosowanie srodkow ochrony przewidzianych
stricte dla ochrony dobr osobistych (art. 24 i 448 k.c.) — zob. wyrok SA w Warszawie z 18.09.2019 r., VI
ACa 254/18, LEX nr 2758143 i wyrok SN z 13.12.2018 r., | CSK 690/17, LEX nr 2591586. Zob. tez wyrok
SN z 15.02.2008 r., I CSK 358/07, OSNC 2009, nr 4, poz. 63, LEX nr 383065, w sprawie dotyczacej
ochrony dobr osobistych naruszonych wskutek udzielenia powddce przez strong pozwang niepelnych
informacji o zakresie posiadanych i przetwarzanych danych osobowych dotyczacych jej sytuacji
kredytowej. Analogicznie, naruszenie praw pacjenta rowniez nie oznacza automatycznie naruszenia dobr
osobistych — czes¢ praw pacjenta ma charakter praw osobistych, chronigcych podstawowe dobra osobiste
jak np. zdrowie czy wolno$¢, jednak nie wszystkie prawa przystugujace pacjentowi maja charakter
bezwzgledny, niektore z nich sa skuteczne wylacznie inter partes, uprawniony moze wigc zadaé
okre$lonego zachowania tylko od konkretnego $wiadczeniodawcy — M. Sliwka, Prawa pacjenta w prawie
polskim na tle prawnoporownawczym, Torun 2010, s. 38.

315 J. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 241-242.

316 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci, sporzadzona w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 1 8 oraz uzupehiona Protokotem nr 2 (Dz.U.
1993 Nr 61, poz. 284 ze zm.).

817 Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE.C Nr 83, str. 389).

318 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia
19 grudnia 1966 r. (Dz.U. 1977 r. Nr 38, poz. 167).

319 Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych dnia 20
listopada 1989 r. (Dz.U. 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.).
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uwagi na ograniczone ramy niniejszej pracy, w tym rozdziale analiza zostanie
ograniczona do jednego z najwazniejszych aktéw prawa migdzynarodowego z
perspektywy ochrony dobr osobistych, czyli na EKPC.

Europejska konwencja praw cztowieka zostata przyjeta w 1950 r. przez panstwa
cztonkowskie Rady Europy i weszta w zycie w 1953 r. Polska ratyfikowala konwencje w
1993 r. Nad przestrzeganiem konwencji czuwa od 1959 r. Europejski Trybunat Praw
Cztowieka z siedzibg w Strasburgu. Dochodzenie praw i wolno$ci zagwarantowanych w
Konwencji mozliwe jest za pomocg skarg indywidualnych i skarg miedzypanstwowych.
Konwencja jest integralng czescia wewnetrznego porzadku prawnego stron Konwencji®?°
i ma ona pierwszenstwo przed prawem krajowym?®2!, Z drugiej strony EKPC obecna jest
rowniez w unijnym porzadku prawnym. Odwoluje si¢ do niej art. 6 ust. 3 TUE®??, jako
do Zrédta zasad ogdlnych prawa, a nadto w art. 52 ust. 3 Karty Praw Podstawowych,
zawarte jest zobowigzanie, by prawa zawarte w Karcie i odpowiadajace prawom
zawartym w Konwencji interpretowa¢ zgodnie z Konwencjg®?,

Wptyw EKPC na prawo prywatne jest dwojaki —moze wynikac¢ z obligatoryjnego
i fakultatywnego zastosowania postanowien Konwencji. Z EKPC i orzecznictwa
Trybunatlu w Strasburgu wynika, ze panstwo (zar6wno ustawodawca, jak i organy
panstwowe) jest zwigzane w swoich dzialaniach standardami wyznaczonymi przez
EKPC, niezaleznie od tego, czy dzialania te maja charakter publiczno- czy

prywatnoprawny. W rezultacie normy Konwencji sg stosowane w stosunkach

320 Co istotne w przypadku Wielkiej Brytanii, EKPC stala si¢ czeécig porzadku prawnego Wielkiej Brytanii
na skutek inkorporacji Konwencji na mocy uchwalonej w 1998 r. ustawy o prawach cztowieka - Human
Rights Act (1998, c. 42; HRA). Sady brytyjskie do czasu wejécia w zycie HRA nie mialy kompetencji do
orzekania na podstawie Konwencji, poniewaz prawo traktatowe mogto zmieni¢ prawo krajowe tylko w
przypadku jego implementacji przez prawodawstwo krajowe — tak: A. Budnik, Wptyw Human Rights Act
na definiowanie organu administracji publicznej w Wielkiej Brytanii — uwagi porownawcze, Krytyka
Prawa 2017, tom 9, nr 4, s. 40.

321 M.A. Nowicki, art. 1 [w:] Komentarz do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci
[w:] Wokoét Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, Warszawa
2021, s. 373. W doktrynie wskazuje si¢ na wyrastajacg ponad prawa krajowe autonomiczng dziedzing praw
cztowieka tak: M.A. Zachariasiewicz [w:] M. Pazdan (red.), Prawo prywatne mi¢dzynarodowe. System
Prawa Prywatnego. Tom 20A, Warszawa 2014, s. 91, nb 239.

322 Traktat o Unii Europejskiej. Wersja skonsolidowana (Dz.Urz.UE.C 2012 Nr 326, poz. 13). Zgodnie z
art. 6 ust. 3 TUE: Prawa podstawowe, zagwarantowane w europejskiej Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolno$ci oraz wynikajace z tradycji konstytucyjnych wspélnych Panstwom
Czlonkowskim, stanowig czgs$¢ prawa Unii jako zasady ogdlne prawa.

323 K, Kowalik-Bariczyk, Znaczenie (nie)przystgpienia Unii Europejskiej do Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka dla ochrony praw podmiotow gospodarczych [w:] A. Bodnar, A. Ploszka (red.), Wptyw
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka na funkcjonowanie biznesu, Warszawa 2016, s. 46. Art. 52 ust. 3
KPP: W zakresie, w jakim niniejsza Karta zawiera prawa, ktore odpowiadajg prawom zagwarantowanym
w europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, ich znaczenie i zakres sa
takie same jak praw przyznanych przez t¢ konwencj¢. Niniejsze postanowienie nie stanowi przeszkody,
aby prawo Unii przyznawato szersza ochrong.
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prywatnoprawnych miedzy panstwem a obywatelami (wertykalnie). Ponadto, prawa
zawarte w postanowieniach EKPC moga wywiera¢ okreslony wptyw na stosunki prawne
pomiedzy obywatelami poprzez rozwini¢ta w orzecznictwie koncepcj¢ zobowigzan
pozytywnych oraz oparty na art. 13 Konwencji wymog skutecznej krajowej ochrony
prawnej. Te pozytywne zobowigzania sg przyjmowane w odniesieniu do kilku praw
zawartych w Konwencji 1 oznaczaja, ze panstwo ma obowigzek nie tylko powstrzymac
si¢ od naruszania takich praw, ale rowniez ma obowigzek chroni¢ obywateli przed

naruszaniem tych praw przez innych obywateli?*

. W koncu, nawet jesli zastosowanie
postanowien Konwencji w danej sytuacji nie jest obligatoryjne, moga one stanowic¢
inspiracj¢ 1 ustala¢ standardy w prawie prywatnym - prawa ustanowione w EKPC
odzwierciedlajg przeciez fundamentalne wartosci w spoteczenstwie, ktore powinny by¢
istotne w sensie ogolnym®?. Postanowienia Konwencji wskazuja, ze prawa cztowieka
maja wymiar horyzontalny, ale nie zobowigzuja panstw do regulowania relacji
horyzontalnych w celu ochrony praw czlowieka przed naruszeniami os6b prywatnych
(cho¢ jednoczesnie tego nie wykluczajg). Co istotne, Konwencja nie przyznaje wprost
obywatelom prawa do powolywania si¢ na prawa czlowieka bezposrednio w sporze z

innym obywatelem3%°,
3. KONSTYTUCJONALIZACJA PRAW OSOBISTYCH

Zauwazalne od kilkudziesieciu lat zjawisko konstytucjonalizacji prawa
prywatnego®?’, powoduje zblizenie sie do siebie w tym zakresie poszczegdlnych
europejskich systemow prawnych. Prawa czlowieka sg coraz cze$ciej przywotywane nie
tylko w relacjach miedzy panstwem a obywatelem, ale réwniez w relacjach migdzy
podmiotami prywatnymi. Istotnym jest przy tym nie tylko samo pytanie czy mozna
odwotywa¢ si¢ do praw czlowieka w relacjach migdzy podmiotami prywatnymi, ale

réwniez czy sady moga, w ramach rozpatrywania spordw natury prywatnoprawnej,

324 T, Barkhuysen, M.L. van Emmerik, Constitutionalisation of Private Law: The European Convention on
Human Rights Perspective [w:] T. Barkhuysen, S. Lindenbergh (red.), Constitutionalisation of Private Law,
Leiden 2006, s. 48-49.

325 |bid., s. 51.

326 3. Somers, The European Convention..., s. 10.

327 M. Safjan wspomina zjawisko konstytucjonalizacji prawa na gruncie polskim od roku 1989. Wskazuje
on, ze tre$¢ wielu dobr osobistych zaleze¢ bedzie od rekonstrukcji wolnosci i praw zawartych w normach
wyzszego rzedu — M. Safjan, O urokach eklektyzmu metodologicznego. Od wspoélnoty zasad i aksjologii
do wspolnoty konstrukcji i wykladni prawa [w:] R. Szczepaniak (red.), Problemy pogranicza prawa
prywatnego, Warszawa 2022, s. 20-22.
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38 W doktrynie wskazuje sie, ze prawa

bezposrednio stosowa¢ prawa podstawowe
cztowieka, podobnie jak dobra wymienione w Konstytucji, nie sg bezposrednig podstawa
ksztaltowania praw osobistych — cho¢ stuzg jako inspiracja i wskazowka powszechnie

aprobowanych warto$ci®?°.

Praktyka pokazuje, ze sady stosujg prawa czlowieka,
bezposrednio lub posrednio, do stosunkéw prawnych miedzy obywatelami®®, W ten
sposob doktryna praw cztowieka przyczynia si¢ do zjawiska, jakie mozemy nazwaé
wlasnie konstytucjonalizacjg prawa prywatnego (lub tez pojawia si¢ nazwa niejako
odwrotnie ujmujaca problem — prywatyzacja praw czlowieka)®!. Zjawisko to
zdefiniowa¢ mozna jako rosngcy wplyw praw podstawowych w stosunkach miedzy
podmiotami prywatnymi, przy czym prawa podstawowe to te prawa, ktore pierwotnie
regulowa¢ mialy stosunki miedzy panstwem a jego obywatelami. Prawa te mogg by¢
skodyfikowane w konstytucji krajowej lub w traktacie o prawach czlowieka (jak np.

EKPC) lub moga tez byé niepisane3®?

. W niniejszym fragmencie pracy postuguje si¢
zatem pojeciem ,.konstytucjonalizacji” w szerszym znaczeniu, tzn. przy uwzglednieniu
wptywu nie tylko przepisow konstytucyjnych, ale rowniez aktow prawa
migdzynarodowego, ktore chronig prawa cztowieka.

B. Lewaszkiewicz-Petrykowska opisuje trzy ectapy funkcjonowania systemow
odpowiedzialnosci cywilnej w Europie od poczatku XIX wieku — od spokojnej ewolucji,
gdzie wina byla podstawa odpowiedzialno$ci zaréwno kontraktowej jak i deliktowe;,
poprzez rozw0j przemystowy, powigzany z istotng rola odpowiedzialnoséci obiektywne;,

niezaleznej od winy, az w koncu do czasow konstytucjonalizacji prawa cywilnego (czy

odwrotnie — cywilizacji prawa konstytucyjnego)®*®, kiedy pod wptywem koncepcji praw

328 Na ten temat pisat m.in. M. Safjan, O réznych metodach oddziatywania horyzontalnego praw
podstawowych na prawo prywatne, PiP 2014, nr 2, s. 3-33. Autor trafnie wskazuje, ze na gruncie niektorych
spraw natury prywatnoprawnej, rozpatrywanych przez sady, jedynym mozliwym sposobem ich
rozwigzania jest rozstrzyganie o konflikcie praw podstawowych przy odwotaniu si¢ do wartosci
konstytucyjnych na poziomie konkretnych sporow — tak jak dzieje si¢ to w przypadku dobrze znanego
konfliktu miedzy prawem do ochrony czci i prawem do wolnosci stowa (tamze, s. 17-18).

329 E. Traple, Naduzycie instytucji ochrony..., s. 145.

330 O zagrozeniach zwigzanych z bezposrednim odwotywaniem sie do praw podstawowych w stosunkach
prywatnoprawnych pisze M. Pyziak-Szafnicka, Prawa i wolno$ci konstytucyjne..., s. 134 in.

331 T, Barkhuysen, M.L. van Emmerik, Constitutionalisation of Private Law..., s. 45.

332 3. Smits, Private Law and Fundamental Rights: a Sceptical View [w:] T. Barkhuysen, S. Lindenbergh
(red.), Constitutionalisation of Private Law, Leiden 2006, s. 10.

333 Warto zwrdcié uwage na toczaca sie na gruncie prawa wloskiego debate na temat zjawiska tzw.
depatrimonializzazione del diritto privato, ktore to ttumaczy¢ ma proces, w trakcie ktdrego prawo
prywatne, pojmowane jako prawo wiasciwe dla stosunkow majatkowych, otwiera si¢ coraz bardziej na
regulacj¢ 1 ochrong stosunkow niemajatkowych, osobistych — zob. S. Thobani, Diritti della personalita...,
s. 14.
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czlowieka 1 wzrostu znaczenia praw podstawowych prawnicy na nowo przeanalizowac
musza podstawy odpowiedzialnosci cywilnej334.

Mozna obecnie zauwazy¢ znaczacy wptyw praw cztowieka (praw podstawowych)
na prawo prywatne. Jak wskazuje M. Safjan: ,,Wspodiczesne podejscie do prawa wymaga
jednak nieustannego przekraczania granic pomi¢dzy gateziami i dyscyplinami prawnymi,
ma charakter holistyczny, dazy do ogladu caloSciowego prawnych konstrukcji
uwzgledniajacego rozne metodologie, bo — jak slusznie zauwazajg tworcy holizmu —
catosci nie da si¢ sprowadzi¢ do jej sktadnikéw. Prawa podstawowe wyrazajg aksjologi¢
systemu, stanowia jej esencje.”®®. Trafnie jednak M. Safjan zaznacza, ze gtéwnym
punktem zainteresowania powinno by¢ pytanie nie o to, czy prawa podstawowe powinny
oddziatywaé na prawa prywatne, ale raczej kto (sady powszechne czy np. wylacznie
ustawodawca 1 jak (przy uzyciu jakich metod) ma zapewni¢ przenikanie praw
podstawowych do wszystkich gatezi prawa, w tym prawa prywatnego>°.

Waznym czynnikiem przyczyniajacym si¢ do tego zjawiska w Europie jest rozwoj
jurysdykcji wielopoziomowej. Dziedzina prawa prywatnego nie jest juz zatem
pozostawiona do wylacznej kompetencji powszechnych, krajowych sadéow cywilnych,
ale w Europie jest pod znacznym wplywem krajowych sadow konstytucyjnych i sadow
ponadnarodowych, takich jak Europejski Trybunal Praw Czlowieka (Strasburg) i
Trybunat Sprawiedliwosci (Luksemburg)®®’,

Jednym ze znanych przyktadéw wptywu dziedziny praw podstawowych na prawo
prywatne jest sprawa rozpatrywana najpierw przez niemiecki Federalny Trybunat
Sprawiedliwosci (BGH), a nastepnie Federalny Trybunal Konstytucyjny (BVerfG),

dotyczaca kobiety, ktora w 1982 roku w wieku 21 lat zgodzila si¢ zosta¢ porgczycielem,

334 B, Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci. .., S. 34-36.

335 M. Safjan, O urokach eklektyzmu..., s. 24. W tej samej monografii P. Stec wskazuje, Ze obserwujemy
»publicyzacje sfery prywatnej”, a rodzina, wlasnos¢, matzenstwo dziedziczenie, wychowanie dzieci, a
nawet religia i tozsamos$¢ plciowa przestaja by¢ wylacznie sprawa prywatng. Autor zaznacza, ze ochrona
dobr osobistych od dawna analizowana jest z perspektywy praw i wolnosci konstytucyjnych czy szerszej —
praw czlowieka — P. Stec, Czy zyjemy w epoce postcywilistycznej? [w:] R. Szczepaniak (red.), Problemy
pogranicza prawa prywatnego, Warszawa 2022, s. 106. Rowniez L. Gozdziaszek zauwaza, ze przepisy
konstytucyjne stanowia jedna z wytycznych dla interpretacji przepisow prawa cywilnego, szczegodlnie gdy
wprawdzie prawo cywilne reguluje dang kwesti¢, ale z uwagi na silng nieostro$¢ norm, konieczne jest
kazdorazowe i zindywidualizowane dokonywanie wyktadni przepiséw na kanwie konkretnego przypadku
—tak: £. GoZdziaszek, Cywilnoprawne granice swobody..., s. 3.

3% M. Safjan, O réznych metodach oddzialywania..., s. 19.

337 8.D. Lindenbergh, Fundamental Rights in Private Law: Anchors or Goals in a Globalizing Legal Order?
[w:] M. Faure, A. Van der Walt (red.), Globalization and Private Law, Cheltenham 2010, s. 368. O wplywie
prawa europejskiego oraz praktyki orzeczniczej TSUE na zjawisko krzyzowania si¢ konstrukcji i metod
interpretacji prawa pochodzacych z prawa publicznego i prywatnego pisze M. Safjan, O urokach
eklektyzmu...,s. 25in.
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zobowigzujac si¢ przed bankiem do splaty kredytu swego ojca, majac ograniczone
mozliwosci finansowe 1 skromne doswiadczenie zawodowe. Federalny Trybunat
Konstytucyjny uznat, ze Bundesgerichtshof, utrzymujgc poreczenie w mocy, naruszyt
prawo kobiety do samostanowienia i nalezato wzig¢ pod uwage dotkliwe konsekwencje

338

dla stabszej strony stosunku*®. W rezultacie BGH w nowym orzeczeniu uznal, ze

poreczenie byto sprzeczne z dobrymi obyczajami®®.

Inng znang sprawg, w ktérej wypracowane na przestrzeni lat stanowisko
krajowych sadow uleglo przeobrazeniu pod wpltywem ETPC, jest sprawa ksieznej
Karoliny Hanowerskiej (wtedy Karoliny z Monako)3¥. ETPC uznat, ze prawo ksieznej
Karoliny do prywatnosci gwarantowane przez art. 8§ Konwencji zostato naruszone przez
publikacje zdje¢ ukazujacych ja w scenach z jej zycia codziennego, nawet jesli zostaty
one wykonane w miejscu publicznym®*, Ocenia sie, ze orzeczenie Trybunatu
doprowadzito do zmiany linii orzeczniczej niemieckich sadow na bardziej restrykcyjna
wzgledem mediow>*2. W kolejnej, podobnej sprawie w 2012 r. dotyczacej ochrony prawa
do prywatnosci ksi¢znej Karoliny, Trybunal nie dopatrzyl si¢ naruszenia art. § Konwencji
wobec skarzacych®*,

Jako jeden ze sposobow, w jaki prawa podstawowe wptywaja na prawo prywatne,
wskazuje si¢ wlasnie na styk praw podstawowych z koncepcja dobr osobistych, kiedy
prawo podstawowe, bedac jednocze$nie dobrem osobistym, rozpatrywane jest w
kategoriach prawa prywatnego®#4. To wiasnie prawo deliktowe jest najbardziej kojarzone

z wptywem praw podstawowych na inne dziedziny prawa ze wzgledu na fakt, ze dobra

osobiste s3 w duzej ilosci systemOw prawnych chronione poprzez delikt. Naruszenie

338 Tzw. sprawa Biirgschaft; BGH, 16.03.1989 - IX ZR 171/88; BVerfG, 19.10.1993 - 1 BvR 567/89, cyt.
za: S.D. Lindenbergh, Fundamental Rights in Private Law..., s. 369 oraz J. Smits, Private Law and
Fundamental Rights..., s. 11-12.

339 BGH, 24.02.1994 - IX ZR 227/93, cyt. za: S.D. Lindenbergh, Fundamental Rights in Private Law..., s.
369.

340 Wyrok ETPC z 24.06.2004 r. w sprawie von Hannover v. Niemcy, skarga nr 59320/00, LEX nr 148052.
31 K. von Bassewitz, Hard Times for Paparazzi..., s. 646. Autorka wskazywala, ze szczegdtowe wytyczne
w sprawach dotyczacych naruszenia prywatnosci, wypracowane na przestrzeni lat przez niemieckie sady
beda musiaty zosta¢ zrewidowane (ibid., s. 648).

342 B, Rodak, Swoboda wypowiedzi dziennikarskiej a ochrona dobrego imienia i wizerunku osob
publicznych. Glosa do wyroku ETPC z dnia 7 lutego 2012 r., 40660/08 i 60641/08, LEX/el. 2012 (dostep
elektroniczny LEX, data dostepu: 20.09.2024 1.).

343 Wyrok ETPC(WI) z 07.02.2012 r. w sprawie von Hannover v. Niemcy, skarga nr 40660/08, LEX nr
1104747. Zob. A. Pgzik, komentarz do art. 81 [w:] R. Markiewicz (red.), Komentarz do ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych [w:] Ustawy autorskie. Komentarze. Tom Il, Warszawa 2021, s. 1911,
ktory wymienia i opisuje katalog okolicznosci, ktore w ocenie Trybunatu nalezy wzia¢ pod uwagg,
analizujac sprawy, w ktorych dochodzi do kolizji warto$ci w postaci prywatnosci i wolno$ci stowa.

344 5.D. Lindenbergh, Fundamental Rights in Private Law..., s. 373.
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integralnosci cielesnej lub prywatnosci sg typowymi przyktadami naruszen zarowno praw
cztowieka, jak i dobr osobistych®*®.

T. Barkhuysen i M. L. van Emmerik, dokonujagc kompleksowego przedstawienia
podstawowych sposobow wptywu doktryny praw czitowieka na prawo prywatne,
wyrdzniaja nastepujace modele:

1. bezposredni wptyw praw czlowieka na stosunki prywatnoprawne -—
horyzontalne (bezposredni wplyw na osoby trzecie);

2. posredni wplyw praw cztowieka na stosunki prywatnoprawne poprzez
wyktadni¢ klauzul generalnych (general open legal standards), takich jak np. dobra
wiara, rozsadek i uczciwos$¢ czy nalezyta staranno$é, na przyktad w kontekscie czynow
niedozwolonych;

3. posredni wptyw poprzez ustawodawstwo implementujagce prawa czlowieka,
ktére maja zastosowanie w stosunkach prywatnych (normy o réznym charakterze, z
ktoérych wynika stosowanie praw cztowieka w stosunkach prywatnych w swoisty sposob,
jak np. ochrona wtasno$ci, prywatnos$ci czy rownosci);

4. posrednie oddziatywanie praw cztowieka poprzez traktowanie ich tak, jakby
stanowily ogolne prawo osobowosci,

5. okreslony stopien oddziatywania praw czlowieka przez wzglad na
rozstrzyganie sporu mi¢dzy podmiotami prywatnymi przez sad panstwowys;

6. brak jakiegokolwiek wptywu dziedziny praw czlowieka na stosunki prawa
prywatnego (prawa cztowieka maja wpltyw S$ci$le na relacje migdzy panstwem a
obywatelami 1 nie ma mowy o jakiejkolwiek formie oddziatywania na prywatne stosunki
prawne)346.

W literaturze znalez¢ jednak mozna poglady o tym, ze rozwdj zjawiska
konstytucjonalizacji prawa prywatnego nie jest czyms pozadanym, m.in. przez wzglad na
fakt, ze prawo prywatne zwykle wystarcza i przy rozstrzyganiu sporu sad cywilny nie ma
potrzeby zwracac si¢ do regulacji konstytucyjnych, jako ze wartosci konstytucyjne 1 tak
stanowig podwaliny regulacji prywatnoprawnych. Prawa podstawowe nie s3 tez
wystarczajaco precyzyjne i danemu prawu podstawowemu zwykle przeciwstawiane jest
inne prawo podstawowe, co prowadzi do konfliktu warto$ci (jak np. prywatnos¢ i

wolno$é stowa)®*'.

345 . Smits, Private Law and Fundamental Rights..., s. 13.
346 T, Barkhuysen, M.L. van Emmerik, Constitutionalisation of Private Law..., s. 45-47.
347 Zob. J. Smits, Private Law and Fundamental Rights....
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Przyktadowo niemiecki Trybunat konstytucyjny juz w 1986 r. wskazywat, ze cho¢
nie ma mozliwos$ci bezposredniego stosowania ustawy zasadniczej w stosunkach miedzy
jednostkami, to jednoczesnie rozwingt teori¢ promieniowania praw podstawowych — co
oznacza, ze cho¢ s¢dzia, rozpatrujac spory z zakresu prawa prywatnego, nie jest zwigzany
wprost prawami podstawowymi, to jednak wptywaja one na interpretacj¢ norm prawa
prywatnego (interpretacja ma by¢ dokonywana w sensie zgodnym z Konstytucja)3*.

Roéwniez na gruncie polskim mozemy zauwazy¢ znaczacy wptyw doktryny praw
cztowieka na stosunki prywatnoprawne. Przy rozpatrywaniu spraw o ochron¢ doébr
osobistych sady niezwykle czesto odnosza si¢ do postanowien EKPC i orzecznictwa
ETPC, co nierzadko ma decydujacy wptyw na rozstrzygniecie3*®. W odniesieniu do norm
konstytucyjnych, pojawia si¢ stanowisko, ze na gruncie polskim w kontekscie
historycznym prawo cywilne niejako wyprzedzito prawo konstytucyjne — z uwagi na fakt,
ze w okresie realnego socjalizmu w Polsce konstytucjonalici nie stawiali zasady
godnosci cztowieka w centrum swojego zainteresowania, doktryna prawa cywilnego i
sady cywilne rozwijaty teorie praw osobowosci®*®.

Z uwagi na niech¢¢ udzielenia przez sady ochrony prywatnoprawnej
pokrzywdzonemu, ktory powotuje si¢ na prawa podstawowe zagwarantowane w systemie

ochrony praw cztowieka®! (chyba ze dane prawo kwalifikuje si¢ jako dobro osobiste)>?,

38 BVerfG, 23.04.1986 - 2 BvR 487/80, cyt. za: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma
odpowiedzialnosci.. ., s. 39.

349 Przyktadowo w sprawie o ochrone dobr osobistych, ktérej domagali si¢ powodowie z uwagi na
naruszenie w postaci wydania decyzji administracyjnej nakazujacej rozbiorke ich domu, sady I i II instancji
przyznaly racje pozwanemu, nie dopatrujac si¢ zadnego naruszenia dobr osobistych. Sad Najwyzszy
tymczasem odwotat si¢ do orzecznictwa ETPC i dokonanej przez Trybunal wyktadni art. 8 ust. 1 EKPC
(zob. m.in. wyrok ETPC z 24.05.2007 r., 32718/02, w sprawie Tuleshov i inni v. Rosja, skarga nr 32718/02,
LEX nr 289013, gdzie Trybunatl wskazat, ze dtugotrwate zagrozenie eksmisjg z mieszkania, pozostawanie
w stanie niepewnosci co do otrzymania od Panstwa mieszkania zastgpczego, stanowi naruszenie prawa do
mieszkania oraz wyrok ETPC z 28.04.2005 r. w sprawie Buck v. Niemcy, skarga nr 41604/98, LEX nr
150071, w ktorym Trybunat potwierdzil, Zze ingerencja Panstwa w prawo do mieszkania musi by¢ zgodna
z prawem, konieczna, odpowiadajaca pilnej potrzebie spotecznej oraz proporcjonalna do uzasadnionego
prawnie celu, jaki miata realizowac). Na tej podstawie Sad Najwyzszy uznal, ze wydanie decyzji
administracyjnej nakazujacej rozbidrke domu jako zbudowanego bez wymaganego pozwolenia na budowe,
ktore uznane zostato za niewazne, moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego w postaci nietykalnosci
mieszkania - wyrok SN z 21.04.2010 r., V CSK 352/09, LEX nr 584223.

%0 B, Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci.. ., s. 42.

%1 Np. wyrok SN z27.08.2021 r., V CSKP 103/21, LEX nr 3290646: ,,Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze
za uznaniem danej warto$ci za dobro osobiste nie przemawia okolicznos$¢, ze podlega ona ochronie na
poziomie konwencyjnym (art. 8 EKPC) czy konstytucyjnym (art. 47 Konstytucji), prawa czlowieka
zwigzane z jego funkcjonowaniem w réznych dziedzinach aktywnos$ci zyciowej maja bowiem znacznie
szerszy zakres zastosowania niz dobra osobiste”.

352 Zob. np. wyrok SA w Katowicach z 15.11.2011 r., I ACa 509/11, LEX nr 1217498, w ktérym Sad
odmoéwit udzielenia ochrony débr osobistych powodowi, ktéry powotywatl si¢ na uniemozliwienie mu
udzialu w jawnej rozprawie sadowej w charakterze publiczno$ci. Sad w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze
jakkolwiek katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c., nie jest zamknigty to brak jest podstaw
do tego, aby uprawnienie tego rodzaju zaliczy¢ do kategorii dobr osobistych, podobnie jak do dobr
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pojawiaja si¢ glosy o zasadno$ci wprowadzenia odrebnej podstawy ustawowej dla

853 Wykluczytoby to

kompensacji uszczerbku wywotanego naruszeniem praw cztowieka
problem nieprzystawania systemu ochrony dobr osobistych do ochrony praw

podstawowych.

osobistych nie zalicza sie prawa do sagdu. Zob. réwniez przyktadowo wyrok SN z 6.05.2010 r., Il CSK
640/09, LEX nr 598758, w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze prawo do rozpoznania sprawy przez sad
bez nieuzasadnionej zwtoki nie stanowi dobra osobistego, czy wyrok SA w Szczecinie z 24.02.2011 r., |
ACa 13/11, LEX nr 1213812, wydany w sprawie, w ktorej powod dochodzit ochrony jego dobr osobistych
w postaci prawa do rownego traktowania i prawa do rzetelnej obrony jego wtasnosci.

38 E. Baginska, O granicach kompensacji szkody niemajatkowej w przyszlym kodeksie cywilnym (uwagi
na tle prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego), PiP 2021, nr 3, s. 125.
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RO0ZDZIAL IV ROZNE ASPEKTY POSZERZANIA GRANIC OCHRONY DOBR
OSOBISTYCH

1. UWAGI WPROWADZAJACE

Dziedzina ochrony débr osobistych (rozumiana szeroko, nie tylko w kontekscie
polskich regulacji) podlega nieustannym przeobrazeniom®*. Cho¢ w mojej ocenie
zjawiska tego nie mozna oceni¢ w sposob jednoznacznie pozytywny lub negatywny, to
w kontek$cie prawa polskiego przedstawiciele doktryny nie od dzi$ ostrzegaja przed
nadmiernym poszerzaniem granic ochrony dobr osobistych. Zgodzi¢ si¢ nalezy z
pogladem, ze w wyniku cigglych zmian spolecznych i technologicznych, naturalny i
pozadany jest wzrost znaczenia instytucji ochrony dobr osobistych. Juz w XX wieku
obserwowano to zjawisko w skali §wiatowej, a jego przyczyn upatrywano miedzy innymi
w nowych rozwigzaniach technicznych (rozpowszechnienie radia, telewizji, rozwoj
komputeréw). Nie bez znaczenia byla tez zwigkszajaca si¢ liczba wypadkow
komunikacyjnych, majaca wptyw na skal¢ dochodzonych roszczen o naprawienie szkod
wyniktych z naruszenia dobr osobistych w postaci zycia czy zdrowia®>®.

W literaturze polskiej i zagranicznej od dawna trwajg dyskusje na temat granic
koncepcji ochrony dobr osobistych w réznych systemach prawnych. Dotycza réznych
aspektow mechanizmu ochrony na przyktad istnienia poszczegolnych dobr osobistych,
takich jak dobra osobistego w postaci tytulu zawodowego magistra®®, prawa do
komercyjnego wykorzystania wizerunku (right to publicity)®®’, prawa do niezakt6conego
czerpania zysku z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej®®, prawa do rozwoju kariery

sportowej**® czy mozliwo$é dochodzenia ochrony débr osobistych w ramach rezimu

34 Jak wskazujg M. Bussani i M. Infantino, Tort Law and Legal Cultures, The American Journal of
Comparative Law, 2015, nr 1, s. 97-98: “Through decentralized, overlapping, and continually evolving
interventions of private actors, each operating at different levels and from different spheres of authority,
tort law adjudication constantly reshapes social ideas and practices about injuries, causal attribution and
responsibility, and pushes the law to move in response to its challenges.”.

35 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 10. Zob. takze wyrok SA w Krakowie z 28.03.2014 r., I
ACa 121/14, LEX nr 1587242, w ktorym stusznie stwierdzono: ,,Do kategorii dobr osobistych nie mozna
zaliczy¢ praw o charakterze majatkowym, chociaz ich naruszenie moze wptywac na negatywne odczucia
w sferze psychicznej, duchowej kazdego kto utozsamia si¢ z uprawnieniami do okreslonego prawa
majatkowego.”.

3% Wyrok SN z 07.02.2007 r., | PK 211/06, OSNP 2008, nr 11-12, poz. 158, LEX nr 400476.

357 Zagadnienie to pozostawiam poza zakresem niniejszej pracy, wylacznie sygnalizujac jego istotne
znaczenie dla problematyki rozszerzania zakresu ochrony débr osobistych.

3% M. Dziurda, komentarz do art. 43 [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Cze$é
ogolna, cz. 1 (art. 1-55(4)), Warszawa 2021, s. 767; K. Swigtczak, Dobra osobiste 0sob prawnych w
polskim prawie cywilnym, £.6dz 2020, s. 61.

39 Wyrok SA w Warszawie z 14.06.2016 r., VI ACa 972/15, LEX nr 2094628. Inaczej: wyrok SA w
Warszawie z 20.10.2020 r., V ACa 314/19, LEX nr 3112275. Drugi z przytoczonych wyrokéow Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, ktory odmoéwit uznania prawa do rozwoju kariery sportowej za dobro osobiste
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odpowiedzialnosci kontraktowej®®® (zadanie ochrony jako konsekwencja breach of
contract) czy wskutek naruszenia prawa wtasnosci®®!. Dyskusja ta dotyczy przy tym nie
tylko granic ochrony dobr osobistych, jakiej wymaga¢ moze osoba, ktorej dobra osobiste

sg naruszane, ale réwniez granic, w jakich dopuszczalne jest zezwolenie na

w rozumieniu art. 23 k.c. i odmowit udzielenia prawnej ochrony débr osobistych powodowi, zostat
uchylony wyrokiem SN z 30.01.2024 r., I CSKP 1578/22, LEX nr 3716746. Sprawa zostala przekazana
do ponownego rozpoznania, a Sad Najwyzszy wytknat Sadowi Apelacyjnemu niedostatecznie
wyczerpujaca ocene charakteru dobra, ktérego ochrony domagat si¢ w sprawie powod.

360 Problem ten wykracza poza ramy niniejszej pracy, szczegdétowo opisuje go jednak np. M. Safjan,
Naprawienie szkody niemajatkowe;j..., S. 255 i n.; M. Cieminski, Odszkodowanie za szkodg...; K. Kryla-
Cudna, Zado$¢uczynienie pieni¢zne za szkode niemajatkowg powstata wskutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy, Warszawa 2018.

Mozliwo$¢ zadania zado$Cuczynienia w kontekscie tzw. ,,zmarnowanego urlopu” mozna traktowaé jako
pewien wyjatek od ogolnej zasady zwigzania krzywdy niemajatkowej z rezimem deliktowym (zob.
dotyczaca tego zagadnienia uchwate SN z 19.11.2010 r., III CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4 poz. 41, LEX nr
612168) lub jako przejaw pewnej tendencji do coraz szerszego ujmowania ochrony intereséw
niemajatkowych w ramach reziméw odszkodowawczych.

W odniesieniu do mozliwosci zakwalifikowania niewykonania badz nienalezytego wykonania obowiazku
kontraktowego jako naruszenia dobr osobistych zob. np. wyrok SA w Warszawie z 11.02.2021 r., | ACa
397/20, LEX nr 3169929, wydany w sprawie, w ktorej powod twierdzil, ze do naruszenia jego dobr
osobistych doszlo w zwiazku z realizacja obowigzkéw wynikajacych z zawartej umowy o dzieto, poprzez
demontaz nagrobka zmartych rodzicow powoda i brak jego ponownego zamontowania po oczyszczeniu
(cho¢ sprawa ta i orzeczenia sadoéw obu instancji sg interesujace pod wieloma innymi wzglgdami, majacymi
znaczenie dla kwestii rozpatrywanych w niniejszej pracy — m.in. w odniesieniu do ustalenia zaistnienia
przestanki naruszenia dobra osobistego oraz bezprawnosci naruszenia).

Odrgbnym zagadnieniem jest ochrona dobr osobistych pacjenta na podstawie art. 4 ustawy z dnia 6
listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzecznik Praw Pacjenta (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1876 z pdzn. zm.),
a wczesniej na podstawie art. 19a ust. 1 nieobowigzujacej juz ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach
opieki zdrowotnej (Dz.U. 1991 Nr 91, poz. 408 ze zm.). Przyjmuje si¢, ze roszczenia oparte na tym
przepisie mogg by¢ dochodzone zaréwno w ramach rezimu deliktowego, jak i kontraktowego — tak np. B.
Chmielowiec, komentarz do art. 4 [w:] D. Karkowska (red.), Prawa pacjenta i Rzecznik Praw Pacjenta.
Komentarz, Warszawa 2021, s. 216. Zob. tez wyrok SN z 29.05.2007 r., V CSK 76/07, OSNC 2008, nr 7-
8, poz. 91, LEX nr 298935, wydany na gruncie poprzednio obowigzujacego art. 19a u.z.0.z., w ktorym
wskazano, ze przepis ten ,,(...) stuzy tylko osobie bedacej pacjentem, ale zasigg jego oddziatywania
wykracza poza sfer¢ deliktowa i mieSci si¢ rowniez w sferze kontraktowej.”. Niezaleznie od szkdd
wyrzadzonych przy leczeniu coraz czgSciej zauwaza si¢ potrzebe odejScia od mozliwosci przyznania
zado$¢uczynienia wylgcznie w razie szkdd wyrzadzonych czynem niedozwolonym, podobnie do rozwigzan
przyjetych w systemach prawnych innych panstw — tak np.: K. Bgczyk-Rozwadowska, Odpowiedzialnoé¢
cywilna za szkody wyrzadzone przy leczeniu, Torun 2013, s. 125, przypis nr 67.

%1 J. Neethling, Personality rights: a comparative overview..., s. 239-241. Autor twierdzi, ze migdzy
innymi te przyktady decyduja o tym, Ze istnieja problemy w jednoznacznym opisaniu dystynktywnych cech
dobr osobistych, taki jak np. niemajatkowy czy Scisle osobisty charakter.
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wykorzystywanie dobr osobistych przez osobe trzecig®®? (zjawisko nazywane
komercjalizacja dobr osobistych®®?).

Problem dobrze ilustruje poglad wypowiedziany przez SSN Jacka Gudowskiego
w uzasadnieniu zdania odr¢bnego uchwaly Sadu Najwyzszego odnosnie do
dopuszczalno$ci przyznania zado$¢uczynienia za tzw. naruszenie wigzi rodzinnych: ,,(...)
zwrot Sadu Najwyzszego w tym kierunku stwarza realne niebezpieczenstwo
dekompozycji konstrukcji dobr osobistych oraz rozmycia ich ochrony, co moze zachgcac
wszystkich pokrzywdzonych do dochodzenia przed sadami zado$cuczynienia za
krzywde, niezaleznie od Zrodta pokrzywdzenia (cierpienia), rodzaju i rozmiaru krzywdy
oraz charakteru naruszonego dobra (interesu). Praktyka odnotowuje juz takie przypadki,
zmuszajac sady do tworzenia ekwilibrystycznych niekiedy koncepcji zapewniajacych
ochrong prawna; w ten sposob granice tej ochrony przesuwajg si¢ poza granice rozsadku,
w nieznanym kierunku, paradoksalnie grozac catkowitym rozpadem zasad
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej z tytutu czynéw niedozwolonych. Cierpig na tym
takze same dobra osobiste - kategoria prawna o fundamentalnym znaczeniu dla prawa
prywatnego - oraz istotny, autonomiczny sposob ochrony «idealnych interesow»
cztowieka.”304,

W Polsce coraz wigksza liczba przedstawicieli nauki prawa®®, jak i sadow>®
przestrzega przed nadmiernym poszerzaniem ochrony przyznawanej z tytulu naruszenia

dobr osobistych, zwracajac uwagg, ze nie kazda niedogodnos$¢ zyciowa czy przykros$¢

%2 Na gruncie prawa wloskiego zauwaza sig, Ze kategoria dobr osobistych odnosi sie w rzeczywistoéci do

dwoch typow dobr osobistych: wartoéci 0 charakterze stricte osobistym (np. czes¢, prawo do tozsamosci)
oraz fizycznych lub niematerialnych przejawow tych wartosci (np. nazwisko, wizerunek, dane osobowe),
przy czym drugi typ przedstawia rowniez pewna warto$¢ majgtkowa — zob. S. Thobani, Diritti della
personalita..., s. 16. Z kolei na gruncie polskim niemajatkowy charakter dobr osobistych przemawia
wedtug np. A. Wojciechowskiej za tym, by autorskich dobr osobistych nie klasyfikowaé jako rodzaju dobr
powszechnych, lecz jako dobra o cechach samoistnych, a ustalenia te moga znalezé czgSciowe
zastosowanie takze do powszechnych dobr osobistych poddawanych procesowi komercjalizacji — tak: J.
Balcarczyk, Prawo do wizerunku..., s. 77.

363 O zjawisku w odniesieniu do prawa do wizerunku zob. np. J. Balcarczyk, Prawo do wizerunku..., J.
Sienczyto-Chlabicz, Prawo do wizerunku a komercjalizacja dobr osobistych, PiP 2007, nr 6, s. 19-34; wyrok
SA w Warszawie z 12.12.2012 r., VI ACa 259/12, LEX nr 1362958.

34 Zdanie odrebne SSN Jacka Gudowskiego do uchwaty SN(7) z 27.03.2018 r., IIl CZP 36/17, OSNC
2018, nr 11, poz. 103.

35 M. Watachowska, Roszczenie o zado$éuczynienie pieniezne za zerwanie wigzi rodzinnych w razie
doznania przez osobe bliska powaznego uszczerbku na zdrowiu, PS 2017, nr 9, s. 20; T. Grzeszak, Dobro
osobiste..., s. 25; K. Patka, Kreowanie dobr osobistych [w:] P. Kostaiiski, P. Podrecki, T. Targosz (red.),
Experientia docet. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Elzbiecie Traple, Warszawa 2017, s.
1024 in.

366 Wyrok SA w Szczecinie z 03.03.2022 r., 11l APa 14/21, LEX nr 3360525; wyrok SA w Krakowie z
28.03.2014 r., | ACa 121/14, LEX nr 1587242; wyrok SA we Wroctawiu z 06.02.2015 r., | ACa 1596/14,
LEX nr 2106845.
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powinna podlega¢ ochronie prawnej*®’. Na uwage zashuguja wypowiedzi Sadu

8 h369

Najwyzszego®®® oraz sadow powszechnych®®, ktére, zdajac sie dostrzegaé skale

problemu, nakazuja ostrozno$¢ przy stosowaniu cywilnoprawnej ochrony dobr
osobistych 1 powsciggliwos¢, w szczegdlnosci w aspekcie odkrywania nowych débr

osobistych czy zaistnienia przestanki naruszenia®’®. Przykladowo sady odmawiaty

uznania dobr osobistych w postaci mozliwosci kierowania samochodem®'?,

95372

,,wiarygodnosci kredytowej’?, zaufania do Panstwa®"

czy rozpoznania sprawy sagdowej
w rozsadnym terminie®’4. Sady zwracaja rowniez uwage na fakt, ze nie kazde bezprawne
zachowanie prowadzié¢ musi do naruszenia dobr osobistych cztowieka®”.

Zjawisko, o ktorym mowa, nie jest latwo zdefiniowaé®’®. Podejmuje si¢ proby

nazywania go dekompozycja, dekonstrukcja, wynaturzeniem Kkoncepcji débr

37 Pojawiajg sie tez glosy, ze tendencja do ,,odkrywania” nowych doébr osobistych jest wyrazem

wzrastajacego uznania dla osoby ludzkiej i odpowiedzia na mnozace si¢ zagrozenia wywolane rozwojem
techniki, cho¢ jednocze$nie moze by¢ uznana za nieodpowiedzialne korzystanie z wolno$ci bedacej darem
ustroju demokratycznego, za$ niektore z ,,odkrytych” dobr osobistych pozostaja co najmniej sporne, jesli
nie nietrafnie wskazane — tak: Z. Radwarnski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 171.

368 Np. uchwata SN z 19.11.2010 r., III CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 41, LEX nr 612168; wyrok SN
z 16.11.2017 r., V CSK 81/17, LEX nr 2440468; wyrok SN z 27.08.2021 r., V CSKP 103/21, LEX nr
3290646; wyrok SN z 23.06.2023 r., |1 CSKP 1988/22, LEX nr 3589690.

39 Np. wyrok SA w Warszawie z 27.02.2023 r., | ACa 704/22, LEX nr 3579662.

370 Cho¢ przyktadowo w uzasadnieniu wyroku SN z 13.04.2023 r., I1 CSKP 991/22, LEX nr 3576094,
wskazano, ze stawiany orzecznictwu zarzut ,,odkrywania” nowych dobr osobistych nie jest trafny, jako ze
katalog dobr osobistych, z uwagi na rozwoj spoteczny, nie moze pozosta¢ niezmienny.

871 Wyrok SN z 23.02.2022 r., Il CSKP 232/22, OSNC 2023, nr 1, poz. 7, LEX nr 3347178.

872 \Wyrok SA w Warszawie z 18.09.2019 ., VI ACa 254/18, LEX nr 2758143,

373 Wyrok SA w Warszawie z 20.06.2012 r., | ACa 1389/11, LEX nr 1220671.

874 Wyrok SN z 24.09.2015 1., V CSK 741/14, OSNC 2016, nr 7-8, poz. 95, LEX nr 1794282. Zob. tez inne
przyktady prezentowane przez A. Smidode, Otwarty katalog dobr osobistych w orzecznictwie, Mtoda
Palestra. Czasopismo Aplikantow Adwokackich 2018, nr 3,s. 351 n.

375 Zob. wyrok SO w Warszawie z 14.01.2013 r., | C 716/12 (niepubl.) i wyrok SA w Warszawie z
09.12.2013 r., I ACa 608/13, LEX nr 1428254, wydane w sprawie zadania przez grupg postow ochrony
dobr osobistych w postaci wolnosci sumienia i wyznania, ktorej to ochrony postowie domagali si¢ poprzez
usunigcie krzyza z Sali Posiedzen Plenarnych Sejmu RP. Powddztwa wniesione w sprawie zostaty oddalone
jako bezzasadne, apelacja powodow zostata oddalona. Sad I instancji wskazywat, iz nawet gdyby przyjac,
ze krzyz wisi w Sejmie bezprawnie, to powodztwo i tak nie mogloby zosta¢ uwzglgdnione - wobec
uprzedniego ustalenia, ze ta obecno$¢ nie narusza dobr osobistych powoddéw w postaci swobody sumienia
czy wyznania. W odniesieniu do zagadnienia obecnos$ci symboli religijnych w budynkach publicznych i
ewentualnych naruszen dobr osobistych zob. rowniez wyrok ETPC z 03.11.2009 r. w sprawie Lautsi v.
Wrhochy, skarga nr 30814/06, dostep w j. angielskim pod adresem:
https://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001-104040&filename=001-
104040.pdf (data dostepu: 21.09.2024 r.).

376 Jak sic wydaje nazwanie opisywanego zjawiska naduzywaniem koncepcji ochrony débr osobistych
moze w odpowiedni sposob oddawac sens jego znaczenia, ale jednocze$nie stwarza ryzyko niezasadnego
powigzania go z instytucjg naduzycia prawa (abus de droit w prawie francuskim, na gruncie prawa
polskiego przede wszystkim art. 5 k.c.). Nie wchodzac w szczegdty w uproszczeniu mozna stwierdzic, ze
naduzycie prawa to takie wykonywanie swojego prawa podmiotowego, ktore ma na celu wylacznie
wyrzadzenie szkody innej osobie, jak rowniez dziatanie sprzeczne z dobra wiara, zwyczajami uczciwego
obrotu lub celem prawa podmiotowego — tak: 7. Justynski, Naduzycie prawa w polskim prawie cywilnym,
Krakow Zakamycze 2000, s. 42. Tymczasem opisywane zjawisko nie polega na wykonywaniu wlasnego
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osobistych lub inflacja dobr osobistych®’’. Co istotne, nie chodzi tutaj wylacznie o
nazwe¢ nowo wyodrebnionego dobra osobistego (np. godno$¢ narodowa wywodzona z
godnosci, czy wolno$¢ dziatalnosci gospodarczej wywodzona z szeroko pojetej
wolnosci). Jak stusznie zauwaza K. Patka, podejscie takie opiera si¢ na zatozeniu, ze
wystarczy formalnie powigzaé np. prawo do godziwych warunkéw mieszkaniowych z
godnoscig i mirem domowym, pomijajac to, co najistotniejsze, czyli okreslenie tresci
dobra osobistego, pozwalajace na ustalenie, jakie zachowanie jest jego naruszeniem®®,
Poszukujac ochrony z tytulu naruszenia dobr osobistych, nalezy doktadnie wskaza¢ ktore
dobro osobiste zostato naruszone. Nie wystarczy samo wskazanie zdarzenia, ktore
spowodowato naruszenie. Wymog ten ma swoje uzasadnienie — rozpoznajac sprawe w
przedmiocie ochrony dobr osobistych sad powinien w pierwszej kolejnosci okresli¢ dobro
osobiste, ktore moglo zosta¢ naruszone, nastepnie ustali¢, czy doszto do naruszenia dobra
osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢ czy dziatanie
pozwanego byto bezprawne.

Zjawisko to zauwazalne jest przede wszystkim w orzecznictwie polskich sagdow,
przy czym nie dotyczy to wylacznie sadow powszechnych. Szereg zarzutéw odnosnie do
orzecznictwa Sadu Najwyzszego formutuje w tym wzgledzie M. Czajkowska-
Dabrowska. Wskazuje ona, ze w niektorych orzeczeniach Sagdu Najwyzszego trudno byto
wyodrebni¢ konkretne naruszone dobro (przy jednoczesnym stwierdzeniu krzywdy
moralnej), co sktanialo niektore sklady orzekajace do kreowania dobr stabo
sprecyzowanych, okreslanych przy pomocy kilku réznych sformutowan, co z kolei —
zdaniem Autorki - moze $wiadczy¢ o zalamywaniu si¢ konstrukcji dobra osobistego
jako elementu przeslanki roszeczen z tytulu naruszenia débr osobistych3”

(pogrubienie wiasne).

prawa podmiotowego, ale na nieuzasadnionym poszerzeniu koncepcji ochrony dobr osobistych w réznych
aspektach, w taki sposob, ze jej granice ulegaja catkowitemu rozmyciu.

877 Zob. E. Traple, Naduzycie instytucji ochrony..., s. 139. Pojecia inflacji kategorii dobr osobistych uzywa
m.in. P. Machnikowski, komentarz do art. 23 [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Wyd. 11, Warszawa 2023, nb 2 (dostep elektroniczny Legalis, data dostgpu: 19.09.2024 r.), a
takze K. Patka, Kreowanie dobr osobistych..., s. 1024. Podobnie rowniez np. R. Strugata, W oczekiwaniu
na uchwate polaczonych izb SN, czyli o podstawach prawnych i granicach ochrony dobra osobistego w
postaci ,,wiezi rodzinnej”, MoP 2021, nr 1, s. 23: ,,(...) zjawisko inflacji dobr osobistych powinno sktania¢
do krytyki orzeczen, w ktérych za dobra osobiste uznaje si¢ warto$ci niezwigzane immanentnie z
czlowiekiem i1 jego godno$cia (np. wiez ze zwierzeciem domowym, mozliwo$¢ zycia w czystym
srodowisku czy poczucie dumy narodowej)”.

378 K. Patka, Kreowanie dobr osobistych..., s. 1032.

319 M. Czajkowska-Dgbrowska, Roszczenie o zado$Cuczynienie z art. 448 k.c. (po nowelizacji) w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego [w:] K. Slebzak (red.), Studia i analizy Sadu Najwyzszego. Tom VII,
Warszawa 2014, s. 24.
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Postulaty ostroznego i powsciagliwego kreowania nowych dobr osobistych, bez
sztucznego rozszerzania tre$ci pojecia dobra osobistego, maja niezwykle istotne
znaczenie. W doktrynie rozpoznaje si¢, ze odmienne podej$cie moze stwarzaé ryzyko
zaburzenia koncepcji prawnej dobr osobistych, a przez to utrudnia¢ okreslenie
przedmiotu i granic ochrony udzielanej im w systemie prawa, a przydawanie rangi dobra
osobistego pomniejszym interesom niemajatkowym prowadzitoby do deprecjonowania
dobr osobistych jako wartosci szczegolnie doniostych dla kazdego cztowieka®®,

Koncepcje ochrony dobr osobistych w pewnym sensie traktuje si¢ jak swoista
klauzule generalng®®!. To podejscie zdaje si¢ trafne o tyle, Ze konstrukcja ochrony débr
osobistych — podobnie jak klauzula generalna — majg za zadanie zapewnia¢ elastyczno$é
norm prawnych, jednak przy tym moga wywolywaé niebezpieczenstwo zwigzane z

relatywizmem postrzegania warto$ci®e?,

2. PRZESELANKA ISTNIENIA DOBRA OSOBISTEGO - ROZBUDOWYWANIE KATALOGU
DOBR OSOBISTYCH
W miar¢ zmian warunkéw zycia spolecznego powstaja nowe wartosci, inne zas
zanikaja, dlatego katalog dobr osobistych jest przynajmniej czgsciowo zmienny i
jednoczes$nie pojawiaja sie nowe dobra®,
Jednocze$nie, cho¢ zmienno$¢ katalogu dobr osobistych jest zjawiskiem
pozadanym, zauwaza si¢ nadmierne, zbyt pochopne rozbudowywanie tego katalogu w

orzecznictwie. Wydaje si¢, ze rowniez w literaturze blednie niektorzy autorzy poszerzaja

katalog istniejacych dobr osobistych®4,

%0 B, Janiszewska, komentarz do art. 23..., s. 369.

31 Tak np. B. Gawlik, Ochrona débr osobistych.. ., s. 131 oraz B. Kordasiewicz, Jednostka wobec $rodkow
masowego przekazu, Ossolineum 1991, s. 160 i n. Inaczej natomiast Z. Radwariski, A. Olejniczak, Prawo
cywilne..., s. 171. Zob. tez zdanie odrebne SSN Jacka Gudowskiego do uchwaty SN(7) z27.03.2018 r., 111
CZP 36/17, OSNC 2018, nr 11, poz. 103: ,,.Dobra osobiste niepostrzezenie stajg si¢ w praktyce swoistg
klauzula generalna, obejmujaca niemal kazdy osadzany przypadek zadania zado$¢uczynienia i kazdy stan
faktyczny, nieznajdujacy prostego rozwigzania w obowigzujagcym prawie i pozwalajacy naprawié
wszystkie rzeczywiste lub domniemane «krzywdy» oraz uszczerbki w «idealnych interesach» stron.”.

32 A. Szot, Klauzula generalna jako ponadgaleziowa konstrukcja systemu prawa, Annales Universitatis
Mariae Curie-Sktodowska 2016, vol. 63, nr 2, s. 295.

38 A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 115.

384 Np. E. Dobrodziej wskazuje: ,,Otwarty katalog dobr osobistych umozliwia zaliczenie do nich wszelkich
doébr spetniajacych wymogi tego pojecia, jak np. prawo do intymno$ci zycia prywatnego, prawo do
pochowku, prawo do uczgszczania do lokali rozrywkowych, prawo do ochrony sfery uczuciowej zwigzanej
z kultem zmarlego, prawo do niezaktéconego odbioru programu telewizyjnego, prawo do zadania
zakazania tzw. immisji, prawo do pseudonimu, prawo do miru domowego, prawo do nieskazonego
srodowiska itp.” — E. Dobrodziej, Ochrona dobr osobistych: aspekty prawne i praktyczne, Bydgoszcz 2003,
S. 6.

84



Naturalnym jest, ze katalog dobr osobistych (niezaleznie od oczywistych roznic
dotyczacych terminologii i teoretycznej koncepcji ich ochrony przyjetej w danym
systemie prawnym) rozni si¢ w zaleznosci od systemu. Nie mozna chyba moéwic¢ o
istnieniu jakiegokolwiek uniwersalnego katalogu dobr, ktore powinny podlegaé ochronie
prawnej, cho¢ proby wypracowania takowej byly podejmowane®®. J. Neethling
zaproponowatl nastgpujaca typologie: prawo do zycia, nietykalno$¢ cielesna, swoboda
poruszania si¢, dobre imi¢, godno$¢, prawo do uczu¢, prawo do prywatnosci i prawo do
tozsamosci. Zaproponowane przez niego dobra osobiste ,,zawieraja” w sobie rozne
podtypy, ktére np. w polskim systemie prawnym wyroézniamy jako odrebne dobra
osobiste. Przyktadowo, w ramach prawa do tozsamos$ci, wedlug J. Neethlinga, zawiera
si¢ rowniez prawo do nazwiska, glosu, wizerunku itd.*® Autor jednoczesnie przestrzega
przed niepotrzebnym podziatem na zbyt wiele odrgbnych débr osobistych3®’,

Kwestia zagrozen ptynacych z mozliwosci nadmiernego rozszerzania dobr
osobistych, mogacych podlega¢ ochronie prawnej, nie jest problemem nowym?3®8, Juz J.
Panowicz-Lipska wskazywata, ze powstaje problem, jakimi kryteriami nalezy si¢
kierowa¢ przy kwalifikacji dobra osobistego, a mozliwos¢ objecia ochrong
cywilnoprawna wszelkich dobr osobistych i watpliwosci, jakie moga wynikna¢ przy ich
kwalifikacji, uzasadniaja dazenie do skonstruowania blizszego okreslenia pojecia dobr
osobistych®°. Granice pomiedzy poszczegdélnymi dobrami osobistymi nie sg ostre.
Tradycyjnie uwaza si¢, ze zakres i tres¢ poszczegélnych dobr osobistych sg ptynne®®.

Naturalnie, jak zostato to juz powiedziane wczesniej, nie mamy watpliwosci co
do tego, ze istnieje mozliwos¢ ,,odkrywania” nowych dobr osobistych, niewymienionych
wprost przez ustawodawce. W tej sposob uznano m.in. istnienie dobra osobistego w
postaci kultu pamigci osoby zmarlej czy sfery zycia prywatnego i co do koniecznos$ci
objecia ich ochrong prawng wtasciwa dla dobr osobistych nie ma wspotczesnie zadnych

watpliwosci®®,

385 J. Neethling, Recognition and Protection of Personality Rights: Classification and Typology, Journal of
European Tort Law 2018, vol. 9, issue 3, s. 244-245.

386 |bid., s. 264.

387 Ibid., s. 266.

38 Cho¢ przyktadowo J.S. Pigtowski uwazat, ze spotykane éwczesnie w pismiennictwie twierdzenie o
pojawianiu si¢ coraz to nowszych dobr osobistych, wyksztalconych przez zycie i w nastepnej kolejnosci
uznanych przez judykaturg, jest wyolbrzymione i jedynym takim dobrem osobistym byt kult pamiegci osoby
zmarlej — J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 30.

389 3. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 26.

390 A, Szpunar, Ochrona doébr.. ., s. 10, s. 106.

%1 W odniesieniu do dobra osobistego w postaci prawa do kultu pamieci osoby zmarlej zob. np. A.
Chodorowska, L. Szumkowski, Problematyka prawa do grobu w konteks$cie dobr osobistych, Studia
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Nie od dzi§ zauwaza si¢ rowniez potrzebe wyodrgbniania samodzielnych
elementow z zakresu uznanych juz dobr osobistych i traktowania ich jako dobr
jednostkowych. Jako przykitad moze postuzy¢ godnos¢ pracownicza, traktowana jako

odrebne od godnosci dobro osobiste3®?

. Nie wszyscy przedstawiciele doktryny sg jednak
tego zdania. Istnieniu dobra osobistego w postaci godno$ci pracowniczej sprzeciwit si¢
Sad Najwyzszy w cytowanej juz uchwale z 1971 r.3% Jak wskazat w tezie orzeczenia:
,Naruszeniem czci (w rozumieniu art. 23 k.c.) jest sformulowanie uwtaczajace czci
kazdego cztowieka (zewngtrznej lub wewnetrznej) niezaleznie od zawodu lub rodzaju
wykonywanego zatrudnienia, w granicach przecig¢tnych ocen aktualnie stosowanych w
spoteczenstwie, a nie w indywidualnym odczuciu osoby, ktéra domaga si¢ ochrony
prawnej. Totez nieuzasadnione jest odroznianie «godno$ci pracowniczej» jako
szczegolnego przedmiotu ochrony przewidzianej w art. 23 k.c., tak jak niewlasciwe sa
tez rozroznienia innych «godnosci» zwigzanych z wykonywaniem zawodu.”.
Przyktadowo J. Chacinski stoi na stanowisku, ze nie ma jakichkolwiek podstaw do
wyrdzniania godnos$ci pracowniczej jako odrgbnego dobra osobistego, poniewaz
rozroznienie takie nastepowatoby tylko ze wzgledu na $wiadczenie pracy na podstawie
stosunku pracy i doktadnie na takiej samej zasadzie mogliby$my wyrdznia¢ godnosé
agenta, zleceniobiorcy, konsumenta itp.3%

W doktrynie w ostatnich latach zauwaza si¢ dynamiczny rozwoj zakresu wartosci
objetych mianem dobr osobistych. Wskazuje sig, ze: ,,W orzecznictwie dostrzegane sa
Wwcigz nowe interesy 1 wartosci, uznawane in casu za godne ochrony w ramach konstrukcji
dobra osobistego. Poszerzanie zakresu przyznawanej ochrony nastepuje przy tym
zasadniczo na dwa sposoby. Z jednej strony sady odkrywaja nowe dobra osobiste,
dotychczas nieodkryte. Z drugiej za$ strony, zakresy istniejacych juz i powszechnie

uznanych dobr osobistych podlegaja rozszerzaniu tak, aby obja¢ nimi interesy dotychczas

Prawnoustrojowe 2019, nr 46, s. 19-33. Autorzy wyodrebniaja prawo do grobu jako uprawnienie o
charakterze dobra osobistego wynikajace z kultu pamigci osoby zmartej (ibid., s. 26). Co istotne, powotujac
si¢ na orzeczenie Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 06.02.2008 r., Il CSK 474/07, LEX nr 452984), Autorzy
wskazujg réwniez, ze do dobr osobistych okreslanych jako kult pamigci zmartych nalezy prawo do
pochowania w przyszto$ci wiasnych zwlok w wybranym przez siebie miejscu — ktore to prawo moze zostac
naruszone przez niedotrzymanie warunkow umowy przez zarzadcg cmentarza i pochowanie w ustalonym
miejscu zwlok innej osoby (ibid., s. 27).

392 A, Cisek, Dobra osobiste..., s. 45-46. Autor ten wskazuje, ze w zasadzie sam ustawodawca przewiduje
ochrong pewnych dobr jednostkowych, wyptywajacych z poje¢ szerszych, np. ochrona tajemnicy
korespondencji ma stuzy¢ zabezpieczeniu tylko jednego z elementéw tajemnicy prywatne;.

393 Uchwata 7 Sedziow SN z 28.05.1971 r., III PZP 33/70, OSNC 1971, nr 11, poz. 188.

394 J. Chacinski, Prawa podmiotowe a ochrona..., s. 125.
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za ich pomoca niechronione.”*®. Jednocze$nie stusznie pojawiajg sie (i to réwniez coraz
czesciej) postulaty, by rozszerzanie katalogu dobr nastgpowato ostroznie i w ramach
przyjetej konstrukcji prawnej dobr osobistych. Nie wszystkie bowiem ,,wartosci idealne”
stanowia dobra osobiste jednostki, a jedynie te, ktore porzadek prawny za takie uznaje®%.

A. Cisek przewidywal wzrost znaczenia ochrony doébr osobistych za pomoca
przepisow prawa cywilnego, wskazujac na konieczno$¢ postuzenia si¢ elastycznymi
instrumentami prawnymi, zagwarantowanymi przez cywilnoprawng ochrone dobr
osobistych, wobec coraz to nowszych i trudnych do przewidzenia zagrozen, ktorym
sprosta¢ musi jednostka®’.

Po przyjeciu kodeksu cywilnego, art. 23 i 24 k.c. analizowane byty poczatkowo
przez pryzmat obowigzujacych przepisow Konstytucji PRL. Jak zatem zauwazano, cho¢
przepisy Konstytucji nie przesadzaja o zakresie ochrony doébr osobistych
poszkodowanego, to jednoczesnie zakreslaja ogdlne ramy, w ktorych porzadek prawny
zapewnia ochrone poszczegodlnych débr osobistych®®®, W ramach katalogu uznawanych
dobr osobistych wymieniano zatem przykladowo istniejagca w warunkach spoteczenstwa
socjalistycznego wolno$¢ pracy (art. 68 ust. 1 Konstytucji gwarantowal obywatelom
prawo do pracy)3®.

Prawo do prywatnosci jest obecnie powszechnie uznawanym dobrem osobistym,
cho¢ nie jest wprost wymienione w art. 23 k.c., a pierwsza wzmianka o cywilnoprawnej
ochronie prywatnej sfery Zzycia czlowieka pojawita si¢ w art. 14 ust. 6 prawa

400

prasowego™™, zgodnie z ktérym nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowac

informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba ze wigze si¢ to
bezposrednio z dzialalnoscig publiczng danej osoby*°L,

Jednym z pierwszych wyodrgbnionych dobr osobistych, uznanych przez
orzecznictwo, a niewymienionych wprost przez ustawodawce, jest kult pamigci osoby

zmartej. Sad Najwyzszy uznat w orzeczeniu z 1965 r., ze: ,,0t6z art. 10 ust. 1 ustawy z

31.1.1959 r. przewiduje prawo, ktore przyshuguje najblizszej rodzinie osoby zmartej, a

3% J. Sadomski, komentarz do art. 23..., nb 19 (dostep elektroniczny Legalis, data dostepu: 21.09.2024 r.).
3% Wyrok SA w Warszawie z 18.09.2019 ., VI ACa 254/18, LEX nr 2758143,

%7 A Cisek, Dobra osobiste..., s. 4.

3% A, Szpunar, Ochrona débr..., s. 94-95.

39 |bid., s. 93.

400 Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. 1984 Nr 5, poz. 24 ze zm.) Tak: B.
Kordasiewicz, Cywilnoprawna ochrona prawa do prywatno$ci, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2000, z. 1,
S. 22.

401 Zgodnie z aktualnym brzmieniem przepisu art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe.
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m.in. matce, mianowicie prawo do pochowania. Sfera mozno$ci postgpowania
przewidziana tym przepisem przedstawia warto$¢ psychiczng. Art. 10 ust. 1 ustawy z
31.1.1959 r. chroni wigc dobro osobiste, ktore przystuguje jako prawo podmiotowe
osobiste.”*%?,

W dalszej czgsci pracy przedstawiam zwigzle katalog wartosci, ktore budzity lub
wcigz budza kontrowersje w orzecznictwie i piSmiennictwie, co do ich wlaczenia w
poczet grupy chronionych prawem dobr osobistych. Nie przedstawiam zatem
tradycyjnego ujecia najwazniejszych dobr osobistych, co do ktérych koniecznosé
cywilnoprawnej ochrony nie budzi dyskusji, ale zamiast tego skupiam si¢ na przypadkach
watpliwych, granicznych. Zaznaczy¢ réwniez nalezy, ze owe wyliczenie dobr osobistych,
ktérych wyodrebnienie moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci, nie ma charakteru
kompletnego, a wylacznie przyktadowy. Nalezy ponadto przewidywac, ze ze wzgledu na
tendencje do dynamicznego rozbudowywania katalogu dobr osobistych na gruncie

polskiego systemu prawnego, w przysztosci liczba podobnych przyktadow bedzie coraz

wieksza.
2.1. Wiezi rodzinne

Mozliwo$¢ wyodrebnienia wiezi rodzinnych jako dobr osobistych podlegajacych
ochronie prawa cywilnego byta dtugo dyskutowana w literaturze 1 zdania w tej kwestii
nadal sa podzielone®®. Jesli chodzi o orzecznictwo, wydaje si¢, ze obecnie mozna mowié
o dominujacym pogladzie o przyznaniu wiezi rodzinnej statusu dobra osobistego (w
szczegbdlno$ci z uwagi na szereg orzeczen Sadu Najwyzszego, ktory opowiadal si¢ —w
wigkszosci z nich — za kwalifikacjg wigzi rodzinnych jako dobr osobistych). Najczesciej
problem istnienia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych 1 mozliwos$ci przyznania
zado$¢uczynienia za ich zerwanie pojawia si¢ w dwoch sytuacjach — przy wypadkach
komunikacyjnych oraz w przypadku tzw. szkdd prenatalnych zwigzanych z
nieprawidtowo przeprowadzonym porodem*®* (tej drugiej kwestii przygladam sie blize;

w rozdziale IV par. 2.2. niniejszej pracy). Zagadnienie to dotyka kwestii tzw. 0sob

402 postanowienie SN z 13.01.1965 r., I CR 464/64, OSNC 1965, nr 10, poz. 171. J.S. Pigtowski w
odniesieniu do cytowanego orzeczenia argumentuje, ze niezasadnie SN uzaleznia mozliwos$¢ domagania
si¢ ochrony dobra osobistego od tego, by dobro to byto przewidziane w ustawie — J.S. Pigtowski, Ewolucja
ochrony doébr..., s. 32.

403 Zob. T. Grzeszak, Zdrada malzefska a naruszenie débr osobistych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
MoP 2019, nr 11, s. 608 i cyt. tam literatura.

404 P Szymarska vel Szymanek, Wigz rodzinna w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Studia
Prawnoustrojowe 2019, t. 45, s. 337.
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posrednio poszkodowanych®®. Osoba bezposrednio poszkodowang bedzie bowiem
osoba, wobec ktorej skierowane bylo dziatanie sprawcze i ktora wskutek tego dziatania
doznata uszczerbku na zdrowiu. Osobami posrednio poszkodowanymi sg osoby czujace

bol i cierpienie w zwiazku z jej kalectwem?%

. Na wstepie nalezy poczyni¢ kilka uwag
odnoszacych si¢ do kwestii skutkow $mierci poszkodowanego i mozliwo$ci zadania
zados$¢uczynienia za doznang krzywde przez najblizszych cztonkow rodziny zmartego
(0s6b posrednio poszkodowanych). Nalezy zauwazyC, ze polski ustawodawca na
przestrzeni lat regulowal wyzej wskazang kwestie w r6zny sposob, a ewolucja w tym
zakresie mogla mie¢ wplyw na pdzniejsze uregulowanie kwestii zado$¢uczynienia za
niemozno$¢ nawigzania lub kontynuowania wigzi rodzinne;.

Poczatkowo art. 166 k.z. przewidywat, ze w razie §mierci poszkodowanego sad
moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowng sume¢ pieni¢zng
tytutem zado$¢uczynienia za doznang przez nich krzywde moralng. Sadom pozostawiono
przy tym duzo swobody przy ocenie, czy w danych okolicznosciach sprawy
zado$cuczynienie powinno by¢ przyznane, a krzywda byta powszechnie rozumiana jako
cierpienia psychiczne, spowodowane utrata osoby bliskiej*’’. Jednak Sad Najwyzszy w
uchwale 7 sedziéw z 1951 r. uznat przyznanie na podstawie art. 166 k.z. zado§¢uczynienia
za krzywde moralng na rzecz czltonka rodziny zmartego za sprzeczne z zasadami
wspolzycia spotecznego w Panstwie Ludowym, argumentujac, ze $mier¢ osoby bliskiej
nie powinna by¢ zrodlem korzysci pieni¢znej. Dokonana w ten sposob wyktadnia w

praktyce prowadzita do uchylenia przepisu art. 166 k.z.*%® Kolejna uchwata SN z 1957 r.

405 Jak wskazuje M. Watachowska, Roszczenie o zado§éuczynienie pieniezne. .., s. 18: ,, Zasadnicze pytanie,
jakie mozna postawi¢ w zwiazku z dochodzeniem zado$Cuczynienia pieni¢znego za naruszenie wigzi
rodzinnej z uwagi na doznanie powaznego uszczerbku na zdrowiu przez inng osobe, dotyczy tego, czyj
interes podlega w tego typu sprawach ochronie oraz w jakich sposéb racjonalnie wytyczy¢ granice takiej
kompensacji. Z jednej strony mozna twierdzi¢, ze cztonkowie rodziny poszkodowanego sa jedynie
poszkodowani posrednio, poniewaz zdarzenie wyrzadzajace szkode nie byto skierowane przeciwko nim. Z
drugiej strony jednak, jesli np. wspotmatzonek dozna wstrzasu psychicznego z tego powodu, nalezatoby
uzna¢ go na poszkodowanego bezposrednio (cho¢ relacja kauzalna ma wowczas charakter posredni).
Podobnie trzeba by byto uzna¢, gdyby przyjac, ze wigz emocjonalna z poszkodowanym ma charakter dobra
osobistego.”.

408 K. Krupa-Lipirnska, Zado$éuczynienie za cierpienie wynikajace z niemozno$ci nawigzania z osobg bliskg
typowej wigzi rodzinnej z powodu jej uszczerbku na zdrowiu bedgcego nastepstwem czynu
niedozwolonego, Gdanskie Studia Prawnicze 2018, t. 39, s. 190. Problem 0s6b posrednio poszkodowany
w sytuacji spowodowania uszczerbku na zdrowiu jest podobny jak w sprawach dotyczacych $mierci osoby
bliskiej.

407 A, Szpunar, Odszkodowanie w razie $émierci osoby bliskiej, Warszawa 1973, s. 148.

408 Uchwata SN(7z) z 15.12.1951 r., C 15/51, OSNCK 1953, nr 1, poz. 3, LEX nr 117056. A. Szpunar
wskazywal, Ze zgodnie z uzasadnieniem uchwaly, Sad Najwyzszy twierdzil, Zze roszczenie o
zado$¢uczynieniem na rzecz cztonka rodziny zmartego jest uzasadnione wtedy, gdy z krzywda moralna
faczy si¢ szkoda majatkowa, trudno uchwytna, ktorej nie pozwalaja wynagrodzi¢ inne obowiazujace
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dopuszczata w pewnych wypadkach mozliwo$¢ zasadzenia zado$Cuczynienia w razie
$mierci najblizszego cztonka rodziny — Sad Najwyzszy uznat w tym przypadku, ze
zadanie zado$¢uczynienia na podstawie art. 166 k.z. nie jest zasadne, gdy krzywda polega
tylko na cierpieniu z powodu utraty osoby najblizszej, ale nie tgczy si¢ z pogorszeniem
sytuacji zyciowej uprawnionego (decydujac o mieszanym charakterze zado$¢uczynienia
— obejmujacego elementy majatkowe i niemajatkowe)*°°.

Nastepnie w toku prac legislacyjnych zwyciezyt poglad, ze nalezy zrezygnowac
z przepisu dotyczacego przyznania zado$¢uczynienia na rzecz najblizszych cztonkow
rodziny w razie $mierci poszkodowanego, co byto rezultatem ugruntowania si¢ zasady,
ze $mier¢ osoby najblizszej nie powinna byé zrédlem korzysci majatkowych?™,
Jednoczesnie wydaje si¢, ze ustawodawca w przejrzysty sposob dat wyraz odrdznieniu
szkdéd majatkowych od niemajatkowych, przyznajac najblizszym cztonkom rodziny
zmartego w art. 446 § 3 prawo do odszkodowania (nie za$ zado$éuczynienia) w razie
znacznego pogorszenie ich sytuacji zyciowej*t.

Dopiero ustawa nowelizujaca z dnia 30 maja 2008 r.*? dodano do art. 446 k.c.
paragraf 4, uprawniajacy sad do przyznania najblizszym czionkom rodziny zmarlego
odpowiednig sume tytutem zado$éuczynienia pieni¢znego za doznang krzywde*'S.
Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 446 § 4 k.c. mogt by¢ stosowany wytacznie do
przypadkow, w ktorych §mier¢ bedaca zrodtem krzywdy nastapita po wejsciu w zycie
przepisu, nie mogt za$ stanowi¢ podstawy prawnej do dochodzenia zado$¢uczynienia
przez osoby, ktore doznaly krzywdy z powodu $mierci bliskiego majgcej miejsce
wczesniej. Przewidywano wigc, ze dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnej czy

emocjonalnej, ,,odkryte” z uwagi na potrzebg przezwycigzenia tych konsekwencji

przepisy. Jak wskazuje Autor, Z. Radwanski okreslit takie podejscie mianem ,,0dszkodowania za szkode
majatkowg pod firma zado$¢uczynienia” — A. Szpunar, Odszkodowanie w razie $mierci..., S. 148-150.

409 Uchwata SN(CT) z 29.01.1957 ., I CO 37/56, OSNCK 1958, nr 1, poz. 2, LEX nr 118891, cyt. za: A.
Szpunar, Odszkodowanie w razie $mierci..., S. 150-151.

410 A Szpunar, Odszkodowanie w razie $mierci. .., S. 153-154. Jak stwierdzit Autor: ,,Uzasadniona wydaje
si¢ teza, ze suma pieni¢zna nie jest wlasciwym $rodkiem na otarcie tez najblizszych czlonkow rodziny
zmartego, powolujacych si¢ w istocie na krzywdg, ktora spotkata inng osobe.” — ibid., s. 154.

41 1bid., s. 155. Autor wyjasnia dalej, ze ustawodawcy, poprzez dokonanie zmiany, chodzito o to, aby w
odszkodowaniu na rzecz oso6b najblizszych nie miesza¢ roznych elementow — majatkowych i
niemajgtkowych — ibid., s. 157.

412 Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
2008 Nr 116, poz. 731).

413 W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, ze chodzi o przywrdcenie instytucji z art. 166 Kodeksu
zobowigzan, wedlug ktérego sad moégl przyznaé najblizszym czlonkom rodziny poszkodowanego, ktorego
$mier¢ nastgpita wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, lub instytucji przez nich
wskazanej, stosowna sume pieni¢zna jako zado$¢uczynienie za doznana przez nich krzywdg¢ moralng -
uzasadnienie projektu ustawy z druku Sejmu VI kadencji nr 81, dostgp pod adresem:
https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/81 (data dostgpu: 12.09.2024 r.)
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intertemporalnych, szybko zacznie ,zy¢ wlasnym zyciem”, otwierajac droge do
dochodzenia, na podstawie art. 448 k.c., zados¢uczynienia za krzywde wynikajaca z jego
naruszenia, do ktorego doszio z innego powodu niz $mieré osoby bliskiej

pokrzywdzonego*'.

I rzeczywiscie, warto zwroci¢ uwage na orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 2010 r., w ktorym wskazat on, ze spowodowanie §mierci osoby bliskiej
przed dniem wejscia w zycie wskazanej powyzej ustawy nowelizujacej moglo stanowic
naruszenie dobr osobistych najblizszych cztonkoéw rodziny zmarlego i uzasadniaé
przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.*’® Sad Najwyzszy uznal, ze
zado$¢uczynienie nalezy si¢ z uwagi na naruszenie dobra osobistego w postaci prawa do
zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi. Sluszna wydaje si¢ krytyka tego
orzeczenia*'®. Nalezy za$ zgodzié si¢ ze stwierdzeniem, Ze to wiasnie trudnosci w ocenie
charakteru wi¢zi rodzinnych sktonily ustawodawce do przywrdcenia wyraznej podstawy
prawnej dla zado$éuczynienia pienieznego w razie $mierci osoby bliskiej*!’, i
analogiczne uzasadnienie mozna formutowa¢ w przypadku podstawy dla
zado$Cuczynienia w razie ci¢zkiego i trwalego uszczerbku na zdrowiu osoby bliskie;j.
Nalezy wnioskowaé zatem, ze skoro ustawodawca wyraznie uregulowat (poza art. 448
k.c.) mozliwo$¢ zadania =zado$Cuczynienia w razie $mierci osoby bliskiej,
zado$Cuczynienie to nie nalezalo si¢ wczesniej, na podstawie art. 448 k.c., a wiezi

rodzinne, naruszone przez $mier¢ osoby bliskiej, nie byty uznawane za dobro osobiste.

414 R. Strugata, W oczekiwaniu na uchwate. . ., s. 16.

415 Wyrok SN z 14.01.2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91, LEX nr 599865. Podobnie
np. uchwata SN z 22.10.2010 r., IIT CZP 76/10, LEX nr 604152: ,Najblizszemu cztonkowi rodziny
zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$Cuczynienie pieni¢zne za
doznang krzywdg, gdy $Smier¢ nastapita na skutek deliktu, ktory miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
r.” oraz wyrok SN z 11.05.2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128: ,,Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c.
doprowadzito bowiem jedynie do zmiany w sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b
uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania.”.

48 Tak np. M. Walachowska, Wynagrodzenie szkod deliktowych doznanych przez poérednio
poszkodowanych, Warszawa 2014, s. 299-300. Stusznie wskazuje Autorka, powotujac si¢ na wyrok SA w
Biatymstoku z 09.01.2014 r., I ACa 616/13, LEX nr 1415818, iz ,(...) skoro nie bylo [przed
wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c.] wyraznej podstawy prawnej dla roszczenia o zado$cuczynienie w
zwiazku ze $Smiercia osoby bliskiej, nie byto zasadne odwolywanie si¢ w kazdej sprawie do art. 448 k.c. i
wilgczanie do katalogu doébr osobistych z art. 23 k.c. kazdej warto$ci niemajatkowej.” (ibid., s. 300).
Autorka wskazuje, ze nie podziela pogladu, ze prawo do zycia i zdrowia najblizszych cztonkow rodziny
jest dobrem osobistym (ibid., s. 324-325). Cho¢ np. w glosie do wyroku SA w Gdansku z dnia 23 wrze$nia
2005 r. wskazywatla, ze ,,Nalezy zastanowi¢ sie, czy powotana przez Sad w sprawie wi¢z rodzicow z
dzieckiem miesci si¢ w otwartym katalogu niemajatkowych débr przystugujacych cztowiekowi. Sadzg, ze
racj¢ miat Sad, zaliczajac t¢ warto$¢ do kategorii dobr osobistych. Jest to przeciez warto$¢ niemajatkowa,
$cisle zwigzana z jednostka ludzka.”. - M. Watachowska, Glosa do wyroku s.apel. z dnia 23 wrzesnia 2005
r., I ACa 554/05, PS 2007, nr 1, s. 135.

7 M. Watachowska, Wynagrodzenie szkod deliktowych..., s. 311.
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Podobnie stato si¢ w przypadku mozliwosci zadania zado$¢éuczynienia za doznang
krzywde tytulem naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do utrzymywania
kontaktow rodzinnych, wskutek spowodowania ci¢zkiego i1 trwatego uszczerbku na
zdrowiu. Jeszcze przed zmiang stanu prawnego, istnialy dwa przeciwstawne stanowiska
orzecznicze: wedlug jednego z nich, prawo do utrzymywania kontaktéw rodzinnych (czy
wiezi rodzinnych) jest dobrem osobistym i z tego tytulu zado$éuczynienie moze by¢
przyznane, natomiast wedlug drugiej — nie ma podstaw do wyrdznienia dobra osobistego
w postaci prawa do utrzymywania wi¢zi rodzinnych, wobec czego nie mozna zadac
zado$¢uczynienia w wyniku ich zerwania i dopiero w przypadku $mierci osoby bliskiej
mozna formulowa¢ zadanie zadoscuczynienia za zaistniata w wyniku $§mierci tej osoby
krzywde. Ponizej przedstawiam kluczowe argumenty przedstawicieli obu stanowisk.

Jednym z pierwszych istotnych orzeczen dotyczacych istnienia dobra osobistego
w postaci wigzi rodzinnych byl wyrok wydany w 2005 r. przez Sad Apelacyjny w
Gdansku, a wiec jeszcze przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego art. 446 § 4. Sad
uznat wtedy, ze szczeg6lna wi¢z rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zar6wno dziecku,
jak 1 rodzicom w prawidtowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra
osobistego, podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.*'® Wyrok
spotkat si¢ z aprobata przedstawicieli doktryny*%°,

W kolejnych latach Sad Najwyzszy kilkukrotnie uznawat istnienie dobra
osobistego w postaci wig¢zi rodzinnych, w tym w kilku uchwatach wydanych w skladzie
siedmiu sedziow. Na szczegdlng uwage zashugujg zwlaszcza uchwata z dnia 27 marca
2018 r., I CZP 36/17 oraz uchwata z dnia 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19.

Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziow z 2018 1.0 wskazal, ze choé nazwy

wyodrebnionego dobra osobistego na przestrzeni czasu roéznity si¢ (wigz rodzinna, wigz

418 Wyrok SA w Gdansku z 23.09.2005 r., [ ACa 554/05, Palestra 2006, nr 9-10, poz. 308, LEX nr 193128.
Stan faktyczny sprawy dotyczyt Smiertelnego pobicia przez policjanta 13-letniego syna powodow w czasie
nieuzasadnionej interwencji funkcjonariuszy policji wobec grupy kibicow sportowych.

419 M. Watachowska, Glosa do wyroku s.apel. z dnia 23 wrze$nia 2005 r., I ACa 554/05..., s. 135; M.
Kowalski, Glosa do wyroku s.apel. z dnia 23 wrze$nia 2005 r., I ACa 554/05, Palestra 2006, nr 9-10, s. 308.
420 Uchwata SN(7) z 27.03.2018 1., IIl CZP 36/17, OSNC 2018, nr 11, poz. 103, LEX nr 2521621. W tym
samym dniu zapadly jeszcze dwie uchwaty SN w sktadzie 7 sedziéw, potwierdzajace uznanie dobra
osobistego w postaci wiezi emocjonalnej pomiedzy osobami bliskimi, tj. uchwata SN(7) z 27.03.2018 r.,
III CZP 60/17, OSNC 2018, nr 9, poz. 83, LEX nr 2463496 i uchwata SN(7) z27.03.2018 r., IIl CZP 69/17,
OSNC 2018, nr 4, poz. 104, LEX nr 2521622. Do wszystkich trzech uchwat zdania odrebne zglosili
sedziowie: Jacek Gudowski i Kazimierz Zawada. Zob. A. Wilk, Zado$¢uczynienie za krzywdeg osobom
najblizszym poszkodowanego - glosa - Il CZP 60/17, MoP 2018, nr 15, w ktorej Autorka uznaje za
uzasadnione stanowisko zaj¢te w uchwale, traktujace wigz emocjonalng z osobami najblizszymi jako dobro
osobiste i wskazuje, ze stanowi ono istotny krok na drodze do skuteczniejszej ochrony bliskich relacji
miedzyludzkich jako dobra osobistego.
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rodzinna, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy, szczegdlna
wiez rodzinna, prawo do zycia w rodzinie, prawo do zycia rodzinnego, wi¢z lub
szczegblna wiez emocjonalna taczaca osoby bliskie, szczegdlna wiez rodzicow z
dzieckiem, prawo do zycia w zwigzku malzenskim, posiadania ojca i zycia w pelnej
rodzinie*?!), to prawo to istnialo réwniez przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c. do
systemu prawa cywilnego, a rozbiezno$¢ nazw jest pozorna. Sad Najwyzszy wskazat
rowniez, ze nie kazde naruszenie wigzi bliskosci uzasadnia ochron¢ tego dobra
osobistego, lecz tylko takie, ktore prowadzi do skutkow w istocie takich samych, jakie
nastepuja w razie $mierci poszkodowanego (przypadki gtebokiego uposledzenia funkcji
zyciowych wskutek uszczerbkéw zdrowia najcigzszych, nieodwracalnych i
wylaczajacych mozliwos¢ zachowania bliskosci z poszkodowanym). W uzasadnieniu
uchwaty Sad Najwyzszy powotywatl si¢ m.in. na art. 10:301 ust. 1 zd. trzecie Zasad
Europejskiego Prawa Deliktow*?? oraz cz. VI art. 2 § 202 ust. 1 Draft Common Frame of
Reference*?, argumentujac, ze zostala tam wprost przyjeta zasada kompensacji szkody
niemajatkowej doznanej przez osoby bliskie poszkodowanego. Na argument, ze art. 446
k.c. wyczerpujaco okresla roszczenia przystugujace posrednio poszkodowanym osobom
bliskim, a 446 § 4 k.c. ogranicza roszczenia osoby bliskiej do przypadkéw powstania
szkody niemajatkowej wskutek $mierci poszkodowanego, Sad Najwyzszy odpowiada
nastepujaco: art. 446 § 4 nie stanowi lex specialis w stosunku do ogdlnych zasad ochrony
dobr osobistych, a zakresy norm z art. 446 § 4 i 448 k.c. nie pokrywaja si¢. Uregulowanie
roszczenia o zado$¢uczynienie dla osob bliskich poszkodowanego, ktory wskutek czynu
niedozwolonego poniodst Smier¢, oznacza zréwnanie zakresu odpowiedzialnosci sprawcy
z zakresem okreslonym w art. 445 k.., a wiec objecie nim rozszerzonej
odpowiedzialno$ci za naruszenie dobra osobistego na zasadzie winy, ryzyka i stusznos$ci

1 jednoczesnie wyeliminowanie obowigzku dowodowego wykazania przez najblizszego

421 W orzecznictwie okreslenia te sg uzywane do$¢ swobodnie i brak jest konsekwencji co do zdefiniowania
tego dobra osobistego, cho¢ przeciez dokladne jego okre$lenie ma przede wszystkim znaczenie dla
wyznaczenia kregu podmiotow legitymowanych czynnie do wystapienia z roszczeniem o zadoscuczynienie
—tak: K. Osajda, Zados$¢uczynienie za doznanie przez bliskiego uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku,
PiP 2016, nr 1, s. 76.

422 Art. 10:301 ust. 1 zd. trzecie PETL: ,,Roszczenie o zado$éuczynienie moze rowniez przyshigiwaé
osobom, ktoére pozostaja w bliskim zwigzku z poszkodowanym, ktory ponidst $§mier¢ lub doznat innego
bardzo powaznego uszczerbku.” (tlhumaczenie na j. polski dostepne pod adresem:
http://www.egtl.org/PETLPolish.html, data dostepu: 21.09.2024 r.).

423 Cz. Vl art. 2:202 (1) DCFR: “Non-economic loss caused to a natural person as a result of another’s
personal injury or death is legally relevant damage if at the time of injury that person is in a particularly
close personal relationship to the injured person.” (dostgp pod adresem: https:/sakig.pl/wp-
content/uploads/2019/01/dfcr.pdf, data dostgpu: 22.09.2024 r.).
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cztonka rodziny naruszenia tego dobra. Sad Najwyzszy dodal przy tym, ze krag osob
legitymowanych czynnie wyznacza¢ bedzie tre$¢ prawa osobistego, a wiec wiez
bliskosci. Uprawnionymi bedg wigc najblizsi czlonkowie rodziny poszkodowanego,
ktory w wyniku czynu bezprawnego doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu lub
rozstroju zdrowia. Osoby te nie mogg korzysta¢ jednak z utatwienia dowodowego
polegajacego na braku potrzeby wykazania naruszenia dobra osobistego, co oznacza
konieczno$¢ dowodu zaréwno bliskosci, jak i silnej wigzi emocjonalnej*?.

Zdanie odrgbne do uchwaly zglosili sedziowie: Jacek Gudowski i Kazimierz
Zawada. Sedzia Jacek Gudowski zasadniczo zgodzit si¢ z przyjetym kierunkiem uchwaty,
wyrazit natomiast watpliwosci co do uzasadnienia uchwaty, a konkretnie co do tezy, ze
podstawe prawng przyznania zado$¢uczynienia osobom najblizszym poszkodowanego,
ktéry na skutek czynu niedozwolonego doznal ciezkiego i trwatego uszczerbku na
zdrowiu, jest art. 448 k.c. Sedzia Gudowski nie zgodzit si¢ rowniez z wyrdéznieniem dobra
osobistego w postaci wiezi rodzinnej i nazwat zjawisko si¢gania po sady do konstrukcji
dobr osobistych w podobnych przypadkach swoista bezradnoscia jurysdykcyjna,
pojawiajaca si¢ w orzecznictwie sadowym, gdy zachodzi konieczno$¢ osadzenia
roszczenia moralnie (spotecznie, psychologicznie) stusznego, ale nieznajdujacego
prostego odniesienia w prawie pozytywnym?*?®. Dostrzegajac luke w prawie, celem
znalezienia prawnego uzasadnienia podj¢tej uchwaty, zaproponowal odwotanie si¢ do
przepisu art. 446 § 4 k.c. — albo poprzez rozszerzajaca wyktadnig, albo poprzez
analogic*?®. Sedzia Kazimierz Zawada stwierdzil, ze to od zamierzonego dziatania

ustawodawcy zalezy okreslenie przestanek dopuszczalno$ci kompensaty krzywdy przez

424 7asadnie podnosi sie, ze duza trudno$¢ moze sprawia¢ zbadanie, czy bliskich poszkodowanego i
poszkodowanego taczyla ,,szczegdlna wiez bliskosci” — tak: J. Weglinska, Glosa cze$ciowo aprobujgca do
uchwaty sktadu siedmiu se¢dziow Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2019 r., Zeszyty Prawnicze Zeszyty
Prawnicze 2021, nr 21.3, s. 375.

425 Choé np. w uzasadnieniu wyroku SN z 13.05.2015 r., III CSK 286/14, OSNC 2016, nr 4, poz. 45, LEX
nr 1781848, wydanego przez sktad orzekajacy, ktorego przewodniczacym byt SSN Jacek Gudowski,
znajduje si¢ potwierdzenie, ze ,,(...) podstawa faktyczna uzasadnia przyjgcie naruszenia dobra osobistego
powodow w postaci prawa do niezakloconego zycia w rodzinie”. W sprawie chodzilo o mozliwosé
przyznania zados¢uczynienia na rzecz rodzicow za krzywde spowodowang czynem niedozwolonym
powodujacym zgon nienarodzonego jeszcze dziecka. W ocenie Sadu Najwyzszego podstawa
zado$¢uczynienia w tym wypadku nie mogt by¢ art. 446 § 4 k.c., poniewaz dziecko w fazie prenatalnej,
niezdolne do Zycia poza organizmem matki, nie moze by¢ uznane za ,,zmartego” w rozumieniu tego
przepisu.

426 7 uzasadnienia zdania odrebnego odczytaé mozna che¢ i potrzebe znalezienia albo nawet ,,dopasowania”
odpowiedniej podstawy prawnej dla z géry podjetego kierunku uchwaty, celem osiggnigcia zamierzonego
skutku, co moze budzi¢ watpliwosci. Sedzia Gudowski sam zresztg przyznaje to i stwierdza, ze owo
poszukiwanie znajduje uzasadnienie w odczuwaniu oczywistej potrzeby zadoscuczynienia krzywd osob
najblizszych poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat cigzkiego i trwatego
uszczerbku na zdrowiu.
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przyznanie zado$cuczynienia pieni¢znego. Wyrazil ponadto niepokd) w zwigzku z
tendencja do rozszerzania zastosowania przepisOw o ochronie dobr osobistych na
obszary, w ktorych w rzeczywistosci nie dochodzi do naruszenia débr osobistych 1 w
ktorych chce si¢ uczyni¢ z tych przepisoOw instrument realizacji celow, do ktorych
osiggnigcia one si¢ nie nadaja.

Wyrazone w uchwale stanowisko nie jest oczywiscie pierwszym przypadkiem, w
ktorym Sad Najwyzszy wyrazit aprobat¢ dla wyszczegolnienia dobra osobistego w
postaci wiezi rodzinnych*?’, cho¢ przyktadowo w jednym z orzeczen pojawito sig
zastrzezenie, ze nie kazda wi¢z rodzinna bedzie stanowi¢ dobro osobiste. By tak je
zakwalifikowac¢, wigzi te musza przybierac postac rzeczywistych, silnych, trwatych wiezi
emocjonalnych, ktorych istnienie przejawia si¢ na zewnatrz w taki sposob, iz mozliwa
jest obiektywna weryfikacja ich istnienia i nie moga by¢ one utozsamiane jedynie z
uczuciem przywiazania do innej osoby*?8,

Stanowisko Sadu Najwyzszego nie bylo przy tym przyjete bezdyskusyjnie. W
doktrynie pojawialy si¢ glosy sprzeciwu wobec przyjetej przez Sad Najwyzszy koncepcji.
Przyktadowe zarzuty wzgledem mozliwosci uznania wiezi rodzinnych za dobro osobiste
zwiezle przedstawia (cho¢ jednocze$nie odpiera) B. Lackoronski i wymienia w$rod nich:
brak osobistego charakteru wiezi rodzinnych, subiektywny charakter wigzi rodzinnych,
czasowy zakres ochrony (tj. jakie momenty decyduja o poczatku i koncu ochrony),
katalog zdarzen, ktére moga uruchamia¢ majatkowa ochrone wigzi rodzinnych (czy tylko
smier¢ najblizszego czlonka rodziny), problem naktadania si¢ ochrony wi¢zi rodzinnych
wynikajacej z art. 24, art. 446 § 4 1 art. 448 k.c. na ochron¢ wynikajacg z innych

przepiséw, tego rodzaju dobro podlega bowiem ochronie prawnej m.in. na mocy

427 Do wezesniejszych orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktorych potwierdzono istnienie dobra osobistego w
postaci wigzi rodzinnych mozemy zaliczy¢ np. uchwatg SN 222.10.2010 1., III CZP 76/10, LEX nr 604152;
uchwate SN z 13.07.2011 r., Il CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 10, LEX nr 852341; uchwate SN z
07.11.2012 r., I CZP 67/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 45, LEX nr 1230027; uchwate SN z20.12.2012 r., Il
CZP 93/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84 LEX nr 1267081; wyrok SN z 14.01.2010 r., IV CSK 307/09,
OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91, LEX nr 599865; wyrok SN z 10.11.2010 r., Il CSK 248/10, LEX nr 785681,
wyrok SN z11.05.2011 r., | CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok SN z 25.05.2011 r., Il CSK 537/10, LEX
nr 846563; wyrok SN z 15.03.2012 r., | CSK 314/11, LEX nr 1164718; postanowienie SN(7) z 27.06.2014
r., [ CZP 2/14, OSNC 2014, nr 12, poz. 124, LEX nr 2521621; wyrok SN z 13.05.2015r., 11 CSK 286/14,
OSNC 2016, nr 4, poz. 45, LEX nr 1781848; wyrok SN z 20.08.2015 r., Il CSK 595/14, LEX nr 1809874;
wyrok SN z 09.08.2016 r., Il CSK 719/15, OSNC 2017, nr 5, poz. 60, LEX nr 2108500; wyrok SN z
10.02.2017 r., V CSK 291/16, LEX nr 2329480. Cho¢ np. odmiennie: wyrok SA w Poznaniu z 15.04.2010
r., I ACa 207/10, LEX nr 628183 (,,Utrata bliskiej osoby przez zawinione zachowanie sprawcy zdarzenia
miesci si¢ na pewno w kategoriach ograniczenia praw niematerialnych czlowieka jednakze nie stanowi
takiego naruszenia prawa osobistego - prawa do zycia w petnej rodzinie, ktore podlega ochronie w aspekcie
art. 24 k.c. i co za tym idzie nie podlega wyréwnaniu krzywdy przez zastosowanie art. 448 k.c.”).

428 \WWyrok SN z 09.08.2016 r., I CSK 719/15, OSNC 2017, nr 5, poz. 60, LEX nr 2108500.
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Konstytucji (np. art. 71) czy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego®?® (art. 23), posredni
charakter naruszenia wi¢zi rodzinnych, retroaktywne i ekonomiczne skutki uznania wi¢zi
rodzinnych za dobro osobiste, a w koncu - ,,niedopasowanie” wi¢zi rodzinnych do
systemu ochrony débr osobistych®®. Jeszcze przed podjeciem ww. uchwaly Sadu
Najwyzszego, L. Bosek krytykowat orzeczenia polskich sadoéw, w ktorych przyznawaty
one wi¢ziom rodzinnym status dobra osobistego, wskazujac, ze wigzi te nie maja
charakteru osobistego w tym sensie, ze s3 to zawsze wig¢zi interpersonalne, bedace
tradycyjnie przedmiotem regulacji i ochrony prawa rodzinnego, za$ relacja ta zawsze jest
pochodng sytuacji prawnej, spotecznej i emocjonalnej wigcej niz jednego podmiotu, co
wyklucza jej $cisle osobisty charakter*®!. Skoro za$§ wiez rodzinna ma z definicji by¢
wiezig emocjonalng, a wiec zalezng od woli obydwu stron, nie mozna jej kwalifikowaé

jako statej (niezmiennej) i przynaleznej z definicji jednej osobie*®?

. Odnoszac si¢ za$ do
czesto przywolywanej analogii, zgodnie z ktora, skoro stosunek (szacunek, kult) do oséb
zmartych jest dobrem osobistym, to takze stosunek do osoby zyjacej, najblizszego
cztonka rodziny tez moze by¢ dobrem osobistym, L. Bosek wskazuje, Zze przeciez
stosunek do osoby zmarlej ex definitione nie dotyczy relacji interpersonalnej, lecz
osobistego, $cisle indywidualnego, cho¢ uznanego spolecznie, uczucia osoby zyjacej**.
Stuszne wydaje si¢ twierdzenie, ze jedynie te powszechnie cenione wartosci, ktore
poddaja si¢ wytacznej dyspozycji uprawnionego, moga by¢ uznane za dobro osobiste, zas

wiez rodzinna takiej cechy nie posiada***

. Zasadnie podnosi si¢ argument, Ze przeciez nie
u kazdego wiez rodzinna zostaje wyksztatcona. W zaleznos$ci od jednostki, wiez ta moze
ewoluowac, rozwijajac si¢ albo stopniowo zanikajac, a przemiany wiezi nie sg catkowicie
niezalezne od woli tej jednostki. W zwigzku z tym, trudno przypisac jej zgodnosci z triada
przyrodzono$ci, niezbywalno$ci i nieprzenoszalnosci, a takze ceche stalosci wlasciwe dla

dobr osobistych?®. Podnosi sie, ze zycie czy zdrowie bliskiego cztonka rodziny bywa z

reguly przedktadane ponad inne dobra osobiste tej osoby (np. matka w relacji do zycia 1

429 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuficzy (Dz.U. 1964 Nr 9, poz. 59 ze zm.)

40 B. Lackoronski, Kontrowersje wokot ustalania odpowiedzialno$ci z tytutu naruszenia wiezi rodzinnych
jako dobra osobistego, Studia Prawnoustrojowe 2019, nr 46, s. 192-194. Autor stwierdza, Ze w jego ocenie
nie zachodzi ryzyko dekompozycje konstrukcji dobr osobistych wskutek uznania wigzéw rodzinnych za
dobro osobiste.

41 L. Bosek, W sprawie kwalifikacji wiezi rodzinnej jako dobra osobistego (uwagi krytyczne na tle
aktualnego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego), Forum Prawnicze 2015, nr 3, s. 9.

432 |bid., s. 10.

433 |bid., s. 12.

434 P Szymariska vel Szymanek, Wigz rodzinna w orzecznictwie..., s. 340.

4% M. Ggska, Wiez rodzinna — refleksje nad charakterem dobra oraz dopuszczalno$cig i sposobami
kompensacji krzywdy wywotanej jego naruszeniem, Forum Prawnicze 2018, nr 1, s. 23.
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zdrowia swojego dziecka) oraz wigze si¢ z pelng gotowoscig do ich poswiecenia, co
swiadczy o tym, jak wazne w zyciu cztowieka jest dobro osobiste pod postacia wiezi
rodzinnej*®. Jednak przyjmujac to rozumowanie, mozna byloby twierdzi¢, ze w istocie
dobrami osobistymi cztowieka moga by¢ dobra osobiste innej jednostki (jej zycie,
zdrowie), albo przynajmniej, ze dobrem osobistym moze by¢ ,,relacja” czlowieka do dobr
osobistych bliskiej osoby*®’. K. Michatowska twierdzi, ze wieZ rodzinna (jej utrata) nie
powinna by¢ postrzegana w kategorii dobra osobistego, a co najwyzej jako jedna z
przestanek krzywdy. Wedtug tej Autorki, mimo to, wi¢z rodzinna wymaga ochrony, ktéra
powinna by¢ realizowana w stanowigcym dobro osobiste zyciu rodzinnym*®. Co
ciekawe, zaznacza, dokonujgc porownania warto$ci w postaci zycia prywatnego i zycia
rodzinnego, ze w ich wzajemnej relacji, prywatno$¢ jest zindywidualizowana, za$
,rodzinno$¢” — relacyjna**®. Ponownie nakazuje to postawi¢ pytanie o mozliwosé
wpasowania zycia rodzinnego w ramy koncepcji dobr osobistych, ze swej istoty Scisle
zwigzanych z konkretng jednostka.

Wedlug drugiego z zapatrywan wyrazonych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego,
nie istnieje dobro osobiste w postaci prawa do niezakldéconych relacji rodzinnych i
dopiero definitywne ich rozerwanie wskutek $mierci poszkodowanego moze uzasadniaé
przyznanie osobom dla niego najblizszym stosownego zado$¢uczynienia®®, Stanowisko
to zostalo wyrazone w uchwale skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 2019 r.** Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty wskazal m.in., Ze sama krzywda nie jest jeszcze

dowodem, ze doszto do naruszenia dobra osobistego, poniewaz istnieje wiele interesow

436 4. Bialy, Prawo do zadoééuczynienia dla osob najblizszych w $wietle uchwaly Sadu Najwyzszego z
27.03.2018 r., 111 CZP 60/17, PS 2019, nr 7-8, s. 200.

47 Jak zasadnie wskazuje T. Grzeszak: ,Naruszenie dobra osobistego nalezy wiec definiowaé jako
naruszenie  powszechnie obowigzujace] zasady  postgpowania nakierowanej na  ochrong
zindywidualizowanego, niemajgtkowego interesu uprawnionego, ktory nadaje sie do ochrony prawem
zakazowym, skutecznym erga omnes, a nie tylko miedzy stronami jakiej$ relacji.” - T. Grzeszak, Zdrada
malzenska a naruszenie..., S. 609.

4% K. Michatowska, Niemajatkowe wartoéci..., s. 269, 272, podobnie K. Michatowska, Ewolucja i
wyodrebnienie ,,rodzinnych dobr osobistych” — zagadnienia wybrane, Miscellanea Historico-luridica 2018,
tom 17,z.1,s. 351.

4% K. Michalowska, Ewolucja i wyodrebnienie..., s. 352.

440 Przy czym poglad ten zaktada, Ze art. 446 § 4 k.c. pozwala na przyznanie zado$¢uczynienia niezaleznie
od tego, czy doszto do naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego osoby doznajacej krzywde.

41 Uchwata SN(7) 222.10.2019 r., INSNZP 2/19, OSNKN 2020, nr 2, poz. 11, LEX nr 2729318. Podobnie
orzekl Sad Najwyzszy np. w postanowieniu SN z 21.04.2017 r., I CSK 472/16, LEX nr 2305912. W
uzasadnieniu postanowienia Sad Najwyzszy wskazal jednak, ze istnieje podlegajace ochronie dobro
osobiste w postaci wiezi rodzinnych (cho¢ roznie nazywanych): ,,To dobro osobiste ujmowane jest nie tylko
jako wigz rodzinna, ale nadto jako wi¢z emocjonalna taczaca osoby bliskie z kregu rodziny, a takze jako
dobro osobiste wyrazajace si¢ prawem do zycia w pelnej rodzinie, prawo do zycia w zwigzku matzenskim
a takze jako szczegdlna wi¢z rodzicow z dzie¢mi.”. Tymczasem w przywolywanej uchwale sktadu 7
sedziow Sadu Najwyzszego w ogole zanegowano istnienie dobra osobistego w postaci wig¢zi rodzinnych.
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niemajatkowych (zaréwno chronionych, jak i niechronionych prawem), ktére nie maja
postaci dobr osobistych*#?. Przyznanie zado$éuczynienia w zwigzku z naruszeniem dobr
osobistych za krzywde osob bliskich bezposrednio poszkodowanego w razie jego Smierci
lub uszczerbku na zdrowiu nie byto nigdy mozliwe na podstawie art. 448 k.c. Ewentualna
zmiana za$§ w tym zakresie, poszerzajaca model ochrony deliktowej, wymaga zawsze
ingerencji ze strony ustawodawcy. W uzasadnieniu uchwaty pojawito si¢ rowniez
stwierdzenie, ze wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie stanowi argumentu za przyjeciem, iz
kompensowana nim krzywda jest skutkiem naruszenia dobra osobistego. W ocenie Sadu
Najwyzszego przedmiotem ochrony art. 446 § 4 k.c. nie jest dobro osobiste jako
takie, lecz inny interes niemajatkowy**3. Co wiecej, wskazuje si¢, ze przeglad
europejskich porzadkow prawnych dowodzi, ze dopuszczenie kompensacji uszczerbkow
niemajatkowych osob bliskich poszkodowanego nie jest wyrazem ochrony doébr
osobistych tych osob, ale szczegdlnym rozwigzaniem prawa deliktowego i1 sankcja dla
sprawcy za nieprawidtowe zachowanie. Sad Najwyzszy wskazuje zresztag w uzasadnieniu
na inne sytuacje, w ktérych zado$¢uczynienie moze by¢ przyznane w zwigzku z
naruszeniem innych intereséw niemajatkowych, ktére nie maja charakteru doébr

4 czy zado$éuczynienie za

osobistych, jak zado$éuczynienie za zmarnowany urlop™
naruszenie praw pacjenta*®. Dalej Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze uznanie wiezi
rodzinnej za jedno z dobr osobistych prowadzi do podwazenia sensu wprowadzenia

ustawg z dnia 30 maja 2008 . art. 446 § 4 k.c.*®, ugruntowanej w literaturze i przyjetej

442 Wérod przedstawicieli nauki pojawily sie glosy, Ze uchwata stata sie odpowiedzia na formutowany od
lat w doktrynie postulat racjonalizacji — dziatanie w zakresie dobr osobistych w taki sposob, aby sigganie
do ich ochrony nastgpowato w sposdb ostrozny i powsciagliwy, bez poszerzania ich katalogu. Skutkuje to
bowiem konieczno$cig wykazania, ze naruszona warto$¢ byta $cisle zwigzana z podmiotem, a istnienie tej
warto$ci przejawialo si¢ na zewnatrz — tak: A. Sosna, Wigzi rodzinne jako dobro osobiste w $wietle
przepisow Kodeksu cywilnego i orzecznictwa sadowego, MoP 2022, nr 12, s. 634.

43 Tak np. rowniez R. Strugata, W oczekiwaniu na uchwate. .., s. 19 (Autor zaznacza, ze w art. 446 § 4 k.c.
- inaczej niz w art. 445 i 448 k.c. - nie ma mowy o0 haruszeniu dobra osobistego, a jedynie o krzywdzie).
444 Uchwata SN z 19.11.2010 r., I[Il CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 41, LEX nr 612168.

45 Art. 4 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U. 2009 Nr
52, poz. 417 ze zm.). Wskazuje si¢, ze przepisy art. 446 k.c. i art. 4 ust. 1 i 2 ustawy o prawach pacjenta i
Rzeczniku Praw Pacjenta nie tacza prawa do zado$éuczynienia z obowigzkiem wykazania naruszenia dobra
osobistego — tak: L. Bosek, W sprawie kwalifikacji wigzi..., s. 19. Tak réwniez postanowienie SN z
27.04.2023 r., I CSK 3767/22, LEX nr 3566974, w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze naruszenie dobr
osobistych nalezy odr6zni¢ od naruszenia praw pacjenta, gdyz z kazdym z tych naruszen zwigzana jest
odrgbna podstawa do zasadzenia zado§¢uczynienia (odpowiednio: art. 23, art. 24 i art. 448 k.c. oraz art. 4
ust. 1 ustawy z 2008 r. o prawach pacjenta i Rzecznik Praw Pacjenta).

446 Cho¢ np. wezesniej SA w Warszawie wskazywal, Ze: ,,Skoro na mocy nowelizacji kodeksu cywilnego,
wprowadzajacej art. 446 § 4 k.c. do porzadku prawnego, nie zostat uchylony art. 448 k.c., to nalezy przyjac,
ze jezeli czyn niedozwolony zostat popetiony po dniu 3 sierpnia 2008 r. - najblizsi cztonkowie rodziny
osoby zmartej moga dochodzi¢ zado$¢uczynienia zard6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i na mocy art.
448 k.c., przy czym skorzystanie z pierwszej podstawy jest prostsze, gdyz taczy si¢ z ulatwieniami
dowodowymi. Natomiast przed dniem 3 sierpnia 2008 r. jedyng podstawa roszczenia o zado$¢uczynienie
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w dotychczasowym orzecznictwie sagdowym konstrukcji dobra osobistego, a takze
systemowego zatozenia prawa deliktow, ze kompensacja uszczerbkéw 0sob posrednio
poszkodowanych jest dopuszczalna tylko na zasadzie wyjatku, w przypadkach
okreslonych przez ustawodawce.

W odniesieniu do argumentow wywodzonych z regulacji Zasad Europejskiego
Prawa Deliktow (PETL) oraz Draft Common Frame of Reference, Sad Najwyzszy uznat,
ze sformutowane tam postulaty nie stanowig podsumowania wspolnego poziomu rozwoju
prawa deliktowego krajow europejskich, a nawet swiadomie wyprzedzaja obecny stan
prawny w niektorych krajach europejskich. Sad Najwyzszy wytacza réwniez mozliwo$¢
zadania zado$Cuczynienia przez tzw. osoby posrednio poszkodowane, stwierdzajac, ze
osobg wylacznie legitymowang do zadania zado$¢uczynienia za uszkodzenie ciata lub
rozstrdj zdrowia na podstawie art. 445 k.c. czy 448 k.c. jest sam poszkodowany, a nie
osoby mu bliskie**’. Powotuje sie przy tym na podobne rozwigzania przyjete w prawie
niemieckim 1 holenderskim, gdzie réwniez co do zasady nie uznaje si¢ mozliwosci
zadania naprawienia szkody przez osoby posrednio poszkodowane, a roszczenie o
zado$¢uczynienie w razie $mierci osoby bliskiej formutowane jest w oparciu o odrgbng
podstawe prawna.

Sad Najwyzszy odnosi si¢ nastepnie do sensu konstruowania w ogdlnosci tzw.
,»dobr osobistych relacyjnych”, wskazujac, ze pozostawanie w relacji jednej osoby do
drugiej nie powinno by¢ utozsamiane z dobrem o charakterze erga omnes, a dobra
osobiste chronione bezwzglednie nie powinny wynika¢ ze stosunku mi¢dzy podmiotami.
W koncu stusznie zauwaza, ze postrzeganie istnienia dobra osobistego przez pryzmat
subiektywnego odczucia przywigzania do innej osoby musi prowadzi¢ do
intensyfikowania ochrony innych relacji niz wi¢z miedzy najblizszymi cztonkami
rodziny. Skoro zerwanie wi¢zi rodzinnych miatoby zastugiwa¢ na ochron¢ prawna,
dlaczego ochrony tej nie przyzna¢ innym wi¢ziom mig¢dzyludzkim, czasem przeciez
silniejszym niz relacje rodzinne, np. z przyjacielem.

Dodatkowo zagadnieniem widocznym wylacznie na tle problemu zwigzanego z

zado$€uczynieniem przyznanym osobom najblizszym poszkodowanego w razie

byt art. 448 k.c. i to zarowno dla 0sob najblizszych, jak i dla innych podmiotow.” - wyrok SA w Warszawie
214.10.2014 r., | ACa 475/14, LEX nr 1537487.

47 Cho¢ przyktadowo T. Nowakowski w glosie krytycznej do uchwaly wskazuje, ze w ogole podzial na
osoby bezposrednio i posrednio poszkodowane jest sztuczny, wadliwy z perspektywy ochrony dobr
niemajatkowych i nie do pogodzenia z regutami wyktadni art. 448 k.c. i art. 446 § 4 k.c. — T. Nowakowski,
Zado$¢uczynienie pieni¢zne za naruszenie wigzi rodzinnej. Glosa do uchwaty SN z dnia 22 pazdziernika
2019 r., I NSNZP 2/19, OSP 2020, nr 5, s. 41.
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spowodowania cigzkiego 1 trwalego uszczerbku na zdrowiu, jest kwestia ,,zerwania”
wigzi rodzinnych. Trudno bowiem mowi¢ o ich zerwaniu, gdy nie doszlo do $mierci
osoby najblizszej. Stusznie stawia si¢ wigc pytanie, czy mozna mowic¢ o wiezi ,,lepszej”
lub ,,gorszej” 1 na tej podstawie decydowac o przyznaniu zado$cuczynienia (cho¢
oczywiscie wobec uregulowania tej kwestii w art. 4462 k.c. — o czym nizej — pytanie to
traci nieco na aktualnosci)**,

Problem rozbieznosci w orzecznictwie SN w powyzsze] kwestii zostal
zasygnalizowany dwukrotnie w Uwagach o stwierdzonych nieprawidtowos$ciach 1 lukach

w prawig

. Wskazano, ze zachodzi pilna interwencja ustawodawcy w tym zakresie w
celu rozstrzygnigcia zaistnialych watpliwosci, podobnie jak miato to miejsce w
przypadku przepisu art. 446 § 4 k.c. Rzeczywi$cie, ustawg z dnia 24 czerwca 2021 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny**® wprowadzono przepis art. 4462 k.c. w brzmieniu: W
razie cigzkiego 1 trwalego uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
skutkujacego niemozno$cig nawigzania lub kontynuowania wig¢zi rodzinnej, sad moze
przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny poszkodowanego odpowiednig sume tytutem
zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde**. W uzasadnieniu projektu ustawy
wyjasniono, ze nowelizacja stanowi reakcj¢ ustawodawcy na ujawniong rozbiezno$¢ w
orzecznictwie sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego®?. Jednocze$nie w
uzasadnieniu zaznaczono, ze skutek zerwania wiezi rodzinnych jest podobny w zakresie
do $mierci osoby bliskiej, a cierpienie najblizszego cztonka rodziny zwigzanego z takim
chorym jest dominujgce w dtuzszym okresie, za$ intensywnos$¢ poczucia i braku nadziei
s3 nie mniejsze niz trauma zwigzana ze Smiercig, co uzasadnia wprowadzenie nowej
regulacji. Co ciekawe, wydaje si¢, ze wprowadzenie nowego przepisu do kodeksu

cywilnego nie zakonczylo dyskusji o zasadno$ci wyodrgbnienia nowego dobra

448 p_ Szymanska vel Szymanek, Wigz rodzinna w orzecznictwie..., s. 342.

449 pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, Uwagi o stwierdzonych nieprawidlowosciach i lukach w prawie za
rok 2019, Warszawa 2020, s. 14-16; Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, Uwagi o stwierdzonych
nieprawidtowoéciach i lukach w prawie za rok 2020, Warszawa 2021, s. 14-16, dostgpne pod adresem:
https://www.sn.pl/osadzienajwyzszym/SitePages/\Wystapienia_Pierwszego Prezesa SN.aspx (data
dostepu: 20.09.2024 r.).

450 Ustawa z dnia 24 czerwca 2021 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. 2021 poz. 1509).

4! Wydaje sie, ze celem wyeliminowania watpliwosci, jakie powstaty przy kwestii mozliwo$ci stosowania
art. 446 § 4 k.c. do zdarzen powstalych przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej (wstecz), w art. 2
ustawy nowelizujacej z 2021 r. uregulowano, ze nowo wprowadzony przepis art. 4462 k.c. stosuje sie
rowniez do zdarzen, ktorych skutkiem jest niemozno$¢ nawigzania lub kontynuowania wi¢zi rodzinnej
przez najblizszych czlonkéw rodziny z poszkodowanym z powodu wyrzadzenia u niego ciezkiego i
trwatego uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, powstatych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy.

42 Uzasadnienie projektu ustawy z druku Sejmu IX kadencji nr 1125, dostep pod adresem:
https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk.xsp?nr=1125 (data dostgpu: 08.09.2024 r.).
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osobistego w postaci wigzi rodzinnych. Sad Najwyzszy w wyroku z 2022 r., odnoszac si¢
do obu uchwat (III CZP 36/17 i I NSNZP 2/19), podzielit poglad, Zze naruszenie wi¢zi
rodzinnych stanowi naruszenie dobra osobistego (cho¢ zastrzec nalezy, ze w dacie
zamknigcia rozprawy przed Sadem Apelacyjnym nie bylo bezpo$redniej regulacji
uprawniajacej do zado$¢uczynienia pienieznego za naruszenie wiezi rodzinnych)*3.
Zasadnie podnosi si¢, ze ustawodawca nie sprecyzowal pojecia ,,wi¢zi rodzinne;j”.
Dodanie art. 4462 k.c. nie rozstrzyga dyskusji o mozliwoéci uznania wiezi rodzinnej za

dobro osobiste*®*

, za$ argumentem przeciwko tej konstrukcji moze by¢ okolicznos¢, ze
gdyby wigzi rodzinne mogly by¢ objete ochrong dotyczaca dobr osobistych, to
wprowadzenie regulacji art. 4462 k.c. mozna by uwaza¢ za zbedne*®. W ocenie R.
Strugaty redakcja przepisu art. 446 k.c. sktania ku ocenie, ze (inaczej niz ma to miejsce
w przypadku art. 446 § 4 k.c.) ustawodawca zdal sobie sprawe z praktyki uznajacej
istnienie dobra osobistego w postaci wigzi rodzinnej i celowo do niej nawigzat, co w
opinii tego Autora decyduje 0 tym, ze przepis ten stanowi podstawe kompensacji
krzywdy wynikajacej z naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej**®.
Uwazam, ze cho¢ interwencja ustawodawcy w przypadku tak kontrowersyjnym 1
réznie rozumianym w ramach jednego porzadku prawnego byla potrzebna i pozwoli na
ujednolicenie orzecznictwa w tym zakresie, przyczyniajac si¢ do urzeczywistnienia w tej
kwestii zasady pewnosci prawa, to jednak uznanie wig¢zi rodzinnych za dobro osobiste
jest chybione*’. Koronnym argumentem jest przy tym w mojej ocenie brak osobistego
charakteru wiezi rodzinnych, ktore juz z samej definicji zakltadajg zaleznos¢ ich istnienia
od kogo$ innego niz sam podmiot ochrony. Stuszna jest tez uwaga o
nieusprawiedliwionym stawianiu wi¢zi rodzinnych nad inne wigzi o charakterze
emocjonalnym, taczace ludzi (np. pomigdzy partnerami, przyjaciotmi), ktore nierzadko

moga okazac¢ si¢ silniejsze, trwalsze niz te rodzinne. Jesli za§ dopuszczamy mozliwosé

453 Wyrok SN z 11.03.2022 r., Il CSKP 214/22, LEX nr 3362573. Zob. tez wyrok SN z 13.04.2023 r., I
CSKP 991/22, LEX nr 3576094,

44 R. Strugata, Artykut 446[2] KC jako podstawa zasadzenia zado$¢uczynienia za krzywde wyrzadzong
naruszeniem wig¢zi rodzinnej spowodowanym ci¢zkim i trwalym uszkodzeniem ciata lub rozstrojem
zdrowia najblizszego cztonka rodziny, MoP 2021, nr 21, s. 1120.

45 A, Sosna, Wiezi rodzinne jako dobro..., s. 638.

46 R Strugata, Artykut 446[2] KC jako podstawa..., s. 1122. Choé jednoczenie Autor zaznacza, Ze ani z
samego brzmienia art. 4462 k.c., ani z treSci uzasadnienia ustawy nowelizujgcej, nie wynika, czy
zado$¢uczynienie ma kompensowac krzywde wynikajacg z naruszenia dobra osobistego, czy tez przepis
ten ma stanowi¢ samoistng podstawe naprawienia krzywdy.

457 Zob. np. W. Popiotek, Wigz miedzy osobami fizycznymi jako przedmiot ochrony cywilnoprawnej [w:]
P. Kostanski, P. Podrecki, T. Targosz (red.), Experientia docet. Ksi¢ga jubileuszowa ofiarowana Pani
Profesor Elzbiecie Traple, Warszawa 2017, s. 1044-1060.
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uznania wiezi cztowieka z inng istota ludzka za dobro osobiste (majace charakter
niemajatkowy, osobisty, bezwzgledny), trudno bedzie postawi¢ wyrazng granice miedzy
relacjg cztowieka zashugujaca na ochrone przystugujaca dobrom osobistym a innymi
relacjami, ktore uznamy za niemieszczace si¢ w pojeciu dobr osobistych.
Zaobserwowany rozwoj koncepcji wiezi rodzinnych jako dobra osobistego®®®
moze mie¢ zatem powazne konsekwencje w przysztosci®®®. Stusznie zauwaza sie, ze
moze prowadzi¢ on do poszerzenia ochrony nie tylko na relacje jednostki z innymi
osobami (niz cztonkowie najblizszej rodziny, nie ma bowiem powodu ograniczania
ochrony wytacznie do 0sdb powigzanych wigzami krwi, skoro to sila i charakter relacji
emocjonalnej jest istotny)*°, ale rowniez na relacje np. ze zwierzeciem czy moze nawet

z rzecza. W konicu rozwoj ten moze obja¢ nowe okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie

458 W doktrynie wskazuje sie, Ze (wystepujaca w orzecznictwie i w koncu réwniez wskazana wprost w art.
4462 k.c. przez ustawodawce) nazwa wiezi rodzinnych jest niefortunna i nieprecyzyjna, co moze otwieraé
furtke dla kolejnych proceséow — o ochrone tego dobra, w zupetnie innym stanie faktycznym, ale w
nawigzaniu do tej samej wartoSci godnej ochrony, ktorg wskazat wczesniej sad — T. Grzeszak, Dobro
osobiste..., s. 19.

49 przyktadowo SA w Warszawie wypowiadat sie na temat istnienia dobra osobistego w postaci ,,jakosci
zycia rodzinnego”, pogorszenie ktorej mialoby uzasadnia¢ przyznanie zadosCuczynienia na podstawie art.
448 k.c.: ,,(...) Sad Apelacyjny opowiada si¢ jednak za pogladem posrednim. Uznaje wigc, ze tak bliskie
wigzi, w tym pochodzace z naturalnego pokrewienstwa osdb sobie najblizszych, z racji ich wpltywu na
kazda jednostke ludzka i ich znaczenie dla jej zycia wewngtrznego, w tym poczucia jej pochodzenia i relacji
immamentnie ksztattujacych kazdego cztowieka, nalezy zalicza¢ do dobr osobistych kazdej osoby
fizycznej, co oznacza, ze do naruszenia takiego dobra dochodzi wylacznie wskutek $mierci osoby bliskie;.
Z drugiej za$ strony, w skladzie orzekajacym w tej sprawie Sad Apelacyjny opowiada si¢ takze za
pogladem, ze jakos$¢ zycia rodzinnego, sposob jego wypehienia na co dzien oraz od $wigta, rowniez
relacjami zachodzacymi pomi¢dzy osobami sobie bliskimi, w tym konieczno$ciag wykonywania nad nimi
statej nawet opieki, w tym wynikajacej ze stanu zdrowia takich osob, rowniez wywotanego btedami przy
porobig, to tylko doswiadczenie zyciowe kazdej z takich os6b sobie bliskich, nie za§ osobne dobro osobiste
wspottworzgce osobowo$¢ kazdej osoby fizycznej (...)” - wyrok SA w Warszawie z 19.05.2022 r., V ACa
34/21, LEX nr 3370729.

460 Rozwoj koncepcji w ujeciu przedmiotowym nastepowal poprzez sukcesywne poszerzanie sie katalogu
okolicznos$ci, ktorych wystapienie wigzaloby si¢ z naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezow
rodzinnych, podlegajacym kompensacji — jak np. dopuszczenie na drodze orzeczniczej (jeszcze przed
zmiang stanu prawnego) wynagradzania krzywdy osob bliskich poszkodowanego, ktory nie zmarl, lecz
doznat powaznego uszczerbku na zdrowiu — M. Ggska, Wiez rodzinna — refleksje nad charakterem..., s.
28.
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ochrony za naruszenie wiezi rodzinnych*®!, jak np. w przypadku zdrady malzenskiej czy

braku kontaktu z cztonkiem rodziny*®2,

41 Pprzyktadowo Sad Apelacyjny w Katowicach rozpatrywat sprawe, w ktorej powodka zadata m.in.
zado$¢uczynienia za krzywde spowodowang brakiem zainteresowania ze strony ojca powddki. Zardwno
Sad Okregowy w pierwszej instancji jak i Sad Apelacyjny zasadnie uznaty, ze nie doszto do naruszenia
dobr osobistych powodki (nie doszto do naruszenia czci lub godnosci, ani wiezow rodzinnych). Sad
Apelacyjny wskazal rowniez, ze prawo powddki do uczué pozwanego i do zainteresowania z jego strony
nie jest podlegajacym ochronie cywilnoprawnej dobrem osobistym - wyrok SA w Katowicach z 15.05.2015
r., I ACa 131/15, LEX nr 1747245. Co ciekawe, orzekajacy w pierwszej instancji Sad Okrggowy w
Czestochowie w uzasadnieniu wyroku wskazal, ze nie mozna bylo rozpatrywaé zachowania pozwanego
jako naruszajacego dobro w postaci wigzi rodzinnych, te bowiem nigdy nie powstaty - wyrok SO w
Czestochowie z 05.11.2014 r., I C 104/14, LEX nr 2117878. To kolejny argument, ktéry przemawia za
odrzuceniem koncepcji wigzéw rodzinnych jako dobra osobistego w ogole, skoro cechg dobr osobistych
jest ich przyrodzony charakter.

462 W wyroku SA w Gdansku z 15.07.2015 ., I ACa 202/15, LEX nr 1770654, Sad Apelacyjny uznat, ze
pozwana, uniemozliwiajgc powodowi kontaktu z ich wsp6lnymi dzie¢mi, naruszyta jedno z podstawowych
dobr osobistych cztowieka w postaci wigzi rodzicielskiej (taczacej powoda z jego corkami). Zaznaczenia
wymaga, ze Sad Okregowy, orzekajac w pierwszej instancji, stwierdzit (moim zdaniem prawidtowo), ze:
»(--.) prawo do zycia rodzinnego i utrzymywania kontaktéw z dzie¢mi nie stanowig samoistnego dobra
osobistego podlegajacego ochronie na podstawie art. 24 i art. 448 k.c. Prawo do zycia rodzinnego jest
zbiorem uprawnien wynikajacych z pokrewienstwa, powinowactwa, czy tez faktycznego pozycia i jako
takie nie podlega samoistnej ochronie przy wykorzystaniu przepisow art. 23 i 24 k.c. Nie ma réwniez
potrzeby kreowania na potrzeby rozstrzyganej sprawy dobra osobistego w postaci prawa rodzica do
kontaktow z dzieémi, gdyz tak okreslone prawo, majace wystarczajacg ochron¢ w innych ustawach,
«dotykatoby» sfery zewnetrznej relacji zachodzacej pomiedzy bliskimi, a nie $wiata uczué, emocji i sfery
psychiki.” (wyrok SO w Gdansku z 09.12.2014 r., I C 597/11, niepubl.). Jednoczesnie Sad I instancji uznat,
ze ochronie moze podlegac ,,co najwyzej” dobro osobiste w postaci wigzi emocjonalnej powoda z corkami
(cho¢ ostatecznie ochrony tej w wyroku odmowit, ktory to wyrok zostat nastgpnie zmieniony przez Sad
Apelacyjny).

W innej sprawie Sad Najwyzszy wskazal (w mojej ocenie zasadnie), ze wigz rodzinna obejmujaca sfere
prawa do utrzymywania osobistych, bezposrednich lub posrednich kontaktéw ojca z matoletnim dzieckiem,
naruszang przez drugiego rodzica nie stanowi dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. - wyrok SN z
10.05.2021 r., Il CSKP 11/21, OSNC 2022, nr 4, poz. 42, LEX nr 3269975. Co istotne, w sprawie tej Sad
Okregowy, orzekajac w I instancji, uwzglednit w czgsci powddztwo o ochrong dobr osobistych, uznajac,
ze wigz osobista i emocjonalna z najblizszymi cztonkami rodziny moze by¢ zaliczona do dobr osobistych.
Cho¢ orzeczenie Sadu Okregowego po analizie stanu faktycznego sprawy jest zrozumiate ze wzgledow
aksjologicznych, to w mojej ocenie rozszerzenie ochrony przewidzianej dla dobr osobistych bylo w tym
przypadku zbyt daleko idace.

Z kolei w wyroku z 16.12.2020 r., I ACa 367/20, LEX nr 3169928, Sad Apelacyjny w Warszawie zasadnie
zmienit wyrok Sadu Okregowego, ktorym Sad Okregowy cze$ciowo uznat zadanie zado$éuczynienia z
tytulu naruszenia dobra osobistego powodki w postaci prawa do zycia rodzinnego (rozumianego jako prawo
do utrzymania wigzi z rodzicem, w szczego6lnosci prawo corki do uczué ojca i do zainteresowania z jego
strony). Sad Apelacyjny podzielit zarzut naruszenia art. 23 k.c. i uznal, ze pozwany trafnie wskazal, ze nie
mozna zaliczy¢ do kategorii dobr osobistych prawa powodki, jako corki pozwanego, do uczu¢ ojca i do
zainteresowania z jego strony.

W innej sprawie Sad Apelacyjny w Warszawie wskazal, ze cho¢ nalezy uznac, ze wigzi rodzinne stanowia
dobro osobiste, to mozliwos$¢ naruszenia tego dobra osobistego ogranicza si¢ do przypadkéw catkowitego
i nieodwracalnego rozpadu tych wiezi, zatem nie mozna mowi¢ o naruszeniu dobra osobistego w postaci
wiezi rodzinnych w konteks$cie sposobu wykonywania kontaktéw rodzica z dzieckiem (wyrok SA w
Warszawie z 07.11.2022 r., VI ACa 933/21, LEX nr 3503891).

Powyzsze przyktady stanowig dowdd na to, w jak rdzny sposob sady podchodza do kwestii ,,rozszerzania”
dobra osobistego, dotyczacego relacji migdzy cztonkami rodziny i réznice te dotycza zarowno kwestii
terminologicznych (dobro nazywane prawem do Zzycia rodzinnego, wig¢ziami rodzinnymi, wig¢ziami
emocjonalnymi itp.), jak i — co wazniejsze — czy dobro takie w ogole istnieje, a jesli tak, to w jakim zakresie
i jakie zachowanie stanowi¢ bedzie jego naruszenie.

103



Co istotne, uznanie prawa do utrzymywania wi¢zi rodzinnych za dobro osobiste,
ktoérego naruszenie moze prowadzi¢ do przyznania zado$cuczynienia na rzecz osoby
bliskiej np. z uwagi na stan wegetatywny ($pigczka) bezposrednio poszkodowanego nie
przekresla mozliwosci zadania zado§¢uczynienia przez tego ostatniego (na podstawie art.
445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c.)*3. Cho¢ nie moze on w podanym przyktadzie odczuwaé
krzywdy, Sad Najwyzszy wskazuje, ze zado$¢uczynienie za doznang krzywdg si¢ nalezy,

w wysokosci opartej o kryteria obiektywne*®*

. M. Nesterowicz zwraca uwageg, ze W
praktyce z zasadzonego na rzecz bezposrednio poszkodowanego zado$¢uczynienia de
facto korzysta¢ beda osoby bliskie poszkodowanemu®®. Jesli tak, mozliwoéé przyznania
zado$¢uczynienia zarowno na rzecz bezposrednio poszkodowanego, jak i odrgbnie na
rzecz os6b mu bliskich (z uwagi na zerwanie wigzi rodzinnych) wydaje si¢ zbyt daleko
idaca. Pytanie, czy zado$¢uczynienie za zerwanie wig¢zi rodzinnych mogtoby zostac
zasadzone rowniez na rzecz osoby w stanie wegetatywnym, ktora przeciez obiektywnie
réwniez nie jest w stanie ich dluzej utrzymywac. Co wigcej, w przypadku $mierci osoby
bezposrednio poszkodowanej bedacej w stanie wegetatywnym, otwiera si¢ droga do
zadania zado$¢uczynienia przez osoby jej bliskie na podstawie art. 446 § 4 k.c. Wszystkie
te zagadnienia prowadza do konkluzji, ze uznanie wiezi rodzinnych za dobro osobiste i
umozliwienie dochodzenia zado$éuczynienia za ich zerwanie moze prowadzi¢ do
nadmiernego obcigzenia sprawcy naruszenia.

Kompensacja krzywdy zwigzanej z doznaniem przez najblizszego czlonka
rodziny uszczerbku na zdrowiu w rozsadnych granicach dopuszczalna jest w
orzecznictwie w Austrii, we Francji, Wloszech, Wielkiej Brytanii, Hiszpanii czy

Portugalii*®®. We Francji dopuszczalne jest przyznanie zado$éuczynienia za krzywde

463 Wskazuje sie, ze odmowa przyznania zado$éuczynienia osobom w stanie wegetatywnym razitaby
brakiem konsekwencji, skoro po ich $mierci osoby bliskie posrednio poszkodowane miatyby prawo do
zado$¢uczynienia, na podstawie art. 446 § 4 k.c. — tak: M. Nesterowicz, Zado$¢éuczynienie pieni¢zne na
rzecz poszkodowanych w stanie wegetatywnym na skutek $pigczki moézgowej (na tle wyroku Sadu
Najwyzszego z 16.04.2015 r., I CSK 434/14), PS 2016, nr 6, s. 22. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze w
pierwszym przypadku chodzi o przyznanie zado$¢uczynienia na rzecz bezposrednio poszkodowanego, co
nie jest rownoznaczne z przyznaniem zado$¢uczynienia osob bliskim poszkodowanemu.

44 Wyrok SN z 16.04.2015 r., I CSK 434/14, LEX nr 1712803: ,,Do oceny krzywdy doznanej przez osobe
pozostajaca w stanie wegetatywnym na skutek «$piaczki moézgowej» i wysokosci zado$¢uczynienia nalezy
przyja¢ kryteria obiektywne. Brak wewnetrznych odczu¢ cierpien fizycznych i psychicznych, poczucia
nieprzydatnosci i niemoznosci korzystania z zycia nie moze prowadzi¢ do pozbawienia takiej osoby
zado$¢uczynienia.”. Podobnie np. wyrok SA w Warszawie z 19.09.2013 r., VI ACa 178/13, LEX nr
1409426: ,Nalezy zatem w niniejszej sprawie zaakcentowaé konieczno$¢ zrekompensowania powddce
ogromu cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez nia. Tej kompensacyjnej funkcji nie moze
przekresla¢ okoliczno$e, ze powoddka nie zawsze ma swiadomos¢ swojego stanu zdrowia.”.

465 M. Nesterowicz, Zado$¢éuczynienie pieniezne na rzecz poszkodowanych.. ., s. 22.

488 M. Watachowska, Roszczenie o zado$éuczynienie pienigzne.. ., S. 23.
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spowodowang zaro6wno utrata osoby bliskiej, jak réwniez z powodu cierpienia
wywotanego faktem, ze bezposrednio poszkodowany znajduje si¢ w stanie
wegetatywnym?*®’. Nalezy zauwazyé, ze w orzecznictwie francuskim juz w ubiegtym
wieku zdarzaty si¢ przypadki zasgdzenia zado$Cuczynienia pieni¢znego za cierpienie
psychiczne spowodowane uszkodzeniem ciata osoby bliskiej. Kwestia wynagrodzenia
cierpien ojca wywotanych wypadkiem corki, ktora stala si¢ osobg trwale sparalizowana,
pojawita si¢ w wyroku Sadu Kasacyjnego z 1946 r., o istotnym znaczeniu dla
pézniejszych orzeczen sadoéw francuskich®® A. Szpunar na tle poprzednio
obowigzujacego stanu prawnego wyrazil poglad, ze nie nalezy, inaczej niz mialo to
miejsce w judykaturze francuskiej, uwzglednia¢ i wynagradza¢ uczu¢ zwigzanych z
przywigzaniem do innej osoby, tak wigc na polskim gruncie ojciec nie moglby si¢
domaga¢ zado$éuczynienia z tej przyczyny, ze corka zostata kaleka wskutek wypadku?®®.
W  orzecznictwie niemieckim do niedawna nie uznawano mozliwos$ci zadania
zado$Cuczynienia za krzywde¢ spowodowang $miercig osoby bliskiej, za wyjatkiem
przypadkow, w ktorych prowadzilo to do udowodnionego pogorszenia zdrowia U
pokrzywdzonego w stopniu wyzszym niz przeci¢tnie. Od 2017 r., w zwigzku z
wprowadzeniem § 844 (3) BGB, istnieje mozliwos¢ zadania zado$Cuczynienia w
przypadku $mierci bliskiej osoby — ustawa wymaga by miedzy zmarlym a
pokrzywdzonym istniala szczegdlna osobista relacja (besonderes personliches
Ndheverhdiltnis), przy czym uznaje si¢, ze istnieje ona pomi¢dzy matzonkami, partnerami
oraz migdzy dzieémi i rodzicami*™.

Co do zasady w orzecznictwie zagranicznym uznaje si¢ rowniez mozliwos¢
przyznania zado$€uczynienia na rzecz 0sOb bezposrednio poszkodowanych,
znajdujacych si¢ w stanie wegetatywnym, ktore nie sa §wiadome swego stanu. Sady nie
tylko w Polsce, ale i innych krajach europejskich przyjmuja, Zze zado$cuczynienie
przystuguje osobie poszkodowanej, pozbawionej swiadomosci, niemogacej odczuwac

471

faktycznie doznanej przez siebie krzywdy*'*. Mozliwos$¢ taka uznawana jest m.in. przez

467 Cass. Civ 1, 29.11.1989, Bull. civ. I, no. 369, cyt. za: O. Moréteau, Basic Questions of Tort Law..., s.
41,

468 A, Szpunar, Zadoééuczynienie za szkodg. .., s. 48. Autor zaznacza przy tym, ze orzecznictwo francuskie
jest w tym zakresie wyjatkowe na tle orzecznictwa innych krajow europejskich.

49 1bid., s. 73. Autor wskazuje, ze odszkodowania (w szerokim tego stowa znaczeniu, takze w odniesieniu
do szkody niemajgtkowej), moze domagaé si¢ jedynie ta osoba, ktora bezposrednio poniosta szkode
wskutek danego zdarzenia.

470 U, Magnus, The Borderlines of Tort Law..., s. 180.

471 E. Wasilewska, Zobiektywizowany sposob oceny rozmiaru krzywdy przy ustalaniu zado$éuczynienia
pieni¢znego na rzecz poszkodowanego pacjenta, [USNOVUM 2017, Nr 3, s. 113.
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472 i wloskie*’3. Rozbieznoséci pogladow pojawily sie w orzecznictwie

sady angielskie
francuskim*’®, Wskazuje sic zatem, ze wzgledy prawnoporoéwnawcze przemawiaja za
przyjeciem, ze wiezi rodzinne powinny podlegaé prawnej ochronie. Analiza
komparatystyczna dowodzi, ze orzecznictwo w wielu krajach udziela ochrony prawne;j
przez zasadzenie zado$¢uczynienia osobie, ktorej bliski doznal uszczerbku na zdrowiu*”.

Wiegzi rodzinne staly si¢ réwniez ,,wytrychem” do dochodzenia naprawienia
krzywdy spowodowanej zdrada matzenska*’®. Po raz pierwszy na temat kwalifikowania
naruszenia wig¢zi matzenskiej przez wieloletnie zdrady jako naruszenia dobra osobistego

477" rozpoznajac sprawe dotyczaca

Sad Najwyzszy wypowiedziat si¢ w 2018 r.
dopuszczalno$ci kwalifikacji zdrady matzenskiej jako naruszenia dobr osobistych ze
skargi Rzecznika Praw Obywatelskich o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sadu Okrggowego w Lublinie z dnia 24 czerwca 2015 r. (11 Ca
246/15)*"8, Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym sprawy, powod i pozwana zawarli
zwigzek malzenski w 1993 r., w czasie ktérego pozwana urodzita czworo dzieci. Od
zawarcia zwigzku matzenskiego powdd pracowal za granica w Niemczech 1 przyjezdzat

co dwa, trzy miesigce do Polski. Co najmniej od 1997 r. pozwana utrzymywata stosunki

seksualne z pozwanym, kolega powoda, ktéry tez pracowal za granicg. W 2007 r.

472 Orzeczenie w sprawie Wise v. Kaye [1962] 1 QB 638; West & Son v. Shephard [1964] AC 326 oraz Lim
Poh Choo v. Camden and Islington Area Health Authority [1979] QB 196, 214 — orzeczenia cyt. za: M.
Nesterowicz, Zado$¢uczynienie pieniezne na rzecz poszkodowanych..., s. 28.

473 Corte di Cassazione, 12.09.2011, n. 18641 — cyt. za: M. Nesterowicz, Zado$¢uczynienie pieniezne na
rzecz poszkodowanych..., s. 30.

474 M. Nesterowicz, Zado$éuczynienie pienigzne na rzecz poszkodowanych. .., s. 29. Autor wskazuje, ze z
jednej strony jednolita wydawala si¢ linia orzecznicza, zgodnie z ktérg krzywda (szkoda moralna)
poszkodowanego w stanie wegetatywnym musi by¢ naprawiona w catosci, a z drugiej nie uznawano
roszczen o zado$uczynienie za szkode moralng poszkodowanym w wypadkach drogowych, bedagcym w
stanie wegetatywnym na skutek $pigczki mozgowe;j, ktdrzy nie odzyskali swiadomosci az do zgonu.

475 K. Osajda, Zado$éuczynienie za doznanie..., s. 79. Autor wskazuje, ze: ,,Co do zasady, stan prawny w
tych krajach nie r6zni si¢ od tresci prawa polskiego. Wydaje si¢ zatem, ze w ten sposdb wytyczona zostala
silnie uzasadniona aksjologicznie $ciezka, ktorg moga podgzac polskie sady.”.

476 Zgodnie z art. 29 (nieobowigzujacego) dekretu z dnia 25 wrze$nia 1945 r. Prawo matzenskie (Dz. U. Nr
48, poz. 270) w wyroku orzekajacym rozwod, sad na zadanie matzonka niewinnego mogt przyzna¢ mu od
matzonka winnego rozpadu malzenstwa zado$cuczynienie za krzywde moralng. Mozliwosci takiej nie
przewiduja obecnie przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

477 T, Grzeszak, Zdrada matzenska a naruszenie..., S. 607.

478 Wyrok SN z 11.12.2018 r., IV CNP 31/17, OSNC 2019, nr 9, poz. 95, LEX nr 2621125. Zob. K. Kurosz,
Zado$¢uczynienie za zdrad¢ malzenska. Ochrona dobr osobistych. Zdrada kwalifikowana jako naruszenie
godnosci osobistej. Glosa do wyroku SN z dnia 11 grudnia 2018 r., IV CNP 31/17, OSP 2019, nr 12, s. 113
oraz K. Ciuckowska, Ochrona wigzi malzenskiej instrumentami wilasciwymi dla dobr osobistych.
Zados$¢uczynienie za zdrade matzenska. Glosa do wyroku SN z dnia 11 grudnia 2018 r., IV CNP 31/17,
OSP 2019, nr 10, s. 94; J.M. Kondek, Zados¢uczynienie za zdrade matzenska: glosa do wyroku Sadu
Najwyzszego z 11.12.2018 r., IV CNP 31/17, PS 2020, nr 2, s. 123-132 (ten ostatni Autor przekonuje, ze —
jak si¢ wydaje - zdrada matzenska, jako radykalne naduzycie najintymniejszej relacji migdzyludzkiej,
powinna zosta¢ uznana za szczegdlny przypadek naruszenia wigzi rodzinnej, uzasadniajacy przyznanie
zadoscuczynienia. Dalej wskazuje, ze zachowanie pozwanego, cho¢ niesprzeczne z zadnym przepisem
prawa stanowionego, byto ewidentnie bezprawne, jako sprzeczne z zasadami wspoizycia spotecznego).
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pozwana wniosta o separacje, a w 2009 r. wniosta pozew o rozwod. Powod nie brat
czynnego udzialu w postepowaniu rozwodowym, a rozwod orzeczono z jego winy. Po
stwierdzeniu w wyniku badan genetycznych, ze zadne z dzieci urodzonych w trakcie
trwania malzenstwa nie jest dzieckiem powoda, powod zatamat si¢. Pozwani zawarli
zwigzek matzenski i zamieszkali razem z dzie¢mi. W ocenie powoda, pozwani naruszyli
tym samym jego dobra osobiste, z czym zgodzit si¢ zardwno sad I jak i IT instancji. Sad I
instancji przyznat powodowi zado$¢uczynienie pieni¢zne za krzywde doznang w wyniku
naruszenia dobr osobistych w zréznicowanej wysokosci od pozwanej w kwocie 20 tys. zt
za$ od pozwanego w kwocie 10 tys. zt. W wyroku Sad Okregowy oddalil w catosci
apelacje pozwanych oraz zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt
zasadzong dotychczas od pozwanego na rzecz powoda kwote zados¢uczynienia do 15 tys.
zt. Skarge RPO o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sadu
Okrggowego oparto na naruszeniu prawa materialnego tj. art. 24 § 1 w zw. z art. 448 k.c.
przez ich zastosowanie w odniesieniu do roszczen skierowanych do obojga pozwanych,
oraz naruszeniu konstytucyjnych praw cztowieka i obywatela tj. art. 31 ust. 1 oraz art. 47
Konstytucji RP gwarantujacych wolno$¢ osobistg 1 prawo do prywatno$ci obejmujace
miedzy innymi prawo decydowania o swoim zyciu rodzinnym i osobistym.

Sad Najwyzszy uwzglednit skarge RPO. W uzasadnieniu orzeczenia wskazal, ze
cho¢ w orzecznictwie uznaje si¢ wiezi rodzinne jako dobra osobiste podlegajace ochronie,
to ma to miejsce w sytuacji definitywnej utraty tych wigzi na skutek $mierci osob
najblizszych bedacej nastepstwem dziatan osob trzecich. Sad Najwyzszy podzielit
argumenty wyrazone w skardze, ze zerwanie wigzi osobistej na skutek $mierci, badz
powstania stanu wegetatywnego ma szczeg6lny charakter: po pierwsze, naruszenie wig¢zi
jest spowodowane przez czynniki (podmioty) zewnetrzne, a nie przez zaden z podmiotow
relacji rodzinnych; po drugie, relacje pomig¢dzy naruszycielem dobra osobistego a
poszkodowanym nie s3 w zaden sposéb regulowane normami prawa rodzinnego. W
uzasadnieniu wyroku zaznaczono rowniez, ze naruszenie obowigzku wiernosci
matzenskiej moze wigzaé si¢ z konsekwencjami prawnymi, ale ograniczonymi do tych
wynikajacych z prawa rodzinnego (surowsze warunki wykonywania obowigzkow
alimentacyjnych pomigdzy matzonkami). Sad Najwyzszy wskazal w koncu, ze samo

naruszenie lojalno$ci przyjacielskiej, postugiwanie si¢ ktamstwem, jak tez nawigzanie
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relacji intymnych z innymi osobami nie moze stanowi¢ podstawy ochrony powoda jako
zachowan naruszajacych jego dobra osobiste*”°.

T. Grzeszak wskazuje, ze powyzsze rozstrzygniecie nie oznacza aprobaty Sadu
Najwyzszego dla niemoralnego zachowania zdradzajgcych, tylko oddzielenie norm
moralnych od zasad postepowania, ktore wynikaja z ochrony débr osobistych*®.
Stanowisko to rozumie¢ nalezy jako odmowe traktowania zdrady jako naruszenia dobr
osobistych, a w konsekwencji odmowg¢ kompensacji za pomocg zado$cuczynienia

wyrzadzanej takim zachowaniem krzywdy?*®!

. Wydaje si¢, ze zbyt daleko w swych
rozwazaniach idzie A. S. Tokarz, formulujac teze, ze prawo do matzenstwa (zwigzku
partnerskiego), jak i prawo do zycia w takim zwigzku i trwania w nim, prawo do zatozenia
I posiadania rodziny, posiadania potomstwa (dzieci) naleza do katalogu dobr osobistych
kazdego cztowieka*®?. Zdaje sie, ze podejscie to znéw pomija kwesti¢ ochrony débr

osobistych, opartg o konstrukcje praw podmiotowych skutecznych erga omnes*s3,

479 Podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z 27.08.2021 r., V CSKP 103/21, LEX nr 3290646, stwierdzit, ze
przepisy o ochronie dobr osobistych nie majg zastosowania do ochrony wie¢zi prawnorodzinnych mi¢dzy
matzonkami w przypadku zdrady matzenskiej. Sad Najwyzszy podzielit ocen¢ sadu apelacyjnego, Ze nie
doszto ani do naruszenia dobr osobistych powddki, ani do bezprawnego dziatania pozwanej, nie ma bowiem
powszechnego obowigzku nieingerowania w wigzi interpersonalne. Dodatkowo, odnoszac si¢ do zadan
powoda (mgza powodki), Sad Najwyzszy uznal za bezprzedmiotowe rozwazanie, czy nalezy wyodrebnié
dobro osobiste w postaci prawa do samostanowienia w zakresie planowania potomstwa (prawa
decydowania o swoim rodzicielstwie), z uwagi na fakt, ze powod, odbywajac stosunek seksualny z
pozwang bez dokonywania z nig uzgodnien w kwestii zabezpieczenia przed niechciang cigza i bez
zastosowania takich zabezpieczen samodzielnie, sam pozbawit si¢ decyzji w tym zakresie. Sad Najwyzszy
stwierdzit w koficu (z czym nalezy si¢ zgodzi¢), ze prawo do $wiadomego decydowania o swoim
rodzicielstwie (prawo do planowania rodziny) miesci si¢ w dobrze osobistym w postaci prywatnosci lub
wolnosci, a dobro to powinno by¢ chronione przede wszystkim w sytuacji doprowadzenia do pozycia
intymnego, z zastosowaniem przemocy, grozby bezprawnej, podstepu, ktérego skutkiem bylaby
nieplanowana cigza ewentualnie braku zgody dawcy na uzycie komoérek rozrodczych w procedurze
medycznie wspomaganej prokreacji.

480 Normy moralne oraz normy prawne tworza odrebne systemy normatywne, ktore pozostaja wzgledem
siebie w stosunku odrebnosci walidacyjnej, co oznacza, ze moc obowigzujaca norm prawnych nie pochodzi
z norm moralnych, jak réwniez moc obowigzujaca norm moralnych nie jest czerpana z mocy norm
prawnych. Wskazuje sie¢, ze obecnie w systemach prawnych sposrod trzech stanowisk odnoszacych sie do
zakresu ingerencji prawa w sfer¢ wolnos$ci cztowieka, tj. neutralnosci prawa, paternalizmu prawnego oraz
moralizmu prawnego dominuje to pierwsze — A. Tomczyk, Rozdziat 1, § 4. Stosunek norm prawnych do
norm moralnych, pkt I-11 [w:] Skutki cywilnoprawne naruszenia norm moralnych migdzy osobami bliskimi,
Warszawa 2020 (dostep elektroniczny Legalis, data dostgpu: 21.09.2024 1.).

481 T, Grzeszak, Zdrada matzenska a naruszenie..., S. 608.

482 A S, Tokarz, Zdrada matzenska. Zado$éuczynienie za zerwanie wiezi rodzinnych, PS 2011, nr 4, s. 104.
483 Autor wskazuje dalej, ze opisane przez niego warto$ci mogg by¢ uznane za dobra osobiste cztowieka,
jezeli ten przywigzuje do nich duze znaczenie, identyfikuje si¢ z nimi, majg one dla niego istotng warto$¢
(niematerialng) — ibid., s. 107. Wydaje si¢, ze argumentacja ta zaklada, ze katalog chronionych dobr
osobistych moze by¢ ré6zny w zaleznosci od jednostki, ktérej przystuguje. Tymczasem trudno pogodzié si¢
z teza, ze dobro osobiste przystuguje konkretnej osobie tylko w wypadku, gdy ta przywiazuje do niego
istotng wage. Uznaje si¢, ze ocena istnienia (wyodrgbnienia) danego dobra osobistego zalezy bowiem od
powszechnych przekonan, a nie wytacznie przekonan poszczegélnych jednostek.
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Wiezi rodzinne to nie jedyne tzw. ,,dobra osobiste relacyjne™*®4, jakim ochrony
udzielajag polskie sady. Kontrowersyjny i szeroko komentowany byl wyrok Sadu
Najwyzszego z 2004 r., w ktdrym to uznano, ze moga stanowi¢ dobro osobiste uczucia
religijne 1 przyjazn osoby duchownej, ktérg z Papiezem wigze stosunek bliskosci 1
szczegdlne wiezy emocjonalne®®. Sad Najwyzszy odnosit sie w uzasadnieniu zaréwno
do dobra osobistego w postaci uczu¢ religijnych, jak i kultu pamigci o zmartym.
Ustosunkowujgc si¢ do argumentu przedstawionego w toku postepowania przez Sad
Apelacyjny, ktéry wskazat, ze ochrona dobr osobistych nie ma na celu ochrony
okreslonego dobra w wymiarze powszechnym, a pozwanym nie da si¢ przypisaé
dziatania, ktore byloby skierowane stricte przeciwko powodowi, Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze szczegdlnie silne zwigzki uczuciowe taczace powoda z Janem Pawtem II
stanowig zrodlo dobra osobistego w postaci uczué religijnych, a zarazem przyjazni z
Papiezem. Sad Najwyzszy argumentowal, ze okreslenie podmiotu uprawnionego do
dochodzenia ochrony dobr osobistych w rozpatrywanym przypadku powinno nastgpié
analogicznie jak w przypadku prawa do kultu pamigci o zmarlym — wlasciwym kryterium
oceny jest zatem odpowiedni stosunek bliskosci, nieograniczony wytacznie do wiezi
migdzy cztonkami rodziny. Co istotne, sam Jan Pawet II nie podjat zadnych dziatan celem
ochrony swoich dobr osobistych*®. Choé nie neguje obrazliwego dla Papieza charakteru
artykutu, ktéry stal si¢ przyczynkiem do wytoczenia powddztwa przez ksigdza, ani
znaczenia wigzi laczacego go z Papiezem, orzeczenie stanowi kolejny przyktad
naruszenia granic koncepcji prawnej ochrony dobr osobistych ze wzgledow
aksjologicznych. Na uwage zastluguje poglad wyrazony w jednym z orzeczen Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, zgodnie z ktorym: ,,(...) dla ustalenia naruszenia dobra

osobistego, jako dobra indywidualnego nierozerwalnie zwigzanego z konkretng osoba

484 Sformutowania takiego uzywa C. Bfaszczyk, Glosa krytyczna do wyroku Sadu Apelacyjnego w

Bialymstoku z 13 stycznia 2021 r., I ACa 289/20, Radca Prawny. Zeszyty Naukowe 2021, nr 3, s. 167-180.
485 Wyrok SN z 06.04.2004 r., | CK 484/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 69, LEX nr 132396.

486 Jak wskazuje B. Rakoczy, Glosa do wyroku SN z dnia 6 kwietnia 2004 r., | CK 484/03, PS 2006, nr 10,
s. 156: ,,(...) formutowanie ogdlnych wnioskow, ze przyjaciel zawsze moze zada¢ ochrony, gdy
zniewazono osobg trzecia - jego przyjaciela, jest nieuprawnione. (...) Dlatego tez trafnie Sad Najwyzszy
dostrzegt drugi element, pozwalajacy udzieli¢ ochrony, jakim jest status Jana Pawta II. Jezeli chodzi o Jana
Pawta I, to znaczenie majg nastgpujgce okolicznosci: przyjazn z powodem i autorytet, jakim powszechnie
si¢ cieszyl, oraz status Papieza, jako glowy Ko$ciota tacinskiego, a takze pozycji, jakg ma Papiez w swietle
przepisow prawa kanonicznego, a w szczegdlnosci KPK. Dopiero te okoliczno$ci powoduja, ze wigz
przyjazni migdzy powodem a Papiezem Janem Pawlem II jest dobrem osobistym powoda, ktore zastuguje
na ochrong.”. W mojej ocenie racje ma T. Grzeszak, ktéra argumentuje: ,,Tylko ten, czyja cze$¢ doznata
uszczerbku, powinien decydowaé o tym, czy i jak zareaguje, a nie zeby ten, kto tylko mu wspoétczuje,
decydowal o wytaczaniu powodztwa o zaniechanie, o usunigcie skutkow naruszenia, negocjowat
o$wiadczenie przepraszajace itp.” - T. Grzeszak, Dobro osobiste..., s. 32.
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konieczne jest stwierdzenie bezprawnego zachowania si¢ podmiotu dobro to
naruszajacego, dajacego si¢ zindywidualizowa¢ przeciwko tej osobie. Dlatego tez

przewidziane w art. 24 k.c. roszczenia o ochron¢ dobr osobistych moga by¢ dochodzone

jako $cisle zwiazane z osoba pokrzywdzona i tylko przez te osobe, w sytuacji, gdy sporne

zachowania dotycza 0s6b zyjacych. Za dyskusyjny zatem Sad Apelacyjny w tym skladzie

uwaza poglad przeciwny, tj. przyznajacy legitymacj¢ materialnoprawng podmiotom do
dochodzenia ochrony dobra osobistego, w sytuacji, gdy sprawcom (tu pozwanym) nie da
si¢ przypisa¢ dziatania, ktore skierowane byloby przeciwko tym podmiotom (tu
powéddkom).” (podkreslenie wiasne)*®’.

Na uwage zastuguje takze sprawa, w ktorej zadoséuczynienia domagali si¢ dwaj
powodowie — ojciec i Syn — uzasadniajgc powodztwo krzywda spowodowang
ujawnieniem informacji o ojcu, obejmujacych m.in. dane osobowe powoda i inne dane
pozwalajace na zidentyfikowanie jego osoby oraz orientacji seksualnej, a takze nazwisko
jego partnera*®. Sad Najwyzszy trafnie tym razem stwierdzit, ze nie kazda przykrosé
stanowi naruszenie dobra osobistego i podlega kompensacji w rezimie ochrony dobr
osobistych, a system prawny nie gwarantuje wolnosci od stresow 1 przykrosci,

i489

zwigzanych z wydarzeniami zyciowymi**®. Ujawnienie informacji o ojcu, cho¢ mogto

powodowaé negatywne odczucia syna, ingerowato wytacznie w prawo do prywatnosci
ojca, nie za$ jego syna*®,

Nalezy odnotowa¢ przypadki nowszych orzeczen polskich sadéw, w ktorych
doszto do uznania za uzasadnione zadania zado$Cuczynienia wyniktego z naruszenia
dobra osobistego w postaci wigzi ze zwierzeciem. A. Szpunar wskazywal, ze w polskim
prawie nie uwzglednia si¢ pretium affectionis i w przedstawionym powyzej przyktadzie
utraty ulubionego zwierzecia wskutek zawinionego dziatania sprawcy, wilasciciel
zwierzgcia nie bedzie mogt domagaé si¢ zado$cuczynienia, a wylacznie naprawienia
szkody majatkowej*®!. Inaczej uznal np. Sad Okregowy w Krakowie w wyroku z 2017 r.,

w ktorym wskazat on, ze wigz czlowieka ze zwierzeciem, w szczegdlno$ci z psem, moze

487 \Wyrok SA w Warszawie z 30.11.2012 r., VI ACa 729/12, LEX nr 1289628.

488 Wyrok SN z 26.05.2017 r., | CSK 557/16, OSNC 2018, nr 3, poz. 33, LEX nr 2312038.

489 O problemie identyfikacji krzywdy z naruszeniem dobra osobistego pisze szerzej w rozdziale 1V par.
3.1. pracy.

4% Podobnie np. Z. Bidzinski, J. Serda, Cywilnoprawna ochrona dobr..., s. 56 — zauwazaja, ze obraza czci
jednego cztonka rodziny uzasadnia legitymacj¢ czynng pozostatych cztonkéw najblizszej rodziny do
dochodzenia ochrony dobr osobistych we wlasnym imieniu jedynie w przypadku $mierci osoby
bezposrednio dotknigtej obraza — podejscie odmienne byloby sprzeczne z osobistym i nieprzenoszalnym
charakterem praw osobistych.

491 A, Szpunar, Zado$¢uczynienie za szkodg..., S. 75.
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zosta¢ uznana za dobro osobiste, podlegajace ochronie na gruncie prawa cywilnego, i
przyznat kwote 5 tys. zt tytutem zado$cuczynienia za krzywde¢ spowodowang utratg
psa?®2. W sprawie tej powod zadat, oprocz zwrotu kosztow leczenia swojego psa oraz
naprawienia szkody obliczonej na podstawie ,rynkowej warto$ci” psa, réwniez
zado$¢uczynienia krzywdy spowodowanej jego utratg. Powod uzasadniat swoje zadanie
tym, ze jego pies zdecht w konsekwencji obrazen i uszkodzen narzadow wewngtrznych
doznanych w wyniku ataku psa pozwanej, ktory pozostawat w tym czasie bez opieki. Sad
Okregowy zgodzil si¢ z powodem 1 przyznal mu zados$éuczynienie za doznang
krzywde*®. Choé¢ motywy aksjologiczne orzeczenia Sadu Okregowego sa zrozumiate i
stuszne, watpliwosci budzi poglad o istnieniu dobra osobistego w postaci szczegolnej i
autentycznej wiezi z psem*®*. Nieprawidtowy wydaje sie jednak poglad M. Nesterowicza,
ze opisany wyzej wyrok powinien by¢ ,,poczatkiem orzecznictwa traktowania zwierzecia
jako dobro osobiste i przyznawania zado$éuczynienia pieni¢znego za jego utrate”*%,
Potrzeba naprawienia krzywdy spowodowanej utratg pupila nie uzasadnia naginania (a
nawet przekraczania) granic konstrukcji prawnych, ktére do potrzeb tych nie przystaja*®®.
Rozmycie tych granic moze bowiem doprowadzi¢ do wypaczenia catej koncepcji

ochrony. Tak np. trafnie wskazal i wyjasnit (na tle podobnego stanu faktycznego co w

492 Wyrok SO w Krakowie z 07.09.2017 r., 1l Ca 1111/17, LEX nr 2460249.

493 pPodobnie orzekt SO w Krakowie juz wczeéniej, w wyroku z 22.11.2016 r., II Ca 1883/16, LEX nr
2250681: ,,W analizowanej sprawie niewatpliwie doszto do naruszenia dobra prawnego powoda
polegajacego na emocjonalnej wigzi jaka taczyla powoda z zagryzionym psem. Ta wi¢z emocjonalna w
sposob oczywisty nalezy do kategorii dobr osobistych.”. Podobnie réwniez wyrok SO w Szczecinie z
17.01.2018 r., IT Ca 358/16, LEX nr 2485280: ,,Sad Okregowy nie miat watpliwosci, iz pod wpltywem
judykatury oraz doktryny lista dobr osobistych jest stale poszerzana. Do katalogu dobr wymienionych przez
ustawodawce mozna dodaé wiele innych, takich jak: prawo do prywatnosci, pte¢, prawo do planowania
rodziny, tradycja rodzinna, pami¢¢ o osobie zmartej lub wiez miedzy cztonkami rodziny. Nie ulega zatem
watpliwosci, iz do dobr osobistych zaliczy¢ mozna wiez pomigdzy cztowiekiem a zwierzgciem.”. Nalezy
na marginesie zaznaczy¢, ze pomimo uznania wigzi ze zwierzeciem za dobro osobiste, SO w Szczecinie
odmowit przyznania zado$¢uczynienia, uznajac, ze, choé¢ doszto do naruszenia dobra osobistego, powodka
nie wykazala zadnej krzywdy. Sad w szczegdlnosci wzigt pod uwage fakt, ze pies powodki nie zmart, a
wylacznie odnidst obrazenia wskutek pogryzienia.

4% Orzeczenie pozytywnie ocenia M. Rzewuska. Nie przekonuje jednak jej argument, w ktérym przekonuje
o zasadnosci wyodrebnienia dobra osobistego w postaci wigzi ze zwierzeciem, i wskazuje, ze skoro
»styszymy o nowych dobrach osobistych (czgsto rownie kontrowersyjnych), ktorych naruszenie podlega
ochronie prawnej, przez co rodzi si¢ pytanie, czemu za takie dobro nie uzna¢ wigzi czlowieka ze
zwierzgciem” - M. Rzewuska, Wi¢Zz czlowieka ze zwierzgciem jako dobro osobiste. Glosa do wyroku
s.okreg. z dnia 7 wrzesnia 2017 r., II Ca 1111/17, Glosa 2022, nr 2, s. 42. Wlasnie odkrywanie dobr
osobistych majacych coraz mniej cech wlasciwych dla konstrukcji dobr osobistych, powinno stanowié
przestroge i sktania¢ ku bardziej rozwaznemu wyodrebnianiu dobr osobistych.

4% M. Nesterowicz, Zadoééuczynienie pieniczne i odszkodowanie za $mieré lub uszkodzenie psa
,,rodzinnego” na skutek czynu niedozwolonego (w $wietle orzecznictwa), PS 2019, nr 5, s. 123.

4% Ciekawg alternatywa wydaje sie rozwiazanie przyjete przez Sad Rejonowy w Dzierzoniowie, ktory w
podobnym stanie faktycznym zasadzit na rzecz powddki zado$¢uczynienie za krzywde doznang w wyniku
rozstroju zdrowia (a wigc na podstawie art. 445 § 1 k.c.) - wyrok SR w Dzierzoniowie z 9.11.2016 1., I C
873/15, LEX nr 2337763.
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ww. sprawach) Sad Rejonowy w Olkuszu: ,,Aktualnie podejmowane s3a proby
«konstruowania» nowych dobr osobistych (wig¢z ze zwierzeciem, prawo do zycia w
wolnym od zanieczyszczen srodowisku). Proby te oparte sg na ekstensywnej wyktadni
tego pojgcia, wypaczajacej istote jego utrwalonego rozumienia (zjawisko to trafnie
nazwane zostato «dekompozycja» konstrukcji dobr osobistych - zdanie odrgbne (...) J. G.
do uchwaty SN z dnia 27 marca 2018 r., Il CZP 60/17). (...) nowych dobr osobistych
moze stanowi¢ droge do nicuzasadnionego systemowo i nieograniczonego rozszerzania
granic odpowiedzialnosci deliktowej za krzywde.”*®”. Nalezy jednak sadzié, ze poglad o
wyodrebnieniu dobra osobistego w postaci wigzi emocjonalnej ze zwierzeciem bedzie
utrwalany w przysztosci®®.

Dobro osobiste w postaci wiezi ze zwierzeciem jest jednak uznane np. we
Francji*®®. W orzecznictwie francuskim pojawialy sie decyzje, w ktoérych przyznawano
wlascicielom zwierzat zado$¢uczynienie za krzywde spowodowang utratg konia (1500
frankow) lub psa (600 frankow)>%.

K. Kurosz wskazuje, ze brakuje podstaw w prawie polskim do zaliczenia do
kategorii dobr osobistych przywiazania do zwierzgcia, podobnie jak uznania wartosci
sentymentalnej — pretium affectionis zwigzanej z wlasno$cig zwierzecia w ramach szkody
majatkowej®*L. Przy okazji nalezy wskazaé na pewne niescistosci terminologiczne, jesli
chodzi o pojecie pretium affectionis. W prawie polskim pojecie to rozumiane jest jako
tzw. warto$¢ szczegdlnego upodobania, wyrdzniana obok pretium commune i pretium

singulare, a stanowigca jedna z podstaw do szacowania wysokosci poniesionej szkody>%2

497 Wyrok SR w Olkuszu z 28.05.2021 r., I C 105/20, LEX nr 3226317. W podobnym duchu wypowiadat
si¢ 0 wyroznieniu dobra osobistego w postaci wigzi ze zwierzeciem Sad Apelacyjny w Bialymstoku w
wyroku z 13.01.2021 r., I ACa 289/20, LEX nr 3154721: ,,Podkresla si¢, ze mimo otwartego katalogu dobr
osobistych nalezy unikaé zaliczania do tego katalogu wszelkich warto$ci o charakterze niemajatkowym,
tak aby nie deprecjonowaé instytucji dobr osobistych, jako najwyzszych wartosci niematerialnych
czlowieka. Z tego wzgledu nie sa odosobnione glosy, ze nawet wartosci niemajatkowe uznawane
powszechnie i akceptowane, nie zawsze stanowig dobro osobiste podlegajace ochronie na podstawie art.
23 i nast. k.c.”. Por. krytyczna glose do tego orzeczenia - C. Blaszczyk, Glosa krytyczna do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 13 stycznia 2021 r., I ACa 289/20..., s. 167-180.

4% Kolejnym orzeczeniem, w ktorym uznano istnienie dobra osobistego w postaci wiezi emocjonalnej
cztowieka z psem domowym, byt wyrok SA w Poznaniu z 17.08.2022 r., I ACa 749/21, LEX nr 3430368
(cho¢ w sprawie tej powddztwo o ochrong dobr osobistych zostalo oddalone, lecz nie z uwagi na brak
istnienia dobra osobistego, a — jak wskazano w uzasadnieniu wyroku - ze wzgledu na niespetnienie
przestanki bezprawnosci naruszenia dobra osobistego).

4% 3. Neethling, Recognition and Protection..., s. 257.

500y.V. Palmer, Moral Damages: The French Awakening..., s. 53.

501 K. Kurosz, Czy za utrate psa nalezy sie zado$€uczynienie, 16.05.2018 r., dostep pod adresem:
https://www.rp.pl/opinie-prawne/art9795411-krzysztof-kurosz-czy-za-utrate-psa-nalezy-sie-
zadoscuczynienie (data dostgpu: 20.09.2024 1.).

%02 G. Karaszewski, komentarz do art. 363 [w:] P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2024, nb 4 (dostep elektroniczny LEX, data dostgpu: 19.09.2024 1.).
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czy tez jako warto$¢ sentymentalna, szczegdlnego przywigzania wiasciciela do rzeczy®%.
Pretium affectionis kwalifikuje sie jako szkode niemajatkowa®®* o charakterze

505

subiektywnym>®. M. Nesterowicz wskazuje zas, ze do pretium affectionis zbliza si¢

pojecie wigzi emocjonalnej®®. W polskim systemie prawnym przyjmuje sig, ze pretium
affectionis nie podlega uwzglgdnieniu przy obliczeniu wysokosci odszkodowania
(,,Akceptacja warto$ci szczeg6lnego upodobania wprowadzitaby do problematyki
szacowania szkody zupeilng dowolno$¢, dajac podstawe do naprawiania szkod
niemajatkowych w zasadzie bez zadnego ograniczenia.”®’). Inaczej jest np. w prawie
francuskim, gdzie sady niezaleznie od szkody majatkowej przyznaja réwniez
zado$¢uczynienie za szkoda moralng (préjudice moral), polegajaca na naruszeniu
wartoéci sentymentalnej (sentiments d’affection)®®®. Nalezy wskazaé, ze istnieje poglad,
zgodnie z ktorym pretium affectionis nie musi odnosi¢ si¢ do rzeczy, ale dotyczy¢ moze
uczuciowej wi¢zi z inng osoba, zblizajac si¢ w ten sposdb do pojecia szkody
niemajatkowej spowodowanej np. utrata bliskiej osoby>%.

Mysle, ze rozwazania te trafnie podsumuje stanowisko wyrazone przez E.
Baginska, ktora zauwaza, ze interesy niemajatkowe probuje si¢ niekiedy zakwalifikowac
jako dobra osobiste, cho¢ nie wszystkie interesy prawne daja si¢ tatwo sklasyfikowac, a
problemu wilasciwej selekcji przedmiotu ochrony nie da si¢ obej$¢ przez sztuczne
wtloczenie danego interesu do kategorii dobr osobistych. I cho¢ przyznanie
zados$¢uczynienia za krzywde spowodowana utratg psa w ocenie czg¢$ci doktryny uznano
za postepowe i nieodbiegajace od utrwalonych tendencji w innych krajach europejskich,
a ta sfera emocjonalna zastuguje na ochron¢ majatkowa, to jednak to ustawodawca

powinien wyznaczy¢ dla niej podstawe i racjonalne granice®™.

503 K. Kurosz, Czy w prawie polskim dopuszczalne jest zado$¢uczynienie pienigzne za $mieré zwierzecia?
ZNUJ PPWI 2017, nr 1, s. 156.

504 J, Misztal-Konecka, Roszczenia majatkowe 0sob najblizszych dla pokrzywdzonego, Warszawa 2008, s.
55.

505 U. Walczak, Geneza problemu w prawie europejskim i pojecie szkody niemajatkowej, TPP 2007, nr 1,
s. 126, 134.

506 M. Nesterowicz, Zado$¢uczynienie pieniezne i odszkodowanie.. ., s. 127.

507 G. Karaszewski, komentarz do art. 363..., nb 4 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 19.09.2024
r.).

508 Wyrok Sadu Kasacyjnego z 16.01.1962 r. w sprawie Lunus, Cass. Civ 1, 16.01.1962, Bull. civ. I no. 33,
cyt. za: M. Nesterowicz, Zado$¢uczynienie pieniezne i odszkodowanie..., s. 127 oraz O. Moréteau, Basic
Questions of Tort Law..., s. 39, przypis nr 173.

59 AJ. Verheij, Compensation of Pretium Affectionis - A Constitutional Necessity? Tydskrif vir
Hedendaagse Romeins-Hollandse Reg 2004, vol. 67, no. 3, s. 395: “The term for «emotional distress caused
by the wrongful death or injury of a loved one» used in this article is «pretium affectionis». This term,
which is used in France, gives expression to the fact that the emotional distress that is discussed here has
its source in (a violation of) the affectionate ties that connect human beings.”.

10 E. Baginska, O granicach kompensacji szkody..., s. 123-124.
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W literaturze mozna znalez¢ poglad o istnieniu dobra osobistego o szerszym
zakresie, w postaci prawa do uczu¢ réznego rodzaju, jak mitos¢, wiara (religia),
przywigzanie czy czystos¢. Autor przedstawiajacy ten poglad zaznacza jednak, ze nie
oznacza to, ze nie mozna wyodrebni¢ poszczegdlnych rodzajow ludzkich uczu¢ jako
niezaleznych dobr osobistych, jako przyktad tego zjawiska podajac wyodrebnione prawo

do uczué i przekonan religijnych®!,
2.2. Prawo do planowania rodziny

W Polsce szeroko komentowanym juz od kilkunastu lat pozostaje zagadnienie
istnienia i charakteru prawnego prawa do legalnego przerwania cigzy lub prawa do
planowania rodziny®'?. Problematyczne jest stwierdzenie, czy kobiecie przystuguje dobro
osobiste w postaci prawa do aborcji, razem ze wszystkimi tego konsekwencjami, w
postaci przystugiwania kobiecie prawa do wykonania zabiegu, ktére to prawo moze
przybraé postaé roszczenia®?®. Nalezy rowniez postawié pytanie, czy prawo to (jesli
istnieje) jest przejawem dobra osobistego w postaci wolnosci, czy tez samo w sobie
stanowi samodzielne dobro osobiste®“. Istnieje poglad, zgodnie z ktorym prawo podjecia
decyzji o posiadaniu potomstwa nie stanowi odrgbnego dobra osobistego, ale moze
zawiera¢ si¢ w ramach prawa do integralnosci fizycznej i psychicznej (bodily and
psychological integrity)®'®, rozwaza sie tez, czy nalezy do zakresu dobra osobistego w

postaci zdrowia>2®,

511 J. Neethling, Recognition and Protection. .., s. 256.

512 Tytulem uzupekienia nalezy dodaé, ze w chwili przygotowania niniejszej pracy zgodnie z ustawg 0
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy z dnia 7
stycznia 1993 r. (Dz.U. 1993 Nr 17, poz. 78 ze zm.) przerwanie cigzy moze by¢ dokonane wylacznie w
dwoch przypadkach, tj., gdy cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia kobiety cigzarnej lub gdy
zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu zabronionego. W wyroku TK z
22.10.2020r., K 1/20, LEX nr 3071397, Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 4a ust. 1 pkt 2 ww. ustawy,
ktory dopuszczal przerwanie cigzy rowniez w przypadku, gdy badania prenatalne lub inne przestanki
medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo cigzkiego i nicodwracalnego uposledzenia ptodu albo
nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu, jest niezgodny z art. 38 w zwigzku z art. 30 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i utracit on moc z dniem 27 stycznia 2021 r.

13 T. Justynski, Naruszenie przez lekarza prawa rodzicow do planowania i przerywania cigzy jako podstawa
roszczenia odszkodowawczego. Glosa do wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 161/05, PiP
2006, nr 7, s. 114. Na ten temat zob. rowniez M. Sobas, Odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna za szkody
doznane przed urodzeniem. Praca doktorska, Katowice 2021, s. 381 i n. i cytowana nam literatura.

514 Choé¢ pojawiaja sie rowniez glosy, ze problem czy ,,prawo” do aborcji nalezy zaklasyfikowa¢ jako cze$é
sktadowa prawa do planowania rodziny, czy tez jako przejaw prawa do samostanowienia, lub jako
podmiotowe prawo osobiste, sg drugorzedne — tak: E. Baginska [W:] E. Baginska (red.), System Prawa
Medycznego. Odpowiedzialno$¢ prywatnoprawna, tom 5, Warszawa 2021, s. 388.

515 J. Neethling, Recognition and Protection..., s. 247-248. Autor ten uwaza, ze réwniez integralno$é
seksualna nie stanowi odrgbnego dobra osobistego, ale zawiera si¢ w nietykalnosci cielesnej (bodily
integrity).

516 J. Buchalska [w:] M. Romariska (red.), Dobra osobiste i ich ochrona, Warszawa 2020, s. 125 i n.
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Kazdorazowo wuznanie prawa do przerwania cigzy, czy to w ramach
wyodrebnionego dobra osobistego, czy to jako samodzielnie istniejacego dobra, rodzi
pytanie o konflikt z dobrem osobistym dziecka w postaci prawa do zycia. Z zagadnieniem
mierzyt si¢ tez zresztg kilkukrotnie Sad Najwyzszy, przyjmujac odmienne stanowiska, co
w skrocie przedstawie ponizej®L’.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 2003 r. (sprawa zakwalifikowana jako
tzw. wrongful conception) stwierdzit, ze kobieta - w sytuacji okre$lonej w art. 4a ust. 1
pkt 3 ustawy, czyli w wypadku wystgpienia przestanki dopuszczajacej przerwanie cigzy
zgodnie z ustawa, ma prawo do aborcji, a uniemozliwienie tego zabiegu przez
zobowigzanego uprawniaja ja do dochodzenia wyréwnania szkody wyniktej z tego
zdarzenia®®. Sad Najwyzszy wskazat, Ze dobrem osobistym jest szeroko rozumiana
wolnos¢, rownolegle prezentowane s3 réwniez poglady wyodrebniajace prawo do
planowania rodziny w systemie dobr osobistych, upodmiotowujace kobiete w sprawach
prokreacji, sprzeciwiajace si¢ instrumentalnemu jej traktowaniu. Jednocze$nie w ocenie
Sadu Najwyzszego nie sposob nie zauwazy¢ kolizji chronionych w takim wypadku dobr
osobistych®®,

Co istotne, Sad Najwyzszy orzekal w tej samej sprawie raz jeszcze, w 2006 r.,

520 Wskazal on bowiem, ze samo ,,prawo do aborcji”

przyjmujac odmienne stanowisko
nie jest dobrem osobistym, a podstawg jego wyrdznienia nie moze by¢ art. 4a 1 4b ustawy
z dnia 7 stycznia 1993 r. Okolicznos$ci wskazane w ustawie maja charakter zblizony do

kontratypu, zatem wylacznie wylaczaja bezprawno$¢ czynu, nie jest to jednak

517 Kompleksowe przedstawienie tematu z uwzglednieniem dotychczasowego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego w tym zakresie przedstawia A. Jacek, ,,Zte urodzenie” jako zrddlo odpowiedzialnosci
odszkodowawczej zakladu opieki zdrowotnej, Prok. i Pr. 2008, nr 12, s. 92-104 oraz K. Szutowska,
Odpowiedzialno$¢ za szkode z tytutu wrongful conception i wrongful birth w $wietle funkcji
odpowiedzialnosci odszkodowawczej w polskim prawie cywilnym - czes¢ I, Transformacje Prawa
Prywatnego 2008, nr 1, s. 57-88.

518 Wyrok SN z 21.11.2003 r., V CK 16/03, OSNC 2004, nr 6, poz. 104, LEX nr 106563. W sprawie tej
powodka domagata si¢ zasadzenia zados$cuczynienia w wysokosci 20.000 zi za naruszenie jej dobr
osobistych oraz odszkodowania w wysokosci 15.000 zt z racji uniemozliwienia wykonywania przez nia
pracy zarobkowej. Domagata si¢ tez zasadzenia na rzecz matoletniego syna renty po 800 zt miesigcznie,
stanowigcej rownowarto$¢ kosztow jego utrzymania. Powodka wskazywatla, ze pozwany szpital nie
wykonat zleconego zabiegu przerwania cigzy bedacej nastgpstwem gwaltu, z uwagi na niewlasciwe
okre$lenie zaawansowania cigzy jako 14-tygodniowej, zamiast 11-tygodniowej. W ocenie powodki
uniemozliwienie jej aborcji skutkowato koniecznos$cig poniesienia wydatkéw na utrzymanie dziecka oraz
utratg mozliwos$ci zarobkowania przez powddke. Ponadto, powodka wskazywata, ze wskutek zmuszenia
jej do urodzenia dziecka pochodzacego z przestepstwa, doszto do naruszenia jej dobr osobistych w postaci
jej zdrowia i wolnoSci.

519 Tytulem uzupehienia nalezy wskazaé, Zze Sad Najwyzszy uznal, ze nie istniala mozliwo$¢
uwzglednienia roszczenia powodki o zado$¢uczynienie na podstawie zdarzen zaistniatych w pazdzierniku
1996 r., poniewaz art. 448 k.c. - w 6wczesnych brzmieniu - nie przewidywat takiej podstawy prawne;j.

520 Uchwata SN z 22.02.2006 r., Il CZP 8/06, LEX nr 171722.
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réwnoznaczne z uznaniem prawa do aborcji za dobro osobiste, za$§ wlasciwa dla
kontratypu kolizja dobr wyltacza mozliwos¢ konstruowania prawa podmiotowego,
ktorego przedmiotem bytoby dobro osobiste, polegajace na mozliwos$ci naruszenia dobr
osobistych innych osob. Co wigcej, w uzasadnieniu uchwaty wskazano, ze, cho¢ Sad
Najwyzszy orzekajac w toku instancji uznat, ze mozliwo$¢ decydowania o przerwaniu
cigzy w przypadkach okreslonych w art. 4a ustawy o planowaniu rodziny jest elementem
ogolniejszego dobra osobistego, jakie stanowi szeroko rozumiana wolno$¢ (prawo do
decydowania o swoim zyciu osobistym), to jednak koncepcje taka nalezy odrzuci¢, jako
pozbawiong uzasadnienia normatywnego.

Kolejny raz na temat istnienia dobra osobistego w postaci prawa do przerwania
cigzy Sad Najwyzszy wypowiedzial si¢ w 2005 r. (sprawa tzw. wrongful birth)%%.,
Podzielil on stanowisko wyrazone w orzeczeniu z 2003 r. i potwierdzit, Zze prawo do
planowania rodziny jest dobrem osobistym a jego naruszenie, przez uniemozliwienie
kobiecie przerwania cigzy, dopuszczalnego na podstawie art. 4a ust. 1 pkt 3 ustawy o
planowaniu rodziny, stanowi naruszenie dobra osobistego, uzasadniajagce mozliwos¢
przyznania zado$€uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Stwierdzit, ze skoro ustawa o
planowaniu rodziny przyznaje rodzicom prawo do $wiadomego planowania rodziny, a
kobiecie prawo do przerwania cigzy mi¢dzy innymi z tzw. przyczyn genetycznych, to
prawa te nalezy uzna¢ za prawa podmiotowe rodzicow, ktorych naruszenie rodzi
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza. Sad Najwyzszy wskazal rowniez, ze
uniemozliwienie rodzicom wykonania tych praw prowadzace do urodzenia, wbrew ich
woli, dziecka uposledzonego, rodzi po stronie podmiotu odpowiedzialnego obowigzek
zaptaty odpowiedniego zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. za doznang w wyniku
naruszenia ich dobr osobistych krzywde.

W kolejnym wyroku z 2008 r. Sad Najwyzszy potwierdzil dotychczasowe
stanowisko wyrazone w sprawach V CK 16/03 1 IV CK 161/05 1 wskazat, Ze prawo do
planowania rodziny 1 wynikajace z niego uprawnienie do legalnego przerwania cigzy w

warunkach okre$lonych w art. 4a ustawy o planowaniu rodziny naleza do doébr

521 Wyrok SN z 13.10.2005 r., IV CK 161/05, OSP 2006, nr 6, poz. 71, LEX nr 181383. W sprawie tej
powodka twierdzita, ze odmoéwiono jej udzielenia rzetelnej informacji o stanie zdrowia i zagrozeniach
ciagzy, nie skierowano jej na specjalistyczne badania prenatalne i w konsekwencji pozbawiono prawa do
swiadomego podjecia decyzji o przerwaniu cigzy. Co istotne, ustalono, ze u pierwszego dziecka powodki
wystepowala wada genetyczna w postaci ciezkiej dysplazji krggostupowo-przynasadowej, co stanowito
przestanke medyczng wskazujaca na prawdopodobienstwo wystgpienia takiej wady takze i u drugiego
ptodu, co z kolei decydowato o koniecznosci skierowania powodki pod opieke poradni specjalistycznej
(genetycznej) i wykonania dodatkowych badan, a takze udzielenia jej wyczerpujacych informacji o jej
stanie zdrowia i genetycznych zagrozeniach ptodu.
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osobistych, ktérych naruszenie moze uzasadnia¢ zagdanie zado$¢uczynienia na podstawie
art. 448 w zwiazku z art. 24 k.c.>?

Stanowisko Sadu Najwyzszego nie uleglo zmianie w kolejnym wyroku z 2010 r.,
w ktorym SN ponownie wskazat, ze prawo do planowania rodziny i wynikajace z niego
uprawnienie do legalnego przerwania cigzy w warunkach okreslonych w art. 4a ustawy z
dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach

dopuszczalnos$ci przerywania cigzy°2® jest dobrem osobistym®2*

. W koncu po raz kolejny
Sad Najwyzszy potwierdzit je w 2017 r.5%°

Zatem poza stanowiskiem wyrazonym w uchwale z 2006 r. (III CZP 8/06), Sad
Najwyzszy kazdorazowo opowiadal si¢ za przyznaniem prawa do legalnego przerwania
ciazy, czy to w ramach istniejacego juz dobra osobistego — wolnosci, czy tez jako
samodzielnego, wyodrebnionego dobra osobistego, nazywanego zwykle prawem do
planowania rodziny.

Na krotka wzmianke zastuguje wyrok ETPC w sprawie Tysigc przeciwko
Polsce®?®. Skarzaca twierdzita, Ze w wyniku odmowy wydania za$wiadczenia, ze jej
krotkowzroczno$§¢  stanowi podstaweg dla terapeutycznego przerwania cigzy,
uniemozliwiono jej przerwanie cigzy z powodoéw zdrowotnych, za§ w wyniku cigzy oraz
porodu doznata ona powaznego uszczerbku na zdrowiu w postaci niemal calkowitej
utraty wzroku, oficjalnie zostal u niej stwierdzony powazny stopien niepetnosprawnosci.
Skarzaca powotywata si¢ na naruszenie art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i

Podstawowych Wolnosci. Trybunat wskazat, ze ,,(...) podczas gdy Konwencja nie

522 Wyrok SN z 12.06.2008 r., IIT CSK 16/08, OSNC 2009, nr 3, poz. 48, LEX nr 449917. Powodztwo
oparte bylo m.in. na zadaniu przez powodke zasadzenia kwoty 20.000 zt tytutem naruszenia jej dobr
osobistych i praw pacjentki przez pozbawienie prawa do informacji o stanie zdrowia ptodu w wyniku
nieskierowania na genetyczne badania prenatalne i pozbawienie jej prawa do $wiadomego podjecia decyzji
0 przerwaniu cigzy oraz uniemozliwienie wykonania tego zabiegu przez celowe przewlekanie procedur
medycznych.

523 Ustawa o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania
cigzy z dnia 7 stycznia 1993 r. (Dz.U. 1993 Nr 17, poz. 78 ze zm.).

524 Wyrok SN z 06.05.2010 r., Il CSK 580/09, LEX nr 602234.

525 Wyrok SN z 23.06.2017 r., I CSK 566/16, LEX nr 2382435. Co istotne, Sad Najwyzszy wskazat, ze dla
mozliwosci przyznania odszkodowania i renty na rzecz rodzicow niepetnosprawnego dziecka, nie ma
znaczenia fakt, czy powodka zdecydowataby si¢ na przerwanie cigzy, gdyby byta $wiadoma stanu zdrowia
ptodu. Jak wskazano w wuzasadnieniu wyroku: ,,Wymaganie przez Sad Apelacyjny w realiach
rozpoznawanej sprawy, aby warunkiem przyznania odszkodowania i renty bylo ztozenie przez powddke w
toku niniejszego postgpowania, a wigc niejako ex post, oSwiadczenia, ze przerwataby cigze, w sytuacji, w
ktoérej powodka nie§wiadoma stanu plodu, urodzita dziecko, ktére ma aktualnie kilka lat, jest obiektem
mitosci oraz troski rodzicow, godzi w relacje uczuciowe i rodzinne, jest watpliwe z punktu widzenia
etycznego i «gubi» z pola widzenia zasadnicze zrodto krzywdy i szkody powodow, za ktdrg niewatpliwie
odpowiada pozwany Szpital.”.

526 Wyrok ETPC z 20.03.2007 r. w sprawie Tysigc v. Rzeczpospolita Polska, skarga nr 5410/03, LEX nr
248817.

117



gwarantuje prawa do jakiegokolwiek poziomu opieki medycznej, Trybunal w
dotychczasowych sprawach stwierdzil, iz Zycie prywatne obejmuje integralno$¢ fizyczna
1 psychologiczng osoby i na panstwie spoczywa pozytywny obowigzek zapewnienia
obywatelom ich prawa do skutecznego poszanowania dla tej integralnosci (...)”.
Trybunat stwierdzil, ze prawo polskie nie zapewniato skutecznego mechanizmu
umozliwiajacego ustalenie, czy w danej sprawie zostaty spetnione warunki do dokonania
zgodnej z prawem aborcji. Srodki dzialajace z moca wsteczng nie sa przy tym
wystarczajace. Polska nie spelnita zatem obowigzku zabezpieczenia prawa skarzacej do
poszanowania jej zycia prywatnego, a tym samym miato miejsce naruszenie art. 8
Konwencji®?'.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze podstawowa konsekwencja uznania
istnienia prawa do aborcji jako dobra osobistego jest zwigzane z tym prawo do zadania
przez kobiete wykonania zabiegu aborcji, w razie zaj$cia ku temu ustawowych
przestanek. W razie uznania prawa do przerwania cigzy za dobro osobiste, krzywda
doznana w zwigzku z naruszeniem tego dobra bedzie uzasadnia¢ zasadzenie
zado$¢uczynienia w oparciu o art. 448 k.c. Przeciwne stanowisko zaktada, ze mozliwos$ci
tej nie mozna rozpatrywac¢ w kategoriach prawa podmiotowego, poniewaz pacjenci nie
moga na drodze sadowej dochodzi¢ przeprowadzenia okreslonego zabiegu®?®. Pojawia
si¢ poglad, Ze aborcja powinna by¢ rozpatrywana przede wszystkim w kategoriach czynu
zabronionego, a okre$lone w ustawie o planowaniu rodziny przestanki warunkujace
dopuszczalno$¢ aborcji, stanowig kontratypy, tj. okoliczno$ciami wylgczajacymi
bezprawno$¢ czynu, z kontratypu za$ nie mozna bowiem wyprowadzi¢ prawa
podmiotowego®?°. Ponadto, niezaleznie od kwestii istnienia prawa podmiotowego do
przeprowadzenia zabiegu przerwania ciazy, wskazuje si¢, ze uznanie dopuszczalno$ci
aborcji za zgodna z zasadami wspolzycia spotecznego w okreslonych w ustawie o
planowaniu rodziny przypadkach nie wymaga uznania jej za warto$¢ godng szczegolnej
ochrony, podniesienia jej do rangi dobra osobistego®*°.

527 Na marginesie mozna dodaé, ze wypowiedzi medialne dotyczace sprawy Alicji Tysigc i wyroku ETPC
w jej sprawie sklonity Alicje Tysiac do wytoczenia powodztwa o ochrong jej dobr osobistych — zob. wyrok
SA w Katowicach z 5.03.2010 r., | ACa 790/09, LEX nr 1236397.

528 p_ Sobolewski, Glosa do wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 161/05, OSP 2006, nr 11, s.
125.

529 W. Borysiak, Naruszenie przez lekarza prawa rodzicow do planowania i przerywania cigzy jako
podstawa roszczenia odszkodowawczego. Glosa do wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK
161/05, PiP 2006, nr 7, s. 117-118.

530 K. Szutowska, Odpowiedzialno$¢ za szkode z tytulu wrongful..., s. 80. Jak wskazuje Autorka:
»mozliwosci poddania si¢ zabiegowi przerwania ciagzy nie mozna uzna¢ ani za element prawa do
planowania rodziny, ani szerszego jeszcze prawa do decydowania o swoim zyciu osobistym. Pomimo

118



Wydaje sie, ze stuszny jest poglad o braku mozliwos$ci potraktowania prawa do
przerwania cigzy jako dobra osobistego ze wszystkimi tego konsekwencjami. Trudno
wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej powodka dochodzitaby ochrony swoich dobr
osobistych w razie wystgpienia zagrozenia naruszenia takiego dobra. Uwzglednienie na
drodze sadowej zadania zaniechania dziatania zagrazajacego dobru prowadziloby do
wydawania przez sady wyrokow, w ktorych de facto nakazywane byloby przerwanie
cigzy. Przyznanie prawu do przerwania cigzy statusu dobra osobistego oznaczatoby
roOwniez, ze prawu temu przystuguje cecha bezwzglednego charakteru, co byloby
réwnoznaczne z jego skutecznoscig wobec wszystkich (erga omnes).

Z problemem istnienia prawa do planowania rodziny nieodtacznie zwigzane jest
zagadnienie z tzw. roszczeniami z tytutu wrongful (wrongful birth, wrongful conception,
wrongful life)®!. Roszczenie z tytutu wrongful birth (lub wrongful birth action, niedobre
urodzenie) to roszczenia rodzicoOw uposledzonego dziecka przeciwko lekarzowi, ktory w
zawiniony sposob nie rozpoznat uszkodzen dziecka w czasie cigzy (lub jeszcze przed
poczeciem) i uniemozliwil przerwanie cigzy. Roszczenie z tytutu wrongful conception
(niechciane poczgcie) to roszczenie rodzicow dziecka przeciwko lekarzowi, ktory w
zawiniony sposob nie zapobiegt urodzeniu si¢ (zdrowego zwykle, lecz niechcianego)
dziecka®*?. Natomiast roszczenie z tytulu wrongful life (niedobre Zycie) to roszczenie
dziecka (bedzie to zawsze dziecko niepelnosprawne) przeciwko lekarzowi za to, Ze
dziecko musialo przyjs¢ na §wiat w stanie uposledzenia fizycznego lub psychicznego i
prowadzi¢ zycie petne cierpienia z tego powodu, podczas gdy nie powinno bylo si¢ w
ogole urodzi¢, ale urodzilo sie z powodu zaniedbania ze strony lekarza®®?,

Wigkszo$¢ europejskich systemow prawnych dopuszcza obecnie roszczenia z

tego tytutu, a dokladniej uznaja roszczenia o naprawienie szkody z tytulu utraconych

bowiem, iz zdrowie i zycie dziecka poczgtego jest w aspekcie fizjologicznym w petni zalezne od matki, to
zgodnie z aksjologia polskiego porzadku prawnego podlega ono ochronie naleznej czlowiekowi, co
wyklucza traktowanie wyjatkowych przypadkow legalnej aborcji, a wigc przypadkow jego zgodnego z
prawem unicestwiania, jako przejawu dobra osobistego kobiety.” — ibid., s. 82.

531 Literatura, zarowno polska jak i zagraniczna, na ten temat jest niezwykle obszerna i nie sposob jej w
tym miejscu przedstawi¢. Na gruncie polskim tematem zajeli si¢ m.in. T. Justynski czy M. Nesterowicz.
582 T Justynski, Poczecie i urodzenie sie¢ dziecka jako zrodlo odpowiedzialno$ci cywilnej, Krakéw
Zakamycze 2003, s. 20-21. D. Krzyzanowska, Szkoda majatkowa i jej kompensacja w sprawach wrongful
conception [w:] E. Skowronska-Bocian, W. Borysiak (red.), Prace z prawa cywilnego, Warszawa 2010, s.
244, wskazuje, ze sprawy wrongful conception i wrongful birth wydajg sie by¢ do siebie zblizone, poniewaz
w obu to rodzice sg legitymowani do wniesienia powodztwa odszkodowawczego, jednakze ta tozsamos$¢é
podmiotdw, po stronie ktérych zaistniata szkoda, nie powinna prowadzi¢ do dowolnego kwalifikowania
poszczegodlnych stanow faktycznych jako spraw wrongful conception lub wrongful birth.

5331, Giesen, Of Wrongful Birth, Wrongful Life, Comparative Law and the Politics of Tort Law Systems
[w:] Tydskrif vir Heedendaagse Romeins-Hollandse Reg 2009, vol. 72, s. 259.
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dochodoéw i dodatkowych kosztow utrzymania niepelnosprawnego dziecka. Niektore
sady, stosujac szeroka konstrukcje pojecia szkody, uznaja nawet cato$¢ kosztow
utrzymania dziecka za szkode podlegajacg naprawieniu. W odniesieniu do szkody
niemajatkowej, w orzecznictwie europejskim istnieje tendencja do uznawania roszczen
rodzicow dziecka urodzonego w wyniku niechcianego poczgcia (jak np. w przypadku
nieudanej sterylizacji lub wazektomii®**), jak rowniez przez rodzicow, ktorym w wyniku
czynu niedozwolonego uniemozliwiono przerwania zycia ptodu przez aborcje. Zar6wno
zakres odszkodowania za szkody niemajgtkowej, jak i charakter szkody rodzicow sa
sporne®®,

W wigkszo$ci systemOw prawnych uznaje si¢, ze samo urodzenie dziecka nie
moze by¢ traktowane jako szkoda (tak np. uznaja sady francuskie®®, angielskie®®’,
niemieckie). Co do zasady sady europejskie nie uznajg zatem powodztw z tytutu wrongful
life. Dziecko jednak ma mozliwos$¢ zadania odszkodowania za naruszenie integralnosci
cielesnej 1 powddztwa takie uznawane sg np. w Holandii, Austrii i niektérych stanach
USAS%®,

Nie mozna zapominaé o stynnej i budzacej kontrowersje sprawie Perruche®®
(rozpatrywanej przez francuskie sady wielokrotnie na przestrzeni 10 lat), w ktorej
francuski Sad Kasacyjny przyznat powodowi Nicolasowi Perruche mozliwo$¢ zadania
odszkodowania z tytutu tzw. niechcianego urodzenia. W sprawie tej nieprawidtowa
diagnoza przekazana Pani Perruche — matce Nicolasa, uniemozliwita jej podjgcie decyzji
o przerwaniu cigzy. W rezultacie Nicolas urodzit si¢ z powaznym uposledzeniem. Sprawe
Perruche nalezalo zaklasyfikowaé jako sprawe z tytulu wrongful life, jako ze powdd —
Nicolas Perruche nigdy nie mogt urodzi¢ si¢ zdrowy, a wczesniejsza prawidlowa
diagnoza pozwolitaby na przerwanie cigzy, nie umozliwitaby za$ skutecznego

leczenia®®. Komentatorzy —wskazuja, ze Sad Kasacyjny niezasadnie uznat

534 Zob. przyktadowo McFarlane v. Tayside Health Board [2000] 2 AC 59.

5% E. Baginska, Wrongful Birth and Non-Pecuniary Loss: Theories of Compensation, Journal of European
Tort Law 2010, vol. 1, issue 2, s. 173.

53 Cass. Civ 1, 25.06.1991, Bull. civ. I, 140, no. 213, cyt. za: O. Moréteau, Basic Questions of Tort Law...,
S. 44,

537 K. Oliphant, Basic Questions of Tort Law..., s. 395.

5% J. Neethling, Recognition and Protection..., s. 251.

539 Cour de cassation, Assemblée pléniére, 17.11.2000, Bulletin 2000 A. P. no. 9 p. 15 (no. de pourvoi : 99-
13.701). Stan faktyczny sprawy opisali szczegdétowo m.in. R. Clement, O. Rodat, Post-Perruche: What
Responsibilities for Professionals? Medicine and Law 2006, vol. 25, issue 1, s. 31-44 oraz J. Ewing, The
Perruche Case, Journal of Law & Family Studies 2002, vol. 4, no. 2, s. 317-322.

540 p_ Lewis, The Necessary Implications of Wrongful Life Claims: Lessons from France, European Journal
of Health Law 2005, vol. 12, no. 2, s. 135.
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odpowiedzialno$¢ lekarzy, cho¢ w sprawie nie spetniona zostala jedna z przestanek
odpowiedzialnosci za btad medyczny, tj. oprocz zdarzenia i szkody zabrakto przestanki
w postaci zwiazku przyczynowego miedzy nimi®*t. W tym ujeciu jednak jako szkode
traktuje si¢ niepelnosprawnos¢ dziecka, tymczasem wydaje si¢, ze nalezatoby uzna¢, ze
za szkod¢ uznano nie niepetnosprawnos¢, ale urodzenie si¢ dziecka z
niepelnosprawnoscia, co stusznie budzi zastrzezenia z punktu widzenia etyki>*2,
Kontrowersje i zywa dyskusja wokot sprawy i orzeczenia Sadu Kasacyjnego®*?
doprowadzily do uchwalenia przez francuski parlament w marcu 2002 r. ustawy, ktora
uniemozliwiala wytoczenie powédztwa z tytutu wrongful life>*. Wydaje sie, ze
spowodowane to bylo nie tylko watpliwosciami natury etycznej i prawnej, ale rowniez
ryzykiem masowych wzrostow kosztow ubezpieczen dziatalnosSci diagnostykow
prenatalnych, a nawet ryzykiem braku mozliwosci ubezpieczenia w ogo6le>*.
Podobne okoliczno$ci miaty miejsce w tzw. Kelly case, rozpatrywanej nieco

)546

p6zniej przez holenderski Sad Najwyzszy (Hoge Raad)**°. W sprawie tej z uwagi na btad

%41 B, Feuillet, The Perruche Case and French Medical Liability, Drexel Law Review 2011, vol. 4, no. 1, s.
141.

%42 “Such a solution was unacceptable from an ethical point of view - as it implied that «being born with
disabilities» could constitute harm - and it led to the formulation of a systematic link between the presence
of a disability and the termination of pregnancy. It was in this manner, then, that the Perruche case damaged
the rules of medical liability.” — ibid., s. 143.

543 Por. T. Callus, “Wrongful Life” a la Francaise, Medical Law International 2001, vol. 5, issue 2, 117-
126.

54 |_oi 2002-303 du 4 mars 2002 relative aux droits des malades et a la qualité du systéme de santé, dostep
pod adresem: https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORFTEXT000000227015/ (data  dostgpu:
23.09.2024 r.), por. C.C. Manaouil, M.M. Gignon, 0.0. Jarde, 10 Years of Controversy, Twists and Turns
in the Perruche Wrongful Life Claim: Compensation for Children Born with a Disability in France,
Medicine and Law 2012, vol. 31, no. 4, s. 665. Co ciekawe, po uchwaleniu nowej ustawy, pojawily sie
pytania, czy ma ona mie¢ zastosowanie do trwajacych juz postepowan sagdowych. Rodzice, ktérym urodzity
si¢ niepetnosprawne dzieci przed wejSciem w zycie ustawy uznali, ze jej zastosowanie w stosunku do nich
jest krzywdzace, poniewaz uniemozliwita im uzyskanie wyzszego odszkodowania, ktore prawdopodobnie
otrzymaliby na podstawie standardow wyznaczonych orzeczeniem w sprawie Perruche, tym bardziej, ze
publiczny fundusz gwarancyjny stworzony w celu rekompensowania tego rodzaju niepelnosprawnosci jako
substytut odpowiedzialnosci deliktowej rozpoczat dzialalnos¢ dopiero w 2005 r. W rezultacie, sprawy
przeciwko Francji trafity przed ETPC, ktory w dwoch wyrokach z dnia 6 pazdziernika 2005 r. orzekt na
korzy$¢ rodzicow (wyrok ETPC(WI) z 06.10.2005 r. w sprawie Maurice v. Francja, skarga nr 11810/03,
LEX nr 157813 oraz wyrok ETPC(WI) z 06.10.2005 r. w sprawie Draon v. Francja, skarga nr 1513/03,
LEX nr 157767). ETPC uznal, ze sprawa Perruche stworzyta uzasadnione oczekiwanie pelnej
rekompensaty za niepelnosprawnos$¢ dziecka — zob. B. Feuillet, The Perruche Case..., s. 147.

55 R. Clement, O. Rodat, Post-Perruche..., s. 33.

546 | eids Universitair Medisch Centrum v. Kelly Molenaar, Hoge Raad, 18.03.2005, Rechtspraak van de
Week 2005, 42. Wczesniej, bo juz w 1997 r., holenderski Sad Najwyzszy zdecydowatl o dopuszczalnosci
powddztw z tytutu wrongful birth w tzw. sprawie Missing IUD, przyznajac odszkodowanie odpowiadajgce
wysokosci kosztow utrzymania dziecka, jak rowniez zado$Cuczynienie na rzecz matki dziecka — zob.
Missing IUD case, Hoge Raad, 21.02.1997, Rechtspraak van de Week 1997, 54, orzeczenie cyt. za: A.
Keirse, M. Schaub, Self-Determination with a Price Tag; the Legal and Financial Consequences of
Wrongful Conception and Wrongful Birth and the Decision of the Parents to Keep the Child, Journal of
European Tort Law 2010, vol. 1, issue 3, s. 249-250 oraz |. Giesen, Of Wrongful Birth..., s. 261.
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lekarski nie doszto do wykrycia wady genetycznej plodu, pomimo tego, ze matka Kelly
Molenaar prosita o przeprowadzenie badan na wystgpowanie wad genetycznych, z uwagi
na fakt w rodzinie jej meza istniata historia wad chromosomowych. Jak twierdzita matka
Kelly, gdyby wiedziata o wadzie genetycznej, zdecydowalaby si¢ na dokonanie aborcji.
Kelly urodzita si¢ z niepelnosprawnos$cig fizyczng i intelektualng. Holenderski Sad
Najwyzszy zdecydowal, ze uprawnionymi do wystgpienia o naprawienie szkody sa nie
tylko rodzice Kelly, ale rowniez ona sama®’. Odnoszac sic do kwestii spetnienia
przestanek odpowiedzialnosci deliktowej (ktory to problem, jak wskazano powyzej,
podnoszono réwniez w sprawie Perruche), Hoge Raad uznal, ze to nie urodzenie si¢
dziecka ani sama wada genetyczna stanowig podstawe odpowiedzialnosci, ale
nieprawidtowa decyzja o zaniechaniu przeprowadzenia odpowiednich badan®*.

W Wielkiej Brytanii londynski Sad Apelacyjny w sprawie McKay v. Essex Area
Health Autority opowiedziatl si¢ przeciwko mozliwosci kierowania przez dziecko
powédztwa z tytulu wrongful life®*®. Sady niemieckie po raz pierwszy przed
konieczno$cig oceny roszczen z tytutu wrongful life postawione zostaty w 1981 r. W
sprawie tej, podobnie jak w poprzednich, lekarz poprzez niewtasciwa diagnoze odebrat
matce mozliwo$¢ dokonania aborcji, a tym samym zmusit dziecko do urodzenia si¢ i
zycia w stanie uposledzenia. Powodztwo, w zakresie roszczen dziecka z tytutu wrongful
life, sad oddalit, a wyrok zostal nastgpnie utrzymany przez Sad Najwyzszy RFN
(BGH)>,

Z jednej strony, przeciwnicy dopuszczalno$ci roszczen z tytutu wrongful life
zwracaja uwage na to, ze urodzenie si¢ dziecka (niezaleznie czy zdrowego czy z
niepetnosprawnoscia) nigdy nie moze stanowi¢ szkody. Przy roszczeniach wrongful life
pojawia si¢ argument, ze nie nalezy czyni¢ rozrdéznienia miedzy dzieCmi z
niepetnosprawnosciami, urodzonymi w wyniku bledu lekarskiego, ktore teoretycznie
mialyby prawng mozliwo$¢ uzyskania rekompensaty poniesionej przez siebie szkody, a

dzie¢mi, ktérych urodzenie si¢ z niepelnosprawnoscig nie jest wynikiem niewtasciwe;j

547Stan faktyczny sprawy dokladnie przedstawia E.H. Hondius, The Kelly Case — Compensation for Undue
Damage for Wrongful Treatment [w:] J.K.M. Gevers, E.H. Hondius, J.H. Hubben (red.), Health Law,
Human Rights and the Biomedicine Convention: Essays in Honour of Henriette Roscam Abbing, Leiden
2005, s. 111. Zob. tez M. Faure, T. Hartlief, The Netherlands, [w:] H. Koziol, B.C. Steininger (red.),
European Tort Law 2005, Wieden 2006, s. 421-422.

548 E.H. Hondius, The Kelly Case..., s. 113.

%49 McKay v. Essex Area Health Authority [1982] 2 All ER 771.

%0 BGH, 18.01.1983 - VI ZR 97/81, cyt. za: T. Justyrski, Poczecie i urodzenie si¢ dziecka..., s. 245 oraz I.
Giesen, Of Wrongful Birth..., s. 263.
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diagnozy, a ktére takich srodkéw prawnych zostatyby pozbawione®. Z drugiej jednak
pojawia si¢ stanowisko, ze powoddztwa wrongful stanowig skuteczne narzgdzie do
przeciwdziatania naruszeniom prawa do samostanowienia: “In my opinion both wrongful
birth and wrongful life claims, in Europe but also elsewhere, are in essence about the right
to selfdetermination, especially of the mother, but also of the father. It is this fundamental
right — in wrongful life cases exercised by the parents on behalf of the child — that is
breached by the doctors’ or the obstetricians’ fault.”%?,

Na uwage zasluguje sprawa rozpatrywana na gruncie przepisow wtoskich przez
ETPC®®, w ktérej stan faktyczny byl nastepujacy: skarzacy, gdy urodzita si¢ ich pierwsza
corka chora na mukowiscydoze, dowiedzieli si¢, ze s3 zdrowymi nosicielami tej choroby.
Kiedy skarzaca ponownie zaszta w cigzg, przeszta badanie prenatalne, aby upewnic¢ sie,
ze jej drugie dziecko nie urodzi si¢ z mukowiscydoza, ale wynik testu na obecnos¢
choroby u ptodu byt pozytywny. Para zdecydowata si¢ na przerwanie cigzy ze wzgledow
medycznych. Przed podj¢ciem decyzji o kolejnym dziecku, skarzacy chceieli poddac si¢
badaniom przesiewowym zarodkow przed implantacjg, jednak - zgodnie z przepisami
obowigzujacymi we Wtoszech - nie mieli takiej mozliwosci. W skardze do Trybunatu,
skarzacy powotali si¢ na prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego (art. 8
Konwencji o prawach cztowieka). W swoim wyroku Trybunatl uznal prawo skarzacych
do skorzystania z medycznie wspomaganego zaptodnienia oraz z genetycznej diagnostyki
preimplantacyjnej celem ochrony przyshugujacego im prawa do posiadania dziecka
niedotknietego choroba, ktorej sg zdrowymi nosicielami. Trybunat uznat, ze w sprawie
doszto do naruszenia art. 8§ Konwencji, wskazujac na niespojnos¢ prawa wtoskiego, ktére
nie pozwala na badanie zarodka, cho¢ jednocze$nie umozliwia badanie ptodu i jego
usunigcie w przypadku wad genetycznych®*. Trybunal uznat tego typu ingerencje w
prawo do zycia prywatnego i rodzinnego za nieproporcjonalng, co decydowato o
naruszeniu Konwencji>®®.

W odniesieniu do uwag dotyczacych nietykalnosci cielesnej nalezy zwrocié

uwage na problem istnienia owego dobra osobistego w stosunku do czesci ludzkiego

551 J. Harris, The Wrong of Wrongful Life, Journal of Law and Society 1990, vol. 17, no. 1, s. 104.

552 |, Giesen, Of Wrongful Birth..., s. 268.

553 Wyrok ETPC z 28.08.2012 r. w sprawie Costa i Pavan v. Wtochy, skarga nr 54270/10, LEX nr 1213971.
554 K. Warecka, Strasburg: nie mylié¢ pojeé¢ ,,dziecko” i ,,embrion”. Costa i Pavan przeciwko Wiochom -
wyrok ETPC z dnia 28 sierpnia 2012 r., skarga nr 54270/10, LEX/el. 2014 (dostep elektroniczny LEX, data
dostepu: 21.09.2024 r.)

%5 O wyroku Trybunatu i pozytywnych zmianach, jakie zachodza w tym zakresie we wloskim
orzecznictwie, pisze A. Valongo, Human Rights and Reproductive Choices in the Case-Law of Italian and
European Courts, European Journal of Health Law 2014, vol. 21, no. 2, s. 123-140.
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ciata, ktore zostaty oddzielone od samego ciala, takich jak wlosy, zab, przeszczepiona
nerka, odcigta rgka czy nawet sperma. Przyktadowo w Holandii przyjmuje sig, ze ochrona
wlasciwa dla dobr osobistych nadal istnieje rowniez w odniesieniu do czesci ciata. W
prawie niemieckim przyjeto droge posrednig, rozrozniajac czesci ciata trwale od niego
oddzielone, do ktorych nie znajdzie zastosowania ochrona wtasciwa dla dobr osobistych,
oraz czes$ci, ktore traktowane sa w dalszym ciagu jako cze$¢ ciata, tj. cze$ci przeznaczone
do reintegracji oraz czegsci przeznaczone do wykonywania typowych funkcji organizmu,
jak np. sperma do prokreac;ji®®®.

Na koniec odnotowaé nalezy poglad o zasadnosci wyodrgbnienia calej grupy
rodzinnych dobr osobistych®’, w sktad ktorej miatyby wchodzié dobra osobiste w postaci
m.in.: Zycia rodzinnego (wywodzonego z zycia prywatnego)®®®, stanu cywilnego,
pochodzenia, nazwiska, rodzicielstwa, herbu, tytulu rodowego, tradycji rodzinnej, kultu

pamieci bliskich zmarlych i nietykalnosci mieszkania rodzinnego>>°.
2.3. Dobra osobiste zbiorowosci — problem osobistego charakteru dobra

W doktrynie®®® wskazuje sig, ze istnieje mozliwo$¢ przyjecia, iz dobra osobiste
moga przystugiwaé jednoczesnie kilku podmiotom, stajac si¢ w ten sposob ich

wspolnym, wielopodmiotowym dobrem, co do ktérego kazda z uprawnionych osob moze

556 J. Neethling, Recognition and Protection..., s. 249.

557 K. Michatowska, Niemajatkowe wartosci...; K. Michatowska, Ewolucja i wyodrebnienie. .., s. 345-360
(Autorka mowi o dobrach osobistych, ktore zawieraja w sobie ,,rodzinny substrat”). Co interesujace,
Autorka twierdzi, iz widzi wyrazna trudno$¢ w przyznaniu statusu dobra osobistego wigzi rodzinnej, ale z
uwagi na potrzebe ochrony tej sfery zycia, przedmiotem ochrony powinno by¢ zycie rodzinne. Por. np. S.
Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 100, ktory twierdzit, Ze nie mozna uznawac, jakoby istniata
osobna kategoria ,,rodzinnych débr osobistych”, koncepcja taka nie dawataby bowiem tak $cistych pojec,
by mogly one stac si¢ uzyteczne. Wskazywal, ze przepisy prawa rodzinnego troskliwie biorg pod uwage
osobiste stosunki rodzinne, uwzgledniajac ich osobisty, niemajatkowy charakter i zapewniajac im
dostateczng ochrong.

%8 K. Michatowska, Niemajatkowe wartosci..., s. 317. Autorka postuluje uzupetnienie katalogu z art. 23
k.c. o oba dobra osobiste, tj. zycie prywatne i zycie rodzinne (podobnie: K. Michatowska, Ewolucja i
wyodrebnienie..., s. 356). Trudno zgodzi¢ si¢ z tym postulatem z dwoch powodow: po pierwsze,
wyodrebnienie zycia prywatnego jako dobra osobistego odrebnego od uznanej powszechnie prywatnosci
wydaje si¢ niepotrzebne, za§ w odniesieniu do zycia rodzinnego, uznanie wartosci tej za dobro osobiste
mozna uznac¢ za zbyt daleko idace, z powodow analogicznych jak w przypadku wigzi rodzinnych. Po
drugie, skoro katalog dobr osobistych z art. 23 k.c. jest otwarty, a jego poszerzanie nastgpuje w drodze
tworczej dziatalno$ci orzecznictwa, wydaje si¢, Ze nie ma potrzeby wskazywania nowo wyodrebnionych
dobr osobistych wprost w tresci przepisow. Nie przekonuje twierdzenie Autorki, Ze znaczenie
wymienionych warto§ci przemawia za jednoznacznym kodeksowym wskazaniem. W kodeksie nie
wskazano bowiem wprost tak fundamentalnej (i nieckwestionowanej przeciez) wartosci jak np. zycie.

559 Autorka jednocze$nie wskazuje, ze uznanie okre$lonych wartoéci za dobra osobiste wymaga duzej
ostrozno$ci, gdyz pochopne rozszerzanie katalogu dobr osobistych o nowe warto$ci moze z czasem
powodowac zmniejszenie ich szczegdlnego statusu — ibid., s. 274.

560 Zagadnieniem dobrego imienia zbiorowosci zajmujg si¢ m.in. J. Barta i R. Markiewicz, jako przyklad
problemu podajac sprawe uzycia okreslenia ,,.komunistyczny kapu$” oraz (cytowana w niniejszej pracy)
sprawe uzycia wojsk polskich w dziataniach militarnych w Iraku — zob. J. Barta, R. Markiewicz [w:] J.
Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s. 55 i n.
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niezaleznie od pozostatych dochodzi¢ ochrony®®!. Jednoczesnie pojawia sie poglad, ze
dobro osobiste interpersonalne to oksymoron®®?. W orzecznictwie przyjmuje sie, iz w celu
ustalenia, ze doszto do naruszenia dobra osobistego jako dobra indywidualnego,
nierozerwalnie zwigzanego z konkretng osoba, konieczne jest stwierdzenie takiego
dzialania naruszyciela, ktore daje si¢ zindywidualizowa¢ jako podjete przeciwko osobie
ubiegajacej sie o udzielenie jej ochrony®®3,

Zgodzi¢ si¢ mozna z twierdzeniem, ze czlonek grupy moze dochodzi¢ ochrony
swoich dobr osobistych w zwigzku z naruszeniem np. wskutek zniestawiajacej
wypowiedzi, ktorej tres¢ dotyczyta catej grupy, o ile tylko mozna uzna¢, ze wypowiedz
ta dotyczyta konkretnie tego cztonka grupy. Zasadnie wskazuje J. Wiercinski, iz wydaje
sig, ze im mniejsza grupa, do ktorej taka wypowiedz si¢ odnosi, tym wicksze
prawdopodobiefistwo, ze zarzut dotyczy konkretnej jednostki®®*. Jednak obecnie sady
coraz czeSciej przyznaja ochrong wartosciom powszechnym, interesom ogdtu (np.
pewnej grupy spotecznej), niedotyczacym wytacznie jednostki®®®. Problemem jest zatem
pomijanie jednej z cech stanowigcych o istocie dobr osobistych — ich osobistego (a wigc
zwigzanego z jednostky) charakteru. Problem ten opisuje znakomicie T. Grzeszak,
przedstawiajac przy tym wiele przyktadow z polskiego orzecznictwa (z ktdrych niektore
przytaczam ponizej)°®®. Wskazuje ona przede wszystkim, ze: ,,[u]prawniony do dobra
osobistego nie jest «straznikiem» wartosci, tylko swojego indywidualnego

2567

(«egoistycznego») interesu™®’, a ,,[d]o ochrony interesu publicznego, ogoélnospotecznego

561 A, Sylwestrzak, komentarz do art. 23 [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, nb 3 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 21.09.2024 r.).
%62 Zdanie odrebne SSN Kazimierza Zawady do uchwaty SN(7) z 27.03.2018 r., IIl CZP 36/17, OSNC
2018, nr 11, poz. 103.

563 Wyrok SN z 20.09.2013 r., II CSK 1/13, LEX nr 1388592, tak réwniez wyrok SA w Szczecinie z
03.03.2022 r., 111 APa 14/21, LEX nr 3360525; wyrok SA w Warszawie z 03.06.2003 r., | ACa 1162/02,
Wokanda 2004, nr 6, poz. 35, LEX nr 106889; wyrok SA w Warszawie z 30.11.2012 r., VI ACa 729/12,
LEX nr 1289628; wyrok SA w Gdansku z26.11.2014 r., V ACa 729/14, LEX nr 1793933. Podobnie wyrok
SO w Szczecinie z 26.03.2010 ., | C 28/10, OSA 2012, nr 4, poz. 90-111, LEX nr 1135961.

54 J. Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci..., S. 80.

%65 Nie oznacza to oczywiscie, ze dane dobro osobiste nie moze przystugiwaé wigcej niz jednej osobie.
Przyktadem moze by¢ dobro osobiste w postaci nazwy zespotu artystycznego, ktore to dobro przystuguje
z reguly wszystkim cztonkom zespotu, chyba ze badz wiaze si¢ ona treSciowo z jednym tylko lub z
niektérymi z nich, badz chodzi o zespét utworzony, nazwany i kierowany przez jednego z cztonkow w
sposob tak wyrazny i oczywisty, iz uchodzi za zespot tej osoby (wyrok SN z 30.05.1988 r., I CR 124/88,
OSNC 1989, nr 5, poz. 87, LEX nr 3455). Zob. podobnie np. wyrok SA w Warszawie z 30.04.2014 r., VI
ACa 1304/13, LEX nr 1469456, w ktorym wskazano, ze nazwa zespotu artystycznego stanowi dobro
osobiste wszystkich cztonkow zespotu, poniewaz wszyscy czlonkowie wlozong praca, zdolno$ciami
twoérczymi i artystycznymi, w miar¢ posiadanych mozliwosci, dziataja na korzys¢ tej nazwy, a w efekcie
prawo do nazwy zespotu przystuguje kazdemu z jego czlonkow.

%66 T, Grzeszak, Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, PS 2018, nr 4.

%7 |bid., s. 23.
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wlasciwe sg inne $rodki prawne i pozaprawne, a nie roszczenia o ochrong dobr

h”568

osobistyc Racje ma Autorka, przestrzegajac przed zmieszaniem porzadku

prywatnoprawnego z publicznoprawnym, ktére moze prowadzi¢ do kompletnej
nieprzewidywalnosci rozstrzygnieé sadu®®°.

Przyktadowo do uwzglednienia powodztwa przez sad I instancji doszto w
sprawie, w ktorej powdd (kaptan Kosciota katolickiego, nalezacy do najblizszego
otoczenia papieza Jana Pawta II) domagat si¢ ochrony dobr osobistych w postaci jego
uczu¢ religijnych, do naruszenia ktorych doszto poprzez uzycie w tresci artykulu
prasowego obrazliwych sformutowan pod adresem papieza Jana Pawta II. Sad Okregowy
stwierdzil, ze publikacja naruszyta dobra osobiste sensu largo osob znajacych jego tresé,
a w wypadku polskich katolikow naruszyta ich uczucia religijne, godzac w najwyzszy
zyjacy autorytet moralny. Sad Apelacyjny trafnie zmienit zaskarzony wyrok 1 oddalit
powodztwo, argumentujac, ze pozwanym nie mozna przypisa¢ podjecia dzialania
dajacego si¢ zindywidualizowaé przeciwko powodowi, zatem nie doszlo do naruszenia
dobra osobistego powoda. Cho¢ Sad Apelacyjny ocenil wysoce negatywnie sporna
publikacje 1 zaznaczyl, ze powdd nie byl odosobniony w odbiorze tresci artykutu, to
jednak art. 24 k.c. stuzy wyltgcznie ochronie dobr osobistych jednostki, natomiast dla
ochrony okre§lonego dobra w wymiarze powszechnym wlasciwe sg normy chronigce

porzadek publiczny®"

. W tym kontekscie nie sposdb nie wspomnie¢ o przyjgciu przez
Sejm RP uchwaty z dnia 9 marca 2023 r. w sprawie obrony dobrego imienia $w. Jana
Pawta 11, ktora cho¢, co oczywiste, nie dotyczy ochrony dobr osobistych Jana Pawta IT w
sensie cywilistycznym, to jednak moze potencjalnie stanowi¢ pewien argument w

przypadku prob dochodzenia ochrony prawnej dobr osobistych w postaci uczué

58 |bid., s. 22.

569 |bid.

570 Wyrok SA w Warszawie z 03.06.2003 r., | ACa 1162/02, Wokanda 2004, nr 6, poz. 35, LEX nr 106889.
Na uwagg zastuguje rowniez wyrok SA w Warszawie z 11.02.2005 r., VI ACa 752/04, Legalis nr 76305.
W sprawie tej powdd (ksiadz w kosciele rzymskokatolickim) domagat si¢ ochrony dobr osobistych w
imieniu wlasnym oraz arcybiskupa (a takze, jak si¢ wydaje, wielu pokrzywdzonych katolikow). Do
naruszenia mialo dojs¢ poprzez publikacj¢ artykulu dotyczacego molestowania seksualnego przez
arcybiskupa. W ocenie powoda nieprawdziwe zarzuty podnoszone w tresci artykutu wobec arcybiskupa
wyrzadzity krzywde katolikom, a szczego6lnie powodowi jako ksiedzu i naruszyty jego uczucia religijne.
Sad I instancji prawidlowo oddalit powodztwo, z uwagi na brak czynnej legitymacji procesowej powoda.
Wskazal przy tym, ze powod, wytaczajac powodztwo, pragnat ochroni¢ przede wszystkim cudze dobra
osobiste, tzn. arcybiskupa lub wiernych Kos$ciota, za$ roszczenia o ochrong ddbr osobistych moga by¢
dochodzone jako $ci§le zwigzane z osobg pokrzywdzonego i tylko przez t¢ osobg. Sad I instancji wskazat
ponadto, ze osoba zwierzchnika nie moze by¢ przedmiotem uczu¢ religijnych ani szczegdlnej czci, czy
stanowi¢ autorytetu wiary dla jego podwtadnych. Apelacja powoda od wyroku sadu I instancji zostata
oddalona. Co interesujace, z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego wynika, ze powod nie znat osobiscie
arcybiskupa.
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religijnych (a takich postgpowan — w zwigzku z wydarzeniami, ktore byty przyczynkiem
do wydania uchwaty — mozna w przysztoéci spodziewaé sie wiecej)°'".

W sprawie z powoddztwa czitonka partii politycznej (Sojuszu Lewicy
Demokratycznej) sad II instancji uwzglednit apelacje powoda, uznajac naruszenie jego
dobr osobistych i zobowigzujac pozwanego do opublikowania w porannym programie
radiowym po o$wiadczenia oraz zasadzajac od pozwanego na rzecz Polskiego
Czerwonego Krzyza kwote 10 tys. zt. W sprawie chodzito o nazwanie w programie
telewizyjnym Sojuszu Lewicy Demokratycznej organizacja przestepcza®'?. Sad
Apelacyjny wyjasniat, ze wypowiedZ pozwanego, chociaz odnosita si¢ do SLD jako
catosci, jednoczes$nie stanowila naruszenie dobr osobistych powoda jako cztonka tej partii
1 dlatego powodowi powinny przystugiwa¢ z tego tytulu roszczenia niezaleznie od
roszczen SLD opartych na art. 43 k.c. Nie miat znaczenia dla Sadu Apelacyjnego fakt, ze
pozwany nie znal powoda i nie miat zamiaru naruszy¢ jego dobr osobistych. W ocenie
Sadu Apelacyjnego, wypowiedz pozwanego dotyczyta nie tylko SLD jako catosci, ale
takze wszystkich jej cztonkéw, ktérym w ten sposodb przypisane zostaly dziatania
przestgpcze. Sad Najwyzszy, uchylajac wyrok Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czgsci,
stusznie wskazat, ze w przypadku zniestawiajacego zarzutu pod adresem wigkszej liczby
zbiorowo okreslonych osob, czyli tak zwanego kolektywnego zniewazenia, osoba
wchodzaca w sklad danej zbiorowosci moze domagaé si¢ ochrony swoich dobr
osobistych tylko wtedy, gdy jest mozliwe stanowcze ustalenie, Zze zniestawiajaca
wypowiedz jej dotyczyla. Sad Najwyzszy wskazatl dalej, ze dla identyfikacji okreslonej
osoby jako podmiotu naruszonych praw osobistych zarzutem pod adresem wigkszej
liczby zbiorowo okreslonych osob nie wystarcza stwierdzenie przynalezno$ci do danej
grupy, a w przypadku wypowiedzi o partii politycznej liczacej - jak SLD - kilkadziesiat
tysigcy cztonkow nie mozna poprzesta¢ na ustaleniu, ze osoba dochodzaca ochrony czci
jest cztonkiem tej partii.

Ciekawym przyktadem jest rowniez sprawa z powddztwa Stowarzyszenia na

Rzecz Os6b LGBT ,,Tolerado” w Gdansku przeciwko Fundacji Pro-Prawo do Zycia w

571 Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 marca 2023 r. w sprawie obrony dobrego imienia
$w. Jana Pawla 1II, dostgp pod adresem: https://www.sejm.gov.pl/media9.nsf/filessMPRA-
CPRNUV/%24File/Uchwa%C5%82a%20Sejmu%20w%20sprawie%200brony%20dobrego%20imienia%
20%C5%9Bw.%20Jana%20Paw%C5%82a%2011.pdf (data dostepu: 19.09.2024 r.).

572 Wyrok SN z 21.09.2006 r., I CSK 118/06, OSNC 2007, nr 5, poz. 77, LEX nr 214155. Zob. réwniez
glose aprobujaca do wyroku SN: J. Wiercinski, Cywilne prawo - ochrona cztonka partii politycznej z tytutu
posredniego naruszenia dobra osobistego - znieslawienie okreslonej zbiorowosci a ochrona czlonka tej
zbiorowosci. Glosa do wyroku SN z dnia 21 wrzesnia 2006 r., I CSK 118/06, OSP 2009, nr 10, s. 107.
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https://www.sejm.gov.pl/media9.nsf/files/MPRA-CPRNUV/%24File/Uchwa%C5%82a%20Sejmu%20w%20sprawie%20obrony%20dobrego%20imienia%20%C5%9Bw.%20Jana%20Paw%C5%82a%20II.pdf
https://www.sejm.gov.pl/media9.nsf/files/MPRA-CPRNUV/%24File/Uchwa%C5%82a%20Sejmu%20w%20sprawie%20obrony%20dobrego%20imienia%20%C5%9Bw.%20Jana%20Paw%C5%82a%20II.pdf
https://www.sejm.gov.pl/media9.nsf/files/MPRA-CPRNUV/%24File/Uchwa%C5%82a%20Sejmu%20w%20sprawie%20obrony%20dobrego%20imienia%20%C5%9Bw.%20Jana%20Paw%C5%82a%20II.pdf

Warszawie. Podstawa do wytoczenia powodztwa byt fakt przemieszczania si¢ na terenie
Gdanska furgonetki oklejonej homofobicznymi hastami oraz banerami ze zdj¢ciami
rozneglizowanych osob, oznaczonej nazwa fundacji. Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia
2019 r. Sad I instancji udzielit zabezpieczenia roszczeniu powoda®’3. Jednak wyrokiem z
dnia 15 lipca 2020 r. Sad Okrgegowy w Gdansku oddalit pozew, co (jak wynika z doniesien
prasowych) uzasadnial brakiem legitymacji czynnej powoda. Sad stwierdzil, ze
stowarzyszenie miato prawo do wystgpienia z pozwem o naruszenie jego dobr osobistych,
jednakze nie moglo domagac si¢ ochrony dobra osobistego w postaci godnosci osoby

prawnej, co stanowilo podstawe powddztwa®’4,

Stanowisko przeciwne obrat Sad
Apelacyjny®”.

Niezwykle interesujgca pod katem badania legitymacji czynnej powodow,
bedacych przedstawicielami pewnej grupy, okazala si¢ sprawa oceniana przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w sprawie VI ACa 141/21°"%, W sprawie powodowie — grupa
0sob 0 orientacji homoseksualnej, zadali udzielenia ochrony dobr osobistych w postaci
wolnosci, godnos$ci, dobrego imienia (czci), integralno$ci seksualnej oraz prywatnosci na
skutek naruszenia poprzez formutowanie przez pozwang obrazliwych wypowiedzi pod
adresem oso6b homoseksualnych. Podstawowym problemem w sprawie — jak zauwazyty

to Sady obu instancji — okazata si¢ kwestia legitymacji czynnej powodoéw. Powodowie w

pozwie, uzasadniajac istnienie legitymacji czynnej do wystapienia z powddztwem,

578 Postanowienie SO w Gdansku z 26.09.2019 r, I C 1134/19, dostepne pod adresem
https://pliki.stopaborcji.pl/grafiki/postanowienie_sad.pdf (data dostgpu: 19.09.2024 r.). Udzielono
zabezpieczenia poprzez: poprzez zakazanie rozpowszechniania wizerunku dwoch nagich mezczyzn,
przedstawionego w zalaczniku do wniosku o zabezpieczenie z dnia 18 wrzesnia 2019 r., wraz z
informacjami ,,Pederasci zyja $rednio 20 lat krocej”, ,,Czyny pedofilskie zdarzaja si¢ wsrod
homoseksualistow 20 razy czesciej”, ,,Tacy chca edukowaé twoje dzieci. Powstrzymaj ich.”, ,,70%
zachowan na AIDS dotyczy pederastow”, ,91% dzieci wychowywanych przez lesbijki i 25%
wychowywanych przez pederastow jest molestowanych”, prezentowanego w formie baneréw
wielkopowierzchniowych, na plakatach, na ulotkach, na stronie internetowej www.stopedofilii.pl, na
stronie internetowej www.stopaborcji.pl oraz na pojazdach przemieszczajacych si¢ w ruchu publicznym i
w miejscach ogolnie dostgpnych oraz rozpowszechniania w miejscach publicznych komunikatu
dzwickowego prezentujacego te tresci. Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze Sad I instancji uznat, iz
»pozwany glosi hasta o zwiazku pomigdzy homoseksualizmem a pedofiliag, mogace by¢ odczytywane jako
obrazliwe i krzywdzace dla os6b LGBT, w tym takze dla powoda (...) W efekcie powyzszego moglo
nastapi¢ naruszenie godno$ci osob LGBT i powyzszych praw im przystugujacych, a w konsekwencji
przystugujacych takze powodowi”.

574 M. Sewastianowicz, Sprawa zniestawienia 0osob LGBT+ wraca na wokande, dostep pod adresem:
https://www.prawo.pl/prawo/sprawa-znieslawienia-osob-Igbt-wraca-na-wokande,513452.html (data
dostepu: 19.09.2024 r.).

55 M. Sandecki, Stowarzyszenie LGBT ma prawo reprezentowaé spoleczno$¢ LGBT+ w procesie
cywilnym. Przelomowa decyzja gdanskiego sadu, 03.03.2023 r., dostgp pod adresem:
https://trojmiasto.wyborcza.pl/trojmiasto/7,35612,29524823,stowarzyszenie-lgbt-ma-prawo-
reprezentowac-spolecznosc-lgbt.html (data dostgpu: 19.09.2024 r.).

576 Wyrok SA w Warszawie z 10.02.2022 r., VI ACa 141/21, LEX nr 3716042.
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argumentowali, ze wypowiedz bedaca przedmiotem sporu dotyczyta wszystkich osob o
orientacji homoseksualnej, co uzasadniato mozliwos$¢ skorzystania ze srodkéw ochrony
dobr osobistych przez powoddéw jako cztonkéw tej zbiorowosci. Sad Okregowy oddalit
powddztwo z uwagi na brak legitymacji procesowej czynnej po stronie powodowej, W
uzasadnieniu wyroku wskazujac, ze wypowiedzi pozwanej miaty charakter ogolny i nie
odnosity sie bezposrednio do powoddéw, a ponadto stanowity jedynie poboczny watek w
dyskusji prowadzonej na inny temat®’. Sad Okregowy zaznaczyt wprawdzie, ze
dopuszczalnym jest co do zasady naruszenie dobr osobistych cztonka pewnej zbiorowosci
— pod warunkiem jednak, ze cztonkow tej grupy, zadajacych ochrony ich dobr osobistych,
da si¢ zindywidualizowa¢, tylko wtedy jest bowiem spetniony wymoég indywidualnosci
naruszenia. Tymczasem Sad Apelacyjny, uchylajac wyrok sadu I instancji i przekazujac
sprawe do ponownego rozpoznania, uznal, ze powodowie maja legitymacj¢ czynng w
sprawie, a fakt, ze pozwana nie odnosita swojej wypowiedzi bezposrednio do powodow,
nie wyklucza mozliwosci zadania przez powodéw ochrony ich dobr osobistych jako
cztonkow zbiorowosci Scisle zdefiniowanej poprzez konkretne cechy. Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu powotywat si¢ na mozliwos¢ przejscia (po naruszeniu pewnego progu) od
naruszenia interesu zbiorowego, publicznego do bezposredniego naruszenia
zindywidualizowanego interesu jednostki — argumentujac, ze konstrukcja tego typu jest
przydatna w zakresie ochrony dobr osobistych, a jej wykluczenie uzna¢ nalezy za
anachroniczne 1 niekorespondujace z rozwojem medidow, masowos$cig 1 skalg ich
dzialania.

Cho¢ naturalnym i pozadanym jest potrzeba udzielenia prawnej ochrony przed
wypowiedziami o charakterze wysoce obrazliwym, noszacym znamiona (jak stusznie
okreslit Sad Apelacyjny w przytoczonym wyroku) mowy nienawisci, wydaje si¢, ze temu
celowi nie moze w omawianym przypadku stuzy¢ koncepcja ochrony débr osobistych®’8,

W przeciwnym razie trudno bytloby mowi¢ o mozliwosci okreslenia krggu potencjalnych

57 Wyrok SO w Warszawie z 12.01.2021 r., XXV C 2147/18, LEX nr 3716041. Orzeczenie Sadu
Okregowego krytykuje M. Fras, Ochrona dobr osobistych o0sob nieheteronormatywnych. Kilka
krytycznych uwag na tle judykatury [w:] S. Byczko, A. Kappes, B. Kucharski, U. Prominska (red.), Non
omne quod licet honestum est. Studia z prawa cywilnego i handlowego w 50-lecie pracy naukowej
Profesora Wojciecha Jana Katnera, Warszawa 2022, s. 157 i n.

578 O mozliwoéci zastosowania $rodkow ochrony dobr osobistych jako reakcji na mowe nienawiéci pisze
T. Bojanowski, Mowa nienawisci a dobra osobiste — wybrane aspekty ochrony cywilnoprawnej, Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska 2023, vol. 70, nr 1, s. 23-37. Autor wskazuje, ze co do zasady
niesformalizowana grupa osob nie jest podmiotem prawa cywilnego, a zatem taka grupa nie moze wytoczy¢
powddztwa o ochrong dobr osobistych przed mowa nienawisci. Jednak nie zamyka to drogi do
poszukiwania ochrony przez poszczeg6lnych jej cztonkdéw — o ile tylko w zwiazku z atakiem na grupe, do
ktorej przynalezy czlonek, doszto do naruszenia dobr osobistych tego cztonka — ibid., s. 27-28.
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powodéw w sprawie 1 jakichkolwiek ograniczeniach w tym zakresie. Przyjgcie
argumentacji prezentowanej przez Sad Apelacyjny prowadzitloby do wniosku, zgodnie z
ktorym kazdy cztonek zbiorowosci o pewnych skonkretyzowanych cechach ma
legitymacj¢ do wytoczenia powodztwa o ochrong dob osobistych naruszonych poprzez
wypowiedzi kierowane pod adresem tej zbiorowosci, niezaleznie od tego, czy w

jakikolwiek sposob bezposrednio go dotyczyly®™

. Wydaje sie, ze wypacza to sens
konstrukcji ochrony doébr osobistych zaprojektowanej z mys$la o ochronie dobr
zindywidualizowanych®, a nie z my$la o ochronie warto$ci publicznych czy interesow
pewnej zbiorowosci. Nie mozna wprawdzie wyklucza¢ potrzeby ich ochrony, koncepcja
dobr osobistych nie wydaje si¢ przy tym odpowiednim do tego instrumentem?sL,
Oczywiscie warto przytoczy¢ rowniez przyktady orzeczen sadow, w ktorych
prawidtowo oceniaty, Ze naruszenie nie byto nakierowane na dobra osobiste jednostki,

ale na pewne wartosci powszechne. I tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w

sprawie, w ktorej powod uzasadnial naruszenie jego godno$ci wskutek nieod$niezania,

579 Jak wskazuje G. Maron, choé kilka ostatnich orzeczen polskich sagdéw ztagodzilo kryteria legitymacji
czynnej w sprawach o ochrong dobr osobistych, to jednak nie zmienia ogoélnej konstatacji, ze nie da si¢
skutecznie dochodzi¢ ochrony dobr osobistych, jesli zniestawiajaca wypowiedz dotyczy ogdlnie 0sob o np.
okreslonym wyznaniu, rasie, narodowosci czy plci — zob. G. Maror, Prawna regulacja mowy nienawisci
(hate speech) w porzadku prawnym Standéw Zjednoczonych. Analiza prawnoporownawcza [w:] G.
Blicharz, M. Delijewski (red.), Wolno$¢ stowa. Wspolczesne wyzwania w perspektywie
prawnoporownawczej, Warszawa 2019, s. 512-513.

580 Inaczej W. Machata, Problem naruszenia dobr osobistych wskutek wypowiedzi niekierowanych do
indywidualnego adresata. Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 lutego 2022 r. w sprawie
VI ACa 141/21, Przeglad Prawa Medycznego 2022, tom 4, nr 1, s. 125-138. W. Machala wydaje si¢
twierdzi¢, ze podejscie przyjete przez Sad Okregowy jest konsekwencja ,,wickszo$ciowo przyjmowanej we
wspolczesnej doktrynie i orzecznictwie obiektywnej koncepcji dobra osobistego i jego naruszenia” (ibid.,
s. 129). W mojej ocenie problem legitymacji czynnej powoddw w analizowanej sprawie dotyczy nie kwestii
przyjecia obiektywnego kryterium oceny naruszenia dobr osobistych, ale przede wszystkim $cistego
zwigzku dobra osobistego z podmiotem, ktérego dotycza.

581 Zob. réwniez wyrok SO w Krakowie z 08.12.2020 r., 1 C 1357/19, LEX nr 3425376. W sprawie tej Sad
Okregowy w Krakowie oddalit powodztwo, w ktorym powod domagat si¢ ochrony swoich dobr osobistych,
ktére miaty zosta¢ naruszone sformutowaniem ,teczowa zaraza” uzytym przez pozwanego metropolite
krakowskiego arcybiskupa Marka Jedraszewskiego podczas homilii wygloszonej z okazji 75. rocznicy
wybuchu Powstania Warszawskiego. Powod argumentowal, ze zwrot uzyty przez metropolite naruszyt
dobra osobiste 0s0b nieheteronormatywnych, w tym dobr osobistych powoda. Sad Okr¢gowy w Krakowie
uzasadniajac podjgte rozstrzygnigeie o oddaleniu powddztwa wskazywal, ze w sprawie nie doszto do
naruszenia dobr osobistych powoda — z uwagi na to, ze bedace przedmiotem sporu fragmenty homilii,
wygloszone byly w ramach wykonywanych przez metropolit¢ kanonicznych obowiazkéw. Sad uznat takze,
ze przedstawiciel Ko$ciota Katolickiego ma prawo do wolnosci wypowiedzi, w tym do formulowania
krytycznych ocen odnoszacych si¢ do pogladdéw i postaw prezentowanych przez osoby uczestniczace w
debacie publicznej. Sad wskazat dalej, ze arcybiskup z racji pelnionej przez siebie funkcji, formutujgc
twierdzenia pozostajace w duchu promowanych przez Kos$ciét warto$ci, dziatal w obronie uzasadnionego
interesu spotecznego. Przekonywujacg krytyke cytowanego orzeczenia przedstawia M. Fras, Ochrona dobr
osobistych 0s6b nieheteronormatywnych..., s. 153 i n. Wydaje si¢ jednak, ze — cho¢ samo uzasadnienie
wyroku Sadu Okregowego stusznie budzi watpliwosci — to jednak trudno przyznaé, by powdd zdotat
wykaza¢, ze doszto do naruszenia bezposrednio jego dobr osobistych wskutek wypowiedzi przedstawiciela
Kosciola, a nie wylacznie naruszenia interesow pewnej zbiorowosci.
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czy tez niewystarczajacego ods$niezania ciggdw komunikacyjnych przez stuzby miejskie,
Sad stusznie wskazat, ze (niezaleznie od tego, czy zdarzenie takie w ogoéle miato miejsce
1 czy byto zawinione przez pozwanego) nie mogto doj$¢ do naruszenia godnosci powoda,
poniewaz tego rodzaju zachowania nie s3 w ogole nakierowane na dobra osobiste
powoda®®?,

W innej sprawie powdd domagat si¢ ochrony dobr osobistych w postaci poczucia
przynaleznosci narodowej, prawa do kultywowania tradycji i pami¢ci narodowej,
przekonan religijnych oraz poczucia bezpieczenstwa i wnosit o zobowigzanie pozwanego
do zlozenia o$wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Wyrazam ubolewanie z powodu
bezprawnej napasci zbrojnej na Republike Iracka dokonanej w roku 2003 r. przez
Rzeczpospolita Polska. Dziatania te nie mialy umocowania w prawie 1 nie wyrazaty
przekonan wiekszosci spoteczenstwa polskiego. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej”.
Abstrahujac od innych oczywistych przyczyn braku mozliwosci uwzglgdnienia takiego
zadania, zarowno Sad Okregowy jak i Apelacyjny orzekajace w toku instancji zasadnie
uznaty, ze powodztwo zmierzato do ochrony dobra w wymiarze powszechnym, za$ dobra
osobiste ze swojej istoty s3 zwigzane ze $cisle oznaczong osobg°®®.

Interesujacym przyktadem jest rowniez sprawa, w ktérej powod twierdzil, ze
rozpowszechnienie przez pozwanego (wlasciciela przedsigbiorstwa, ktore umiescito na
terenie miasta czterdzie$ci plakatow) plakatu reklamujacego film ,,Skandalista Larry
Flynt”, stanowigcego profanacj¢ Krzyza Chrystusowego, narusza dobro osobiste powoda,
jakim jest swoboda sumienia i wyznania®®*. Na plakacie widoczny jest mezczyzna
przepasany na biodrach flagg amerykanska z rozpostartymi ramionami (na ksztalt krzyza)
na tle tona kobiecego, okryty w bielizne typu bikini. Sad pierwszej instancji oddalit
powoddztwo, przy tym jednak decydujace znaczenie przypisal braku bezprawnosci w
dziataniu pozwanego, nie byt on bowiem uprawniony ani zobowigzany do dokonywania,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci, weryfikacji zleconych mu ustug pod katem tresci
lub formy przekazanych materiatow. Sad drugiej instancji oddalit apelacje powoda z
innym uzasadnieniem — wskazujac m.in., ze dla ochrony uczu¢ religijnych w wymiarze

powszechnym wtasciwe sg normy chronigce porzadek publiczny, a nie przepisy 0

582 Wyrok SA w Warszawie z 16.12.2015 r., I ACa 490/15, LEX nr 1974109. Powéd twierdzit, ze w tej
sprawie wystepowatl jako tzw. ,trybun ludowy”.

%83 Wyrok SA w Warszawie z 22.02.2006 1., | ACa 895/05, Apel.-W-wa 2007, nr 1, poz. 17, LEX nr 219051.
584 Wyrok SN z 12.06.2002 r., 11l CKN 618/00, OSNC 2003, nr 6, poz. 84, LEX nr 78339.
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h®®, W sprawie orzekal rowniez Sad Najwyzszy, ktory oddalit

ochronie dobr osobistyc
kasacje powoda, wskazujac, ze cho¢ powodowi przystuguje dobro osobiste w postaci
swobody wyznania, to jednak naruszenie tego dobra wystepuje w sytuacji, w ktorej
zachowanie si¢ okreslonego podmiotu uniemozliwia lub utrudnia innej osobie
wyznawanie i praktykowanie wybranej religii. Natomiast w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy rozpowszechnianie plakatu pozostawalo bez zadnego zwigzku z
mozliwos$cig wyznawania przez powoda okreslonej religii oraz jej praktykowania, trafnie
zatem Sad Apelacyjny przyjal, ze dobro osobiste powoda, jakim jest swoboda sumienia,
nie zostato naruszone przez pozwanego. Sad Najwyzszy nie odnidst si¢ wprost do kwestii
poruszonej przez sad drugiej instancji, dotyczacej naruszenia dobra w wymiarze
powszechnym?®%,

W kolejnej sprawie rozpatrywanej przez Sad Najwyzszy powod (obywatel
Kamerunu) domagat si¢ opublikowania przeprosin w prasie ogoélnokrajowej oraz
zasagdzenia tytutem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych kwoty 100 tys. zi,
ktore polegato na publikacji w miesigczniku ,,Dowcipdw o Murzynach”, opatrzonych
komentarzem: ,,Dzi§ $miejemy si¢ z Murzynéw. Wcale to nie oznacza, ze jesteSmy
rasistami i nie lubimy czarnoskérych ludzi. Po prostu - $mialiSmy si¢ juz z tylu tematéw,
a teraz przyszta kolej na Murzynow™®’. Sad Najwyzszy wskazat, ze tre$¢ publikacji
odnosi si¢ do grupy o nie dajacej si¢ blizej okresli¢ liczbie osdéb, a co za tym idzie, nie
pozwala na identyfikacj¢ konkretnych osob, ktorych dobra osobiste zostaly naruszone.
Sad Najwyzszy zgodzit si¢ z Sadem Apelacyjnym, ze powod nie wykazat, iz przez
opublikowanie przedmiotowych dowcipow zostata naruszona sfera jego dobr osobistych
jako dobr indywidualnych konkretnie okreslonej osoby.

Najciekawsze orzeczenia polskich sadow, prowadzace do ochrony pewnych

warto$ci ogdlnych, dotycza ochrony dobra osobistego w postaci tzw. tozsamosci i

%85 Nalezaloby postawi¢ pytanie, czy mozna w takim razie stwierdzi¢, ze w przypadku konfliktu wartosci
w postaci wolnosci tworczosci artystycznej (czy nawet szerzej — wolnoscia wypowiedzi) i wolnosci religii,
konflikt ten nalezatoby rozwiazywac na plaszczyznie prawa karnego — w odniesieniu do tego zagadnienia
zob. O. Sitarz, Artykut 196 KK jako granica wolnosci wypowiedzi [w:] A. Bifgorajski (red.), Wolnosé
wypowiedzi versus wolno$¢ religijna. Studium z zakresu prawa konstytucyjnego, karnego i cywilnego,
Warszawa 2015, s. 65-87.

586 W oderwaniu od ochrony dobr osobistych, w kontekécie kolizji miedzy wolnoécig twoérczosci
artystycznej a wolnoscig religii por. orzeczenia ETPC: wyrok ETPC z 20.09.1994 r. w sprawie Otto
Preminger Institute v. Austria, skarga nr 13470/87, LEX nr 80522 i wyrok ETPC z 25.11.1996 r. w sprawie
Wingrove v. The United Kingdom, skarga nr 17419/90, LEX nr 79987.

%87 Wyrok SN z 26.10.2001 ., V. CKN 195/01, LEX nr 53107. Orzeczenie cytuje rowniez F. Rakiewicz,
Poczucie tozsamosci narodowej jako dobro osobiste w $wietle polskiego prawa cywilnego, cz. 1, Studia
Prawa Prywatnego 2011, nr 2, s. 97.
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godnosci narodowej®®. Duza cze$¢ wydanych do tej pory orzeczen w tej kwestii
dotyczyta uzycia w ten lub inny sposéb btednych sformulowan odnoszacych sie do
obozow koncentracyjnych potozonych w Polsce (sformutowania typu ,,polskie obozy
zagltady”). Orzeczenia, w ktorych sady przyznawaty ochrong powodom, powotujacym sie
na naruszenie ich dobr osobistych w postaci tozsamosci lub godnosci (dumy) narodowe;j,
wywotaly ozywiona dyskusje co do ich prawidtowosci®®®. Kwestia ta zreszta nie byla
rozstrzygana przez polskie sady jednolicie. W sprawach dotyczacych tzw. tozsamosci 1
godnosci narodowej widze dwa problemy: spetnienia przestanki naruszenia dobr
osobistych oraz istnienia dobra osobistego. W mojej ocenie watpliwosci budzi zarowno
kwestia wyodrgbnienia dobra osobistego w postaci tozsamosci i godno$ci narodowej, jak
1 kwestia mozliwo$ci naruszenia dobra osobistego poprzez sformutowanie (jakkolwiek
obrazliwe czy krzywdzace) odnoszace si¢ do grupy ludzi w postaci calego narodu.
Problem ten wigze si¢ zatem bezposrednio z zagadnieniem osobistego charakteru dobr
osobistych 1 ich $cistego zwigzku z konkretng osoba. Zagadnienie zwigzane z tym
problemem bylto rowniez przedmiotem rozwazan Trybunalu Sprawiedliwo$ci w aspekcie
jurysdykcji krajowej sadéw polskich®®. Ponizej przedstawiam krétko argumentacie
polskich sadow oraz gléwne zatozenia analizy dokonanej przez Trybunat
Sprawiedliwosci.

Na wstepie nalezy jeszcze zaznaczyC, ze propozycj¢ uznania dobra osobistego w
postaci poczucia tozsamosci narodowej wysuwal F. Rakiewicz juz w 2011 r., formulujac
nastepujaca definicje pojecia: ,jest to stan wolny od ingerencji w zespot zachowan,
przekonan 1 pogladoéw cztowieka zwigzanych z uczestnictwem we wspolnocie narodowe;j
zorganizowanej we wlasnym panstwie, z ktora identyfikuje si¢ osoba ludzka®%t. Autor
ten uznaje argumentacj¢ przedstawiong np. w sprawie I CSK 118/06 czy V CKN 195/01

1 wskazuje, ze przyjmujac ja do spraw dotyczacych ,,polskich obozow koncentracyjnych”,

%8 Cho¢ w tym kierunku zmierzaly juz orzeczenia, w ktorych za dobro osobiste uznano tradycje rodzinna
—zob. np. wyrok SN z 28.02.2003 r., V CK 308/02, OSNC 2004, nr 5, poz. 82, LEX nr 103005: ,,Tradycja
rodzinna rozumiana jako dziedzictwo, spuscizna, utozsamianie si¢ z dokonaniami i wartosciami
reprezentowanymi przez przodkow jest dobrem osobistym, podlegajacym ochronie na podstawie art. 23 i
24 k.c.”, tak réwniez: wyrok SA w Warszawie z 31.03.2016 ., I ACa 971/15, LEX nr 2041824.

589 Zob. np. O. Byndiu, Tozsamo$é narodowa jako dobro osobiste w ujeciu dotychczasowego orzecznictwa,
Palestra 2020, nr 7-8.

590 Wyrok TS z 17.06.2021 r., C-800/19, Mittelbayerischer Verlag KG v. SM, LEX nr 3187773. W
odniesieniu do zagadnienia jurysdykcji krajowej zob. np. P.A. De Miguel Asensio, Protection of Reputation,
Good Name and Personality Rights in Cross-Border Digital Media, GRUR International (Journal of
European and International IP Law), 2022, vol. 71, issue 11.

%1 F. Rakiewicz, Poczucie tozsamosci narodowej jako dobro osobiste w $wietle polskiego prawa cywilnego,
cz. 2, Studia Prawa Prywatnego 2011, nr 3, s. 92.
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nalezy uzna¢, ze sam zwrot o ,,polskich obozach koncentracyjnych” nie spetnia przestanki
naruszenia czci w postaci identyfikacji osoby, poniewaz nie daje on solidnych podstaw
do jednoznacznego odniesienia tej wypowiedzi do dajacej si¢ skonkretyzowac grupy, 0

konkretnej jednostce nie wspominajac®®.

Jednoczes$nie, jego zdaniem, analizujac
wypowiedz o ,,polskich obozach” pod katem naruszenia dobr z art. 23 k.c. trzeba zatozy¢
odmienny punkt widzenia anizeli ten, ktory tworzy perspektywa zarzutu skierowanego
wzgledem okreslonej zbiorowosci 1 jego odniesienia do konkretnej osoby wchodzacej w
jej sktad 1 ustali¢, czy wypowiedz ta godzi bezposrednio w wartosci zwigzane $cisle z
osobowoscig czlowieka juz w jego wymiarze jednostkowym, jesli tylko jest on polskiej
narodowosci (przynaleznosci narodowej)®®’. Wydaje si¢ jednak, ze odpowiedzig na
pytanie, czy zasadnym jest wyodrgbnienie ,,nowego” dobra osobistego w postaci
tozsamosci narodowej, nie moga by¢ badania empiryczne opinii spotecznej, dowodzace,
ze poczucie tozsamos$ci narodowej jest wartoécia w powszechnej ocenie spotecznej®.
Cho¢ dobra osobiste s3 to warto$ci powszechnie uznane w spoteczenstwie®®, nie kazda
taka warto$¢ bedzie jednocze$nie stanowi¢ dobro osobiste podlegajace ochronie. Autor
wskazuje dalej, ze kwalifikacja prawna konkretnej wartosci jako dobra osobistego
powinna nastgpi¢ przede wszystkim poprzez weryfikacje, czy wykazuje ona cechy
wspolne wszystkim dobrom osobistym, wraz z jej tylko wilasciwymi wzgledami
aksjologicznymi, uzasadniajacymi wyréznienie odrebnego typu dobra osobistego®®, przy
czym uwaza on, ze w stosunku do poczucia tozsamosci narodowej, wykazuje ono kazda
z cech wspdlnych wszystkim dobrom z art. 23 k.c.®’ Z tym pogladem trudno mi sie
zgodzié, co postaram si¢ uzasadni¢ w dalszej czesci rozdziatu®®,

W jednej ze spraw tego rodzaju, szeroko komentowanej w mediach®®, powodka

byta cztonkiem Polskiego Zwiazku Bylych Wigzniow Politycznych Hitlerowskich

592 F. Rakiewicz, Poczucie tozsamoéci narodowe;j (...) cz. 1..., s. 100.

593 1bid., s. 101.

5% Ibid., s. 108 i n.

5% Tak np. wyrok SN z 6.05.2010 r., Il CSK 640/09, LEX nr 598758.

%% . Rakiewicz, Poczucie tozsamosci narodowej (...) ¢z. 2..., s. 70.

7 Ibid., s. 61.

%8 Watpliwy wydaje sie tez poglad Autora, zgodnie z ktorym ,,Sad rozpoznajacy sprawe o ochrong
poczucia tozsamosci narodowej powinien ustali¢, czy np. powod wykazuje znajomo$¢ jezyka danej
wspolnoty narodowej, czy uwaza go za jezyk ojczysty, czy zna i kultywuje tradycje i zwyczaje tej
wspolnoty, czy jest zaangazowany w dziatalno$¢ na rzecz jej kultury, czy zna jej historie itd.” — ibid., s. 61.
Trudno zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze do katalogu dobr osobistych (ktérych cechg jest ich przyrodzony
charakter) nalezy wartos¢, ktora moze przystugiwaé jednostce pod warunkiem przynaleznosci do pewnej
zbiorowosci (sa bowiem osoby, ktére nie identyfikujg si¢ z zadng wspolnota narodowa, co zauwaza rowniez
F. Rakiewicz), a nadto pod warunkiem np. posiadania wiedzy na temat historii wspolnoty, do ktorej nalezy.
59 Zob. np. artykut dostepny pod adresem: https://patrianostra.org.pl/sprawa-janiny-luberdy-zapasnik-
przeciwko-tygodnikowi-focus/ (data dostgpu: 19.09.2022 r.).

134


https://patrianostra.org.pl/sprawa-janiny-luberdy-zapasnik-przeciwko-tygodnikowi-focus/
https://patrianostra.org.pl/sprawa-janiny-luberdy-zapasnik-przeciwko-tygodnikowi-focus/

Wigzien i Obozéw Koncentracyjnych oraz Zwiazku Bojownikéw o Wolnos¢ i
Demokracje. W czasie II wojny $wiatowej byla wi¢zniem zorganizowanych przez
niemieckie wladze okupacyjne obozdéw koncentracyjnych. Pozwany natomiast byt
niemieckim wydawcg czasopisma i internetowego portalu informacyjnego, na ktérym to
portalu dwukrotnie w swych artykutach postuzyt si¢ sformutowaniem ,,polskie obozy
zaglady” w odniesieniu do obozéw w Sobiborze i Treblince (przy tym do$§wiadczenia
powddki nie dotyczyty tych obozow). Okolicznos¢ ta nie byta kwestionowana przez
pozwanego. Powddka domagata si¢ uwzglednienia powodztwa w oparciu o przepisy
dotyczace odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych, wskazujac, ze okreslenia
uzyte przez pozwanego naruszaja jej tozsamos¢ narodowa, tj. poczucie przynaleznosci do
narodu, oraz godno$¢ narodowa, czyli poczucie dumy z przynalezno$ci do okreslonego
narodu. Wérdd argumentdw podnoszonych przez stron¢ pozwang znalazty si¢ m.in. te
kwestionujace jurysdykcje sadow polskich w sprawie, oraz negujace istnienie dobr
osobistych w postaci tozsamosci i godnosci narodowej. Pozwany wskazal, ze nawet jesli
wymienione dobra powinny zosta¢ wyodrgbnione, to nie doszto do naruszenia takich dobr
powadki, sporne okres$lenia nie byly bowiem uzyte w sposdb pozwalajacy na uznanie, ze

w jakikolwiek sposob dotyczyly wtasnie powodki®®

. W koncu pozwany wskazywat na
usunigcie  skutkéw ewentualnego naruszenia, poprzez niezwloczng korekte
kwestionowanych okreslen i publikacj¢ przeprosin.

Sad Okregowy w Olsztynie, orzekajacy w I instancji, przyjat, ze w sprawie istnieje
jurysdykcja sadu polskiego®®l. Ocenit rowniez, ze powolane przez powoddke wartosci
moga zosta¢ uznane za dobra osobiste polegajace cywilnoprawnej ochronie, z uwagi na
to, ze mieszcza si¢ w powszechnie i1 spolecznie akceptowanym zestawie wartosci, ktore
moga stanowi¢ wazny element stanu $wiadomosci i uczué cztowieka®®. Sad zgodzit sie
réwniez z powddka, ze uzyte przez pozwanego sformutowania bez blizszego wyjasnienia

sugeruje nie tylko geograficzne polozenie obozoéw, ale réwniez odpowiedzialnos¢

Polakow za ich powstanie i dziatalnos$¢. Sad I instancji wskazat jednak, ze aby ubiegac

890 Co istotne, pozwany wskazywal rowniez, ze okre$lenia kwestionowane przez powodke byly zawarte w
materiale uzyskanym z niemieckiej agencji prasowej DPA, opublikowany materiat zostal opatrzony
komentarzem, ze pochodzi od agencji.

801 Wyrok SO w Olsztynie z 24.02.2015 1., 1 C 726/13, LEX nr 1836004. Sad powotywat si¢ w uzasadnieniu
orzeczenia na pracy wyrok SN z 20 wrze$nia 2013 r., II CSK 1/13, w ktérym Sad Najwyzszy trafnie uznal,
ze ,,[d]la ustalenia naruszenia dobra osobistego, jako dobra indywidualnego, nierozerwalnie zwigzanego z
konkretng osobg, konieczne jest bowiem stwierdzenie bezprawnego zachowania si¢ podmiotu dobro to
naruszajacego, dajacego si¢ zindywidualizowaé przeciwko osobie ubiegajacej si¢ o udzielenie jej
ochrony.”.

892 Ocene te podzielit sad 11 instancji.
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si¢ 0 ochrong dobr osobistych w przypadku twierdzen dotyczacych grupy wigkszej liczby
0sob, nalezy wykazac¢, ze kwestionowane twierdzenie dotyczyto wszystkich bez wyjatku
cztonkéw grupy lub konkretnej osoby wchodzacej w jej sktad, ktéra zada ochrony®®,
Trafnie Sad ten wskazal, ze przepisy art. 23 1 24 k.c. nie mogg broni¢ przed
pokrzywdzeniem np. catego rodzaju ludzkiego, narodu lub danej grupy jako catosci, maja
bowiem za zadanie chroni¢ przed naruszeniem zindywidualizowanych dobr konkretnych
0sob (tak samo zatem, jak wyjasniat Sad Okregowy, nie dojdzie do naruszenia dobr
osobistych w przypadku postuzenia si¢ np. sformutowaniem ,,polskie ztodziejstwo”). Ze
wzgledu na powyzsze, Sad oddalit powddztwo. Apelacja od wyroku zostata oddalona
przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku®®, ktory to Sad dodatkowo wskazal, ze osobiste
doswiadczenia powddki z okresu Il wojny §wiatowej nie uprawniaja jej do ,,domagania
si¢ ochrony pamigci o tych wydarzeniach”. Powodka wniosta od wyroku sadu II instancji
skarge kasacyjna, jednak skarga ta nie zostala przyjeta do rozpoznania®®.

Podobnie w sprawie z powddztwa wnuka wig¢znia obozu koncentracyjnego, wnuk
powotywal si¢ na naruszenie jego dobr osobistych w postaci tozsamos$ci narodowe;,
prawa do poszanowania prawdy o historii Narodu Polskiego i godno$ci narodowej, z
uwagi na poshluzenie si¢ w treSci artykulu pozwanej niemieckiej spotki (wydawcy)
okresleniem ,,polski obdéz koncentracyjny”®®. Powdd zadal nakazania pozwanemu
publikacji o§wiadczenia z przeprosinami oraz zaplaty na wskazany cel spoteczny kwoty
500 tys. zt wraz z odsetkami. Sad I instancji zgodzil si¢ z powodem, ze dobra osobiste
takie jak tozsamo$¢ narodowa oraz godno$¢ narodowa podlegaja ochronie prawnej®”’,
jednak przepisy art. 23-24 k.c. nie chronig przed pokrzywdzeniem narodu lub danej grupy
jako calosci, ale wylacznie przed naruszeniem zindywidualizowanych dobr konkretnych
osOb 1 to z uwagi na niespelnienie wymogu indywidualizacji powodztwo zostato

oddalone (sporne artykuty nie dotyczyly bowiem bezposrednio powoda ani jego bliskiej

803 Sad Okregowy stwierdzit rowniez, z czym w mojej ocenie trudno sie zgodzi¢, ze: ,,Powyzsze nalezy
uzupetni¢ o tyle, ze ochronie przewidzianej w art. 23 i 24 k.c. podlega¢ beda réwniez twierdzenia
skierowane przeciwko wystarczajaco skonkretyzowanym osobom, z ktorymi powoda taczy szczegélnie
silna i uzasadniona szczegdlnymi wzgledami (np. bliskie pokrewienstwo, znana powszechnie przyjazn)
wiez blisko$ci, pozwalajaca na uznanie, ze wypowiedzi ich dotyczace, naruszajg rowniez dobra osobiste w
postaci tej wlasnie wiezi (por. wyrok SN z 6 kwietnia 2004 r., I CK 484/03).”.

604 Wyrok SA w Biatymstoku z 30.09.2015 r., I ACa 403/15, LEX nr 1820409.

805 postanowienie SN z 07.12.2016 r., IV CSK 288/16, LEX nr 3377946.

606 Wyrok SO w Warszawie z 05.03.2015 r., Il C 10/11 (niepubl.) oraz wyrok SA w Warszawie z
31.03.2016 1., | ACa 971/15, LEX nr 2041824.

807 Sad Okregowy stwierdzit przy tym, ze do katalogu dobr osobistych nie nalezy prawo do poszanowania
prawdy o historii Narodu Polskiego, z uwagi na to, ze jest to warto$¢ zbiorowa i ogodlna, podlegajaca
ochronie prawnej w oparciu o prawo publiczne, a nie prywatne.
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rodziny). Sad Okregowy uznat rowniez, ze z uwagi na publikacj¢ przeprosin, nawet
gdyby przyjaé, ze miato miejsce naruszenie dobr osobistych powoda, to doszto juz do
usuni¢cia skutkéw dokonanego naruszenia. Sad Apelacyjny zgodzil si¢ z sadem I
instancji w zakresie w jakim stwierdzit on, ze tozsamo$¢ narodowa czy tez godnosé
narodowa nalezg do katalogu dobr osobistych. Nie podzielit jednak oceny sadu I instancji
co do wypehienia wymogu indywidualizacji naruszenia dobr osobistych i wskazat, ze
dla uznania naruszenia poczucia tozsamosci narodowej wskutek wypowiedzi o polskich
obozach koncentracyjnych nie jest niezbedne zawarcie w jej tresci odniesienia do
konkretnej osoby jako wchodzacej w sktad polskiej wspdlnoty narodowej. Mimo to, Sad
Apelacyjny uznal, ze za oddaleniem powddztwa przemawia okolicznos$¢, iz pozwany
dopetnil czynno$ci niezbednych do usunigcia skutkéw naruszenia dobra osobistego
powoda, publikujac przeprosiny (zaskarzony wyrok zostal zatem zmieniony tylko w
nieznacznym zakresie, dotyczacym obcigzenia powoda kosztami postepowania).

W kolejnej sprawie, o podobnych okolicznosciach faktycznych (powdd byt
wiezniem w niemieckim obozie koncentracyjnym i domagat si¢ ochrony jego ddbr
osobistych w postaci tozsamos$ci narodowej 1 godnosci narodowej z uwagi na naruszenie
dokonane przez pozwanego, majacego siedzib¢ w Niemczech, polegajace na uzyciu w
internetowym portalu informacyjnym okreslenia ,,polski obdz koncentracyjny”) sad
orzekajagcy w pierwszej instancji réwniez powodztwo oddalit®®, Sad Okregowy,
powolujac si¢ na wydany juz wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, przyznat, ze
poczucie przynaleznosci narodowej oraz dume z takiej przynaleznoS$ci nalezy uzna¢ za
mieszczace si¢ w katalogu dobr osobistych. Sad uznat réwniez, ze w sprawie zostat
spelniony wymog indywidualizacji naruszenia, poniewaz powdd byl wigzniem obozu w
Auschwitz (a tego tez obozu dotyczyt sporny materiat), jest osoba narodowosci polskiej
1 w sposob bardzo aktywny bierze udziat w dziataniach, aby pamie¢ o tragedii obozoéw
koncentracyjnych zachowala si¢ 1 aby zatamowac fale oszczerstw 1 nieprawdziwych
oskarzen na ten temat. Jednakze w ocenie Sadu powodztwo mimo to nalezato oddali¢, z
uwagi na to, ze skutki dokonanego naruszenia zostaty przez pozwanego usunigte. Jednak
Sad Apelacyjny w Krakowie czeSciowo uwzglednil apelacje powoda i nakazat

pozwanemu publikacje przeprosin®®. Zgodzit sie z sadem I instancji, ze tozsamos$é

608 Wyrok SO w Krakowie z 25.04.2016 1., | C 151/14, LEX nr 2124075.

609 Wyrok SA w Krakowie z 22.12.2016 r., | ACa 1080/16, LEX nr 2202552. Co ciekawe, w innej sprawie
dotyczacej naruszenia dobr osobistych (wyrok SA w Warszawie z 29.09.2020 r., V ACa 823/19, LEX nr
3102198) z uwagi na tres¢ publikacji w j. angielskim, zgodnie z ktoéra polscy maszynisci byli
wykorzystywani do obstugi potaczen kolejowych i transportow do obozéw koncentracyjnych, zarowno sad
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narodowa, czyli poczucie przynalezno$ci do Narodu Polskiego oraz godnos$ci narodowe;j,
mieszcza si¢ w kategorii dobr osobistych, a takze, ze w rozpatrywanej sprawie zostat
spetniony wymog indywidualizacji naruszenia. Uznal jednak, ze pozwany nie dopetnit
adekwatnych czynnosci majgcych usungé skutki naruszenia, co skutkowato zmiang
wyroku. Poniewaz pozwany opublikowal o$wiadczenie wyltacznie poprzez odnosnik na
gléwnej stronie internetowej do przeprosin (nie za$ bezposrednio na gldwnej stronie
internetowej), powodd wystapil do sagdu niemieckiego o nadanie klauzuli wykonalnosci
wyrokowi Sadu Apelacyjnego. W 2018 r. Federalny Trybunat Sprawiedliwosci (BGH)
wydat postanowienie odmawiajace stwierdzenia wykonalnoéci wyroku®®®. Przyczyna
bylo stwierdzenie przez BGH, ze zobowigzanie pozwanego do zlozenia o§wiadczenia, w
ktéorym ubolewa ona z powodu falszowania historii, jest sprzeczne z porzadkiem
publicznym 1 stanowi oczywiste naruszenie negatywnej wolnosci stowa. W ocenie BGH
pozwana miata przeprosi¢ za przypisywane jej zaklamywanie historii. BGH uznat, ze w
oswiadczeniu nie przytoczono dostownie spornego sformutowania i nie wyjasniono istoty
pomytki, a dotychczasowe przeprosiny pozwanego byly wystarczajace®!.

W koncu warto wspomnie¢ o sprawie z powodztwa bylego wigznia obozu w
Auschwitz. Pow6d domagat si¢ m.in. przeprosin od pozwanej niemieckiej spotki za
uzycie w artykule internetowym okreslenia ,,polski ob6z zaglady” w odniesieniu do
obozu zagtady w Treblince (okreslenie zostato poprawione zaraz po mailowej interwencji
polskiego konsulatu). Pozwany podnosil zarzut braku jurysdykcji polskich sadow,
wskazujac, ze artykut nie dotyczyl bezposrednio powoda. Sad Okrggowy w Warszawie

odmoéwil odrzucenia pozwu®!?, ktére to postanowienie zostato zaskarzone przez pozwang

I jak i II instancji zdecydowaty o oddaleniu powddztwa. Powddztwo wytoczone zostato przez Zwiazek
Zawodowy (...) oraz wnuka polskiego maszynisty kolejowego pracujacego w okresie okupacji niemieckiej
(ktory to fakt jednak w ocenie SO nie zostal przez powoda wykazany). Sporna publikacja zawierala
stwierdzenie o ,,aktywnej kolaboracji polskich maszynistow”. Co istotne, Sagd Okregowy uznat, ze uzyte
stwierdzenie nalezy uznac za naruszajgce dobra osobiste w postaci dobrego imienia, godnosci, czci i kultu
pamigci zmartych, a jednoczes$nie za$ pozwana nie zdotata wykazaé braku bezprawnosci swojego dzialania.
Jednak powodztwo w ocenie Sadu I instancji nie moglo zosta¢ uwzglgdnione z uwagi na niewykazanie, iz
w tym konkretnym stanie faktycznym doszto do naruszenia dobr osobistych powodow. Sad I instancji
uznal, ze w spornym artykule brak takiego rodzaju zindywidualizowania ,,polskich maszynistow”, aby
mozna bylo z tym stwierdzeniem wigza¢ wypowiedz odnoszaca si¢ do cztonka rodziny powoda, z czym
zgodzit si¢ Sad Apelacyjny.

610 Orzeczenie BGH, 19.07.2018 - IX ZB 10/18. T. Grzeszak wskazuje, Ze, cho¢ nalezy walczyé¢ z
postugiwaniem si¢ blednym zwrotem ,,polskie obozy $mierci”, to cywilnoprawna droga walki z tym
zjawiskiem jest nie tylko wadliwa prawnie, ale rowniez nieskuteczna — zob. T. Grzeszak, Odmowa
stwierdzenia wykonalnos$ci w Niemczech polskiego wyroku w sprawie o ochrone tozsamos$ci narodowe;j i
godnosci Polaka, MoP 2018, nr 18, s. 999.

11 T. Grzeszak, Odmowa stwierdzenia wykonalnosci..., s. 998. Autorka zaznacza, ze w ten sposob
niemiecki BGH dokonatl badania rozstrzygnigcia sadu polskiego od strony merytorycznej, co nie powinno
miec¢ miejsca.

612 postanowienie SO w Warszawie z 05.04.2019 r., | C 88/18 (niepubl.).
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spotke (co warto wspomnie¢ — w podobnych sprawach, m.in. tych opisanych powyzej,
sady polskie stwierdzaly swoja jurysdykcje). Sad Apelacyjny w Warszawie zawiesit
postepowanie zazaleniowe 1 zwrocit si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci z nastgpujacymi
pytaniami prejudycjalnymi®®®:

»1. Czy art. 7 pkt 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz. U. z 2012 r.,
L 351, s. 1) powinien by¢ rozumiany w ten sposob, ze jurysdykcja oparta na tgczniku
centrum interesOW ma zastosowanie w sprawie z powddztwa osoby fizycznej o ochrone
jej dobr osobistych w przypadku, gdy wskazywana jako dziatanie naruszajace te dobra
publikacja internetowa nie zawiera informacji bezposrednio lub posrednio odnoszacych
si¢ do tej konkretnej osoby fizycznej, natomiast zawiera informacje lub stwierdzenia
sugerujace naganne dzialania zbiorowos$ci, do ktorej powdd nalezy (w konkretnych
okolicznosciach tej sprawy: narodu) - z czym strona powodowa wigze naruszenie jej dobr
osobistych?

2. Czy w sprawie o ochron¢ majatkowa i niemajatkowa dobr osobistych przed
naruszeniami w Internecie, oceniajgc podstawy jurysdykcji okreslone w art. 7 pkt 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w
sprawach cywilnych i1 handlowych (Dz. U. z 2012 r., L 351, s. 1), tj. dokonujac oceny,
czy sad krajowy jest sadem miejsca, w ktorym nastgpito lub moze nastapi¢ zdarzenie
wywotujace szkode, nalezy bra¢ pod uwagg takie okolicznosci jak:

- krag odbiorcow, do ktorych zasadniczo jest adresowana strona internetowa, na
ktorej doszto do naruszenia,

- jezyk, w jakim redagowana jest ta strona internetowa oraz sporna publikacja,

- czas, przez jaki sporna informacja internetowa pozostawata dostepna dla
odbiorcow,

- indywidualne okolicznosci po stronie powodowej, takie jak wojenne losy
powoda i jego obecna dzialalno$¢ spoteczna, powotywane w rozpoznawanej sprawie jako
uzasadnienie szczegdlnego uprawnienia do przeciwstawienia si¢ na drodze sadowe;j
rozpowszechnianiu zarzutoéw przeciwko zbiorowosci, wspolnocie, ktorej powod jest

cztonkiem?”.

613 postanowienie SA w Warszawie z 30.10.2019 r., | ACz 605/19, LEX nr 2747729.
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Trybunat Sprawiedliwosci orzekt, ze art. 7 pkt 2 rozporzadzenia nr 1215/20125%

nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sad, w ktorego obszarze wlasciwosci znajduje si¢
centrum interesOw zyciowych osoby podnoszacej naruszenie jej dobr osobistych przez
treSci opublikowane na stronie internetowej, ma jurysdykcje do rozpoznania - W
odniesieniu do calosci doznanych krzywd i poniesionych szkéd - powoddztwa
odszkodowawczego wniesionego przez t¢ osobe¢ tylko wtedy, gdy tresci te zawieraja
obiektywne 1 mozliwe do zweryfikowania elementy, pozwalajace na bezposrednie lub

posrednie indywidualne zidentyfikowanie tej osoby®®®.

W uzasadnieniu Trybunat
odwotat sie m.in. do wyrokéow z 2011 r.81® oraz z 2017 r.%¥, w ktorych uznano, ze
jurysdykcja sadu, w ktérego obszarze wlasciwosci osoba uwazajaca si¢ za poszkodowang
ma centrum swoich interesow zyciowych, jest zgodna z celem przewidywalnosci
przepisow o jurysdykcji z punktu widzenia pozwanego, poniewaz podmiot publikujacy
tresci powodujace naruszenie w Internecie moze w chwili publikacji przewidzie¢, gdzie
znajduja si¢ centra interesOw zyciowych osob, ktérych tresci te dotycza. Jednak réznica
migdzy rozpatrywanymi w tych wyrokach sprawach a sprawg rozpoznawang przez sad
polski byta taka, ze w tych pierwszych poszkodowani zostali bezposrednio wskazani w
tresciach w Internecie. Z orzeczenia Trybunatu wynika zatem wniosek, ze sady polskie
miatyby jurysdykcje do rozpoznania przedmiotowej sprawy, dopiero gdyby powdd zostat
wprost wskazany w spornej publikacji. W wyniku tresci rozstrzygnigcia Trybunatu, Sad
Apelacyjny w Warszawie zdecydowal o zmianie zaskarzonego postanowienia w
przedmiocie odmowy odrzucenia pozwu i 0 odrzuceniu pozwu®t8,

Cho¢ niniejsza praca nie aspiruje do analizy zagadnienia jurysdykcji krajowej w
sprawach o ochrone dobr osobistych®® to jednak rozstrzygniecie Trybunatu

Sprawiedliwo$ci ma posrednio znaczenie rowniez dla rozumienia pojecia

614 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w
sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i
handlowych (wersja przeksztatcona) (Dz.Urz.UE.L 2012 Nr 351, str. 1 ze zm.).

815 Wyrok TS z 17.06.2021 r., C-800/19, Mittelbayerischer Verlag KG v. SM, LEX nr 3187773.

616 Wyrok TS z 25.10.2010 r., C-509/09, Edate Advertising GmbH v. X oraz Olivier Martinez i Robert
Martinez v. Mgn Limited, ZOTSiS 2011, nr 10B, poz. 1-10269, LEX nr 969347.

617 Wyrok TS z 17.10.2017 r., C-194/16, Bolagsupplysningen Oii i Ingrid Ilsjan v. Svensk Handel AB,
ZOTSIS 2017, nr 10, poz. 1-766, LEX nr 2373798.

618 postanowienie SA w Warszawie z 16.07.2021 r., | ACz 605/19, LEX nr 3221621.

619 Odnosnie do zagadnienia jurysdykeji krajowej w sprawach o ochrone dobr osobistych zob. np. M. Pilich,
Miedzynarodowa ochrona dobr osobistych (wybrane aspekty prawnoprocesowe) [w:] T. Erecinski, P.
Grzegorczyk, K. Weitz (red.), Sine Ira et Studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi
Gudowskiemu, Warszawa 2016, s. 418 i n. Zob. tez £. Dyrda, Dotychczasowa praktyka i orzecznictwo
dotyczace jurysdykcji krajowej w sprawach o ochrong dobr osobistych a wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci
7 17.06.2021 r., C-800/19, Mittelbayerischer Verlag KG przeciwko SM, EPS 2022, nr 7, s. 35-43.
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indywidualnego charakteru dobr osobistych. Jak wskazywal w uzasadnieniu
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu Sad Apelacyjny w Warszawie:
,Material, ktory ma stanowi¢ zrodto krzywdy powoda, nie dotyczyt samego powoda ani
go w zaden sposob nie identyfikowat. Naruszenie dobr osobistych S. Z. mialo wynika¢ z
postuzenia si¢ sformutowaniem sugerujacym udziat narodu polskiego w zorganizowaniu
obozu zaglady w T. Jak za$§ wyjasniono w uzasadnieniu wyroku (...) zwykla
przynalezno$¢ danej osoby do mozliwej do zidentyfikowania szerokiej grupy, nie
pozwala na zrealizowanie celow przewidywalnos$ci przepisow o jurysdykcji 1 pewnosci
prawa, poniewaz centra interesow zyciowych osob nalezacych do tej grupy moga
potencjalnie znajdowac si¢ w ktorymkolwiek z panstw cztonkowskich UE.”. Podobnego
argumentu mozna uzy¢, uzasadniajac brak naruszenia dobra osobistego powoda — sporne
okreslenie nie dotyczyto bezposrednio jego osoby.

W ostatnich latach wydaje si¢, ze poglad o istnieniu dobr osobistych w postaci

godnosci 1 tozsamosci narodowe;j jest juz dominujacy w polskim orzecznictwie, od 2016
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r. zapada bowiem coraz wigcej wyrokow, w ktorych dobrom tym przyznaje si¢ ochrone

prawna®?, a sady dodaja pewne nowe elementy na okreslenie tego dobra osobistego®?..
Odnoszac si¢ do przedstawionych powyzej orzeczen, nasuwajg si¢ nastepujace

wnioski. Po pierwsze, blednym wydaje si¢ przyjecie, ze moze dojs¢ do naruszenia dobr

osobistych, w sytuacji, gdy tres¢ materialu, majaca narusza¢ dobra osobiste, nie pozwala

620 Zob. np. wyrok SA w Gdansku z 04.03.2020 r., I ACa 363/19, LEX nr 3036500 lub wyrok SO w
Warszawie 24.07.2019 r., IT C 598/17, niepubl. (drugie orzeczenie cytuje za: M. Brzozowska-Pasieka,
Legitymacja czynna osob fizycznych i prawnych w sprawach o naruszenie prawa do tozsamo§$ci narodowe;.
Przeglad orzecznictwa polskiego z uwzglednieniem orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka, MoP 2019, nr 22, s. 1242). Zob. réwniez wyrok SA w Krakowie z 02.08.2019r.,1 ACa 768/18,
LEX nr 2732971, w ktorej to sprawie zardwno sad I jak i I instancji przyjely naruszenie dobr osobistych
powoda w postaci prawa do kultu pamieci osoby zmarlej oraz tozsamosci narodowe;j: ,,Sad Apelacyjny
podziela wyrazony juz w orzecznictwie sadowym poglad, ze dziedzictwo narodowe, spuscizna,
utozsamianie si¢ z dokonaniami i warto§ciami reprezentowanymi przez przodkow jest dobrem osobistym,
podlegajacym ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c.”. Sad Apelacyjny wyrazit rowniez poglad, ze prawo
do poczucia tozsamo$ci narodowej ma swoje uzasadnienie w art. 8§ EKPC. Sprawa dotyczyta wykorzystania
przez pozwanego fotografii dla zilustrowania artykulu, w ktéorym (jak wynika z uzasadnienia wyroku)
»,mowa o kobietach ktore romansowaty z niemieckimi zotnierzami, lub uprawialy prostytucje bytowa, czy
lezaca kolaboracj¢ aby bezpiecznie przetrwac”. Zdjecie zostato wykorzystane w sposoéb niezamierzony,
przez pospiech fotoedytorki. Powdd utrzymywal, ze na fotografii widoczna jest m.in. jego zmarta matka,
prowadzona przez niemieckich zotnierzy na Smier¢ przez rozstrzelanie, ktérg to informacj¢ przekazali mu
cztonkowie rodziny (ktorzy mieli rozpoznac ja na zdj¢ciu po plaszezu i sylwetce). Pozwany kwestionowat
to, by posta¢ widoczna na zdjeciu byta matka powoda, jednak jak wynikato z uzasadnienia: ,,Sad [I instancji
— przyp. wlasne] uznat, ze nie najwazniejsze jest to, czy na pewno na tym zdjeciu jest jego matka - istotne
jest bowiem to, ze na pewno jego matka tak jak i kobiety na tym wilasnie zdjgciu byla tak jak i one
prowadzona przez niemieckich zolnierzy na rozstrzelanie w P. To zdjgcie jest symbolem wszystkich kobiet
rozstrzelanych tam przez Niemcow.”. Co istotne, Sad Apelacyjny podjat decyzje o podwyzszeniu
zasgdzonej na rzecz powoda kwoty zado$¢uczynienia z 50 tys. zt na az 100 tys. zt. Por. A. Denys, Glosa
do wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 sierpnia 2019 r. (sygn. | ACa 768/18), Zeszyt
Studencki K6t Naukowych Wydziatu Prawa i Administracji UAM 2020, nr 10, s. 301, w ktorej to glosie
Autorka stusznie zauwaza, ze sam fakt, iz prawo do tozsamosci narodowej wynika z art. 30 Konstytucji RP
oraz z art. 8§ EKPC w $wietle orzecznictwa ETPC nie oznacza jeszcze, ze bedzie mialo ono cechy dobra
osobistego. Autorka wyraza rowniez opini¢, ze nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Sadu I instancji,
ze nieistotne dla ustalenia naruszenia kultu pamigci osoby zmarlej jest to, czy faktycznie zdjecie
przedstawiato matke powoda, poniewaz obraz jest symbolem wszystkich kobiet rozstrzelanych przez
Niemcow. W ocenie Autorki, aby przyzna¢ cywilnoprawng ochrong temu dobru osobistemu, nalezy
dokona¢ konkretyzacji zardbwno osoby wystepujacej z roszczeniem, jak i osoby zmartej (ibid., s. 307). Zob.
réwniez M. Brzozowska-Pasieka, Legitymacja czynna osob fizycznych..., s. 1241-1242, ktéra doktadnie
opisuje stan faktyczny bedacy podstawa dla wydania orzeczenia.

W sprawie w ktorej doszto do wydania wyroku SA w Warszawie z 20.01.2020 r., V ACa 569/19, LEX nr
2784482, Sad Apelacyjny wskazywat, ze: ,,(...) jakiekolwiek sugestie, ze Polacy sa odpowiedzialni,
wzglednie wspotodpowiedzialni za Holokaust, ze zabijali Zydow podczas II wojny $wiatowej i
konfiskowali wowczas ich majatki, dotykaja, zdaniem sadu odwotawczego, sfery dziedzictwa narodowego,
a w konsekwencji, jako calkowicie nieprawdziwe i krzywdzace, moga prowadzi¢ do bezprawnego
naruszenia (zagrozenia) prawnie chronionych débr osobistych polskich obywateli.”. Sad Apelacyjny uznat
jednak, ze powodztwo nie zastugiwato na uwzglegdnienie, poniewaz tre$¢ spornej publikacji nie zawierala
zadnych informacji, opinii, a nawet sugestii, ktore mogtyby godzi¢ w dobra osobiste powodki. Powodztwo
zostato wczesniej oddalone przez Sad I instancji, ktory cho¢ uznat istnienie dobra osobistego w postaci
tozsamosci narodowej, to jednak wskazal, ze dana osoba moze zasadnie twierdzi¢, ze zostaty naruszone jej
dobra osobiste, gdy mozliwe jest stanowcze ustalenie, ze wypowiedz odnoszaca si¢ do zbiorowosci, do
ktorej nalezy, dotyczyta wtasnie tej konkretnej osoby. Sad I instancji uznat, ze przywotany przez powodke
artykut i zamieszczona w nim fotografia nie zawierajg tresci, ktore moglyby uzasadnia¢ twierdzenie o
naruszeniu dobr osobistych powddki, co stanowi podstawe oddalenia powddztwa, bez oceny pozostatych
przestanek odpowiedzialnos$ci z tego tytutu.

821 M. Brzozowska-Pasieka, Legitymacja czynna osob fizycznych..., s. 1239.
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na identyfikacje jednostki, ktorej dobra miaty rzekomo zosta¢ naruszone (innymi stowy,
gdy nie mozna stwierdzi¢, by zachowanie byto w ogdle nakierowane na dobra osobiste
jednostki). Po drugie, majac na uwadze powyzsze, niezasadnym wydaje si¢ uznanie
istnienia dobra osobistego w postaci tozsamosci i godno$ci narodowej, jak czynily to
polskie sady. Sila rzeczy trudno bowiem wyobrazi¢ sobie mozliwo$¢ naruszenia tak
nazwanego dobra osobistego w inny sposob niz dotyczacy calego narodu (catej
zbiorowosci). Skoro za$ — co uargumentowano wczesniej — dobra osobiste ze swej istoty
sg zindywidualizowane 1 $cisle zwigzane z jednostka, to nie moga przystugiwac
zbiorowosciom o niedajacych si¢ blizej zidentyfikowaé cztonkach. Wartosci, ktore
przystuguja zbiorowos$ciom, maja wymiar powszechny i do ich ochrony nie jest
przeznaczona konstrukcja dobr osobistych. Tym samym, wyodrgbnienie dobr
przystugujacych ze swojej definicji wylacznie zbiorowosciom wydaje si¢ nie miec
uzasadnienia. Co wymaga podkreslenia, nie jest moim zamierzeniem deprecjonowanie
wagi podnoszonego tematu czy przekonywanie, ze nie nalezy upominaé si¢ o
korygowanie btednych, krzywdzacych okreslen typu ,,polskie obozy koncentracyjne”.
Wyrazam jednak watpliwosci co do zasadno$ci doboru srodkow w tym celu. Wydaje si¢
bowiem, ze koncepcja ochrony dobr osobistych nie zostata do tego stworzona®??.
Niezaleznie od zagadnien dotyczacych stricte ochrony dobr osobistych, nalezy
zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze w rezimie odpowiedzialno$ci deliktowej zasadg jest, ze
tylko osoba bezposrednio dotknigta bezprawnym dzialaniem moze by¢ uznana za
poszkodowang, wobec czego roszczenie odszkodowawcze przystuguje tylko
bezposrednio poszkodowanemu — a zatem roszczenie to nie bedzie uzasadnione, jezeli
dziatanie sprawcy nie byto skierowane przeciwko poszkodowanemu, a sprawca naruszyt
normy prawne majace na celu ochrong¢ innego niz bezposrednio poszkodowany

623 Przeciwne

podmiotu, dobra powszechnego lub interesow catej spotecznos$ci
stanowisko zaklada, Ze potrzebe ustalenia rozsadnych granic odpowiedzialnosci

odszkodowawczej w  wystarczajagcym stopniu realizuje przestanka zwigzku

622 Nalezy tez wyrazi¢ watpliwos¢ co do tezy postawionej przez F. Rakiewicza, Poczucie tozsamosci
narodowej jako dobro osobiste w $wietle polskiego prawa cywilnego, cz. 3, Studia Prawa Prywatnego 2012,
nr 1, s. 79, ze nie ma obaw o ,,zalew” powddztw uzasadnionych naruszeniem poczucia tozsamosci
narodowej, w ktérych powodowie zadaliby np. zado$¢uczynienia za krzywde. Wydaje sie, ze nie mozna
skutecznie przekonywaé, ze wypowiedz o ,polskich obozach koncentracyjnych” potencjalnie moze
narusza¢ dobra osobiste kazdego Polaka, a jednoczesnie liczy¢ na to, ze ,,[n]ie kazdy obywatel Polski
wykazuje poczucie polskiej tozsamosci narodowej” oraz ze nie kazdy ,,decyduje si¢ na uruchomienie
srodkow ochrony prawnej z art. 24 KC”. Potwierdzeniem jest rosngca w ostatnich latach liczba spraw, w
ktorych rozpatrywane jest naruszenie prawa do godnosci narodowej lub tozsamosci narodowe;.

623 . Bosek, W sprawie kwalifikacji wiezi..., s. 15-16.
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przyczynowego, wobec czego nie jest zasadne wylaczenie z gory mozliwosci
dochodzenia roszczen przez pewna kategorie poszkodowanych®?*. Jednak zgodnie z
dominujacym pogladem, zasada ograniczenia indemnizacji do podmiotéw bezposrednio
poszkodowanych  stanowi  kryterium  niezalezne od  przestanki  zwigzku
przyczynowego®%,

Trudnosci w wyzej opisywanych sprawach wynikaja jednak nie tylko z
rozumienia osobistego charakteru dobr osobistych, ale réwniez ze sposobu definiowania
pojecia tozsamos$ci narodowej oraz wzajemnego przenikania si¢ tego dobra z innymi (np.
czy tozsamos$¢ narodowa nalezy odnosi¢ do poczucia przynaleznosci do konkretnego
narodu, czy moze ,,organizacji” takiej jak Unia Europejska, pytanie tez jak oceniad
tozsamo$¢ narodowa 0sob, ktére posiadajg np. podwdine obywatelstwo)®2°.

Nie sposdb w tym miejscu nie odnie$¢ si¢ do wprowadzonej, m.in. na tle wyzej
opisanych  spraw  dotyczacych godnosci narodowej, regulacji  dotyczacej
odpowiedzialnosci za naruszenie dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej lub Narodu
Polskiego®’. W uzasadnieniu do rzadowego projektu ustawy wprost wskazano, ze
motywem projektowanych zmian w ustawie jest wielokrotne uzywanie w obiegu
publicznym (réwniez poza granicami kraju) okreslen takich jak ,,polskie obozy $mierci”,
»polskie obozy zagltady” czy ,,polskie obozy koncentracyjne”, a potrzeba regulacji
wynika z niepetnej skutecznosci metod dyplomatycznych, podejmowanych w celu

ograniczenia tego typu wypowiedzi®®. Mowa o art. 53(0)-53(q) ustawy o Instytucie

Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu®?°. Na

624 K. Patka, Kreowanie dobr osobistych..., s. 1028.

625 | bid.

626 3. Buchalska [w:] M. Romarska (red.), Dobra osobiste..., s. 131.

627 Zob. A. Pyrzynska, Cywilnoprawna ochrona dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu
Polskiego w $wietle ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej, Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych
2019, nr 4, s. 23-60; J. Skrzypczak, Protection of the reputation of the Polish Nation and the Republic of
Poland, Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne 2019, nr 3, s. 61-78; F. Zoll, Does a nation have
“personality rights”? On the abuse of civil law by involving it into the political struggle [w:] K. Csach
(red.), Ad hoc legislativa v sikromnom prave, Praga 2019.

628 Uzasadnienie projektu ustawy z druku Sejmu VIII kadencji nr 806, dostep pod adresem:
https://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/druk.xsp?nr=806 (data dostepu: 19.09.2024 r.). W uzasadnieniu
ponadto wyrazono watpliwos¢ co do mozliwosci formutowania roszczen w obecnym stanie prawnym (tj.
przed poczatkiem obowigzywania ustawy) o naprawienie szkody majatkowej wobec podmiotéw
uzywajacych nieprawdziwych sformutowan dot. obozéw zaglady, z uwagi na niemoznos¢ wykazania
uszczerbku w majatku panstwowym. W mojej ocenie przepisy wprowadzone ustawg niewiele w tej kwestii
zmienily. Co wigcej, w uzasadnieniu projektu wskazano na watpliwosci co do ,,samego zalozenia o
istnieniu dobr osobistych Skarbu Panstwa”.

629 Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu (Dz.U. 1998 Nr 155, poz. 1016 ze zm.). Rozdziat 6¢ ustawy, tj. przepisy art. 53(0)-
53(q), dodano ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej - Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawy o grobach i cmentarzach wojennych, ustawy o
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mocy tych przepisow w 2018 .90 wprowadzono mozliwos¢ domagania si¢ ochrony
dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej lub Narodu Polskiego na podstawie przepisow
dotyczacych ochrony débr osobistych®®. Ewentualne odszkodowanie lub
zados$Cuczynienie przystugiwa¢ maja Skarbowi Panstwa. Ustawodawca w ten sposob

uznat, ze Rzeczpospolita Polska i Narod Polski maja dobra osobiste analogiczne jak

632 633

0soby prawne®*<, co spotkato si¢ z krytyka przedstawicieli doktryny®>°. Nalezy podzieli¢
poglad, ze Rzeczpospolitej Polskiej ani Narodowi Polskiemu, ktére nie s3 podmiotami
stosunkow cywilnoprawnych, nie mogg przystugiwa¢ dobra osobiste i nie mozna

rozszerzy¢ prawa cywilnego na stosunki cywilnoprawne, w ktérych nie moga

muzeach oraz ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary
(Dz.U. 2018 r. poz. 369). Art. 53(0) tej ustawy brzmi: ,,Do ochrony dobrego imienia Rzeczypospolitej
Polskiej 1 Narodu Polskiego odpowiednie zastosowanie majg przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740 i 2320) o ochronie dobr osobistych. Powodztwo o ochrone
dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej lub Narodu Polskiego moze wytoczy¢ organizacja pozarzadowa
w zakresie swoich zadan statutowych. Odszkodowanie lub zado$Cuczynienie przyshuguja Skarbowi
Panstwa.”. Art. 53(p) ustawy przyznaje prawo do wytoczenia powddztwa o ochron¢ dobrego imienia
Rzeczypospolitej Polskiej lub Narodu Polskiego takze Instytutowi Pamieci Narodowej, za$ zgodnie z art.
53(q), przepisy art. 53(o) i art. 53(p) maja zastosowanie niezaleznie od tego, jakie prawo jest wlasciwe
(tzw. przepisy wymuszajace swoje zastosowanie).

630 Nalezy na marginesie dodaé, Ze na mocy wspomnianej nowelizacji dodano rowniez przepis art. 55a
(niecate 4 miesiace od dnia wejscia w zycie uchylony), ktory penalizowal ,przypisywanie
odpowiedzialnosci lub wspdtodpowiedzialnosci Narodu lub Panstwa Polskiego” za zbrodnie nazistowskie
lub inne czyny, co wywolato liczne kontrowersje oraz obawy, ze grozba sankcji karnej wywola ,efekt
mrozacy”, tzn. zniecheci do prowadzenia badan nad historig Polski, szczegdlnie okresu II Wojny
Swiatowej, jak réwniez do publicznego wypowiadania sie i formulowania opinii na ten temat — tak: A.
Pietruszka, Zmiany ustawy o IPN w kontekscie wolnosci debaty historycznej. Uwagi na tle orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, MoP 2018, nr 24, s. 1315.

831 Przy czym Naréd Polski nalezy rozumieé¢ w $wietle preambuty Konstytucji RP jako wszystkich
obywateli Rzeczypospolitej Polskiej. Wskazuje sie, ze poniewaz dobre imi¢ Rzeczypospolitej Polskiej i
Narodu Polskiego nie sg dobrami osobistymi w rozumieniu art. 23 k.c., przepisy o ochronie dobr osobistych
majg jedynie odpowiednie zastosowanie — tak: B. Lackorornski, komentarz do art. 53(0) [w:] K. Osajda (red.
serii), W. Borysiak (red. tomu), Ustawa o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu. Komentarz. Warszawa 2024, nb 18-19 (dostep elektroniczny Legalis, data
dostepu: 19.09.2024 r.).

832 Co potwierdzono w uzasadnieniu do projektu ustawy, zob. przypis nr 628 powyzej. Inaczej: B.
Lackoronski, Cywilnoprawna ochrona dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu Polskiego (art.
530-53q ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu) [w:] P. Grzebyk (red.), Odpowiedzialno§¢ za negowanie zbrodni migdzynarodowych,
Warszawa 2020, s. 137-138, ktory twierdzi, ze poniewaz do ochrony dobrego imienia Rzeczypospolitej
Polskiej i Narodu Polskiego przepisy o ochronie dobr osobistych maja jedynie odpowiednie zastosowanie,
$wiadczy to o tym, ze dobre imi¢ Rzeczypospolitej Polskiej ani Narodu Polskiego nie zostalo uznane za
dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c. (co ma, zdaniem Autora, $wiadczy¢ réwniez o zachowaniu
spojnosci wewnetrznej prywatnoprawnej konstrukcji dobr osobistych). Dostep: https://iws.gov.pl/wp-
content/uploads/2021/07/ZbrodnieMiedzynarodowe PLwww.pdf (data dostgpu: 19.09.2024 r.).

633 O czym pisze R. Guzik, komentarz do art. 53(o) [w:] Komentarz do ustawy o Instytucie Pamieci
Narodowej - w zakresie zmian wprowadzonych ustawami z dnia 26 stycznia 2018 r. oraz z dnia 27 czerwca
2018 r., LEX/el. 2018 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 19.09.2024 r.). Zob. tez P. Machnikowski,
Badania nad totalitaryzmem — prawda historyczna i wolno$¢ indywidualna — prawo prywatne w stuzbie
publicznej. Uwagi na tle ,,cywilnoprawnych” przepisow ustawy o IPN, Studia nad Autorytaryzmem i
Totalitaryzmem 2021, nr 3, s. 103-114.

145


https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2021/07/ZbrodnieMiedzynarodowe_PLwww.pdf
https://iws.gov.pl/wp-content/uploads/2021/07/ZbrodnieMiedzynarodowe_PLwww.pdf

uczestniczy¢ okreslone podmioty®®*

. Niezaleznie od tego, podzielam obawy o to, ze
instrumenty wilasciwe prawu prywatnemu, stworzone przeciez, by shuzy¢ ochronie
interesOw indywidualnych i1 rozwigzywania konfliktow miedzy podmiotami formalnie
rownymi, zaczng by¢ uzywane do celow politycznych, tlumienia wolnosci stowa i
wolnos$ci akademickiej®.

W 2021 r. doszto do wydania szeroko komentowanego wyroku Sadu

636

Apelacyjnego w Krakowie®®, ktory mozna poczytywaé niejako za kontynuacje

orzecznictwa dotyczacego zagadnienia dobr osobistych zbiorowosci®®’. Wyrok dotyczyt
serialu ,,Nasze matki, nasi ojcowie”. W pewnym uproszczeniu, w ocenie powodow
(podzielonej réwniez przez sady obu instancji) w serialu przedstawiono polski oddziat
partyzancki (poprzez oznaczenie jego cztonkow biato-czerwonymi opaskami z napisem
,»AK”, dokonujac przez to identyfikacji oddziatu z konkretng organizacja wojskowa) jako
ugrupowanie nastawione antysemicko. Z powddztwem wystapil Zbigniew Radlowski
(cztonek AK) oraz Swiatowy Zwiazek Zotierzy AK. Powodowie wskazywali, Ze
naruszone zostaty ich dobra osobiste w postaci m.in.: prawa do dumy narodowej, prawa
do kultywowania tozsamosci narodowej - Polakoéw jako ofiar II wojny §wiatowej, prawo
do niezaktamane;j historii, prawa do godnosci i dobrego imienia, prawa do kultu zmartych
zolierzy AK i prawa do znaku — symbolu AK. Pozwani argumentowali m.in., ze film
byt filmem fabularnym (a nie dokumentalnym), co wiecej kwestionowali istnienie dobr
osobistych w postaci dumy i tozsamo$ci narodowej, a takze prawa do oczekiwania
niezaktamanej historii. Wskazywali rowniez na brak indywidualizacji naruszenia. Sad
Okregowy uwzglednit czeSciowo powddztwo 1 w wyroku zobowigzal pozwanych do

publikacji przeprosin oraz do zaniechania dziatan naruszajacych dobra osobiste powodow

834 Ibid. Zob. réwniez R. Guzik, Wolno$¢ stowa a mowa nienawisci. Analiza karnoprawna, Warszawa 2021,
S. 265, gdzie Autor wskazuje, ze cho¢ nowo wprowadzone przepisy nie znalazty dotychczas zastosowania
w postgpowaniu sgdowym, to jednoczesnie przytacza ciekawy przyktad sprawy z 2019 r., dotyczacy emisji
serialu dokumentalnego Iwan Grozny z Treblinki na platformie telewizyjnej Netflix. W serialu ukazano
niewlasciwe nazewnictwo oraz umiejscowienie niemieckich obozoéw zagltady w granicach wspotczesnej
Polski, co doprowadzito do skierowania do Netflixa przedsadowego wezwania do zaprzestania naruszen
dobr osobistych, opartego na brzmieniu ww. przepisow wprowadzonych nowela styczniowa, przez
Stowarzyszenie ,,Patria Nostra” z Olsztyna. Ostatecznie Netlifx dodal objasnienie do mapy: ,,German
Camps in WWII Occupied Poland”, co nie zmienia faktu, ze pozostawiono wspotczesng mape Polski, z
zaznaczonymi na niej niemieckimi obozami zagtady.

835 F, Zoll, Does a nation have “personality rights™?..., s. 122.

636 Zob. Komunikat w sprawie I ACa 808/19 dot. filmu ,,Nasze matki, nasi ojcowie”, dostep pod adresem:
https://krakow.sa.gov.pl/komunikat-w-sprawie-i-aca-80819-dot-filmu-nasze-matki-nasi-
ojcowie,new,mg,1,279.html,637 (data dostepu: 19.09.2024 r.).

837 Wyrok SA w Krakowie z 23.03.2021 r., | ACa 808/19, LEX nr 3189588.
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638 uznajac, ze w

poprzez umieszczenie napisow poczatkowych, dotaczanych do serialu
okolicznosciach rozpatrywanej sprawy doszto do naruszenia dobr osobistych powodow
w postaci kultu pamigci osob zmartych, czci oraz prawa do dumy narodowej i
niezaktamanej historii.

Sad Apelacyjny, rozpoznajac apelacje zaréwno powodéw jak i pozwanych,
stwierdzil m.in.: ,,(...) wyrok Sadu w zadnym stopniu nie zdecyduje o prawdziwosci tez
o polskim antysemityzmie (badz jego braku). Nie bedzie instrumentem w prostowaniu
nieprawdziwych informacji o historii Polski. Z drugiej strony - nie bg¢dzie i nie moze
stanowi¢ jakiegokolwiek argumentu dla tez o stosowaniu cenzury przez sad.
Przedmiotem oceny w sprawie jest bowiem wylacznie to (albo az to), czy wypowiedz
tworcza (artystyczna), kreslac w fabule filmowej opowies¢ przy wykorzystaniu takze
watkéw obrazujacych przejawy polskiego antysemityzmu, naruszyla prawa prywatne
zindywidualizowanych powodow (...) W rezultacie niniejsza sprawa niczym nie rdzni
si¢ od takich, w ktorych zachodzi konieczno$¢ przeciwstawienia sobie dwodch
chronionych przez prawo dobr: praw prywatnych zindywidualizowanych os6b z uwagi
na przynalezng im sfer¢ dobr osobistych oraz prawa korzystania z wolno$ci
(jakiejkolwiek w swej tresci) wypowiedzi.”%°. Sad jednoczesnie stwierdzit tez, ze
podmiotom indywidualnym nie przystuguje legitymacja do dochodzenia roszczen
przynaleznych catej zbiorowosci, czy tez Panstwu®. Jednoczesnie stwierdzit, ze dobro
osobiste w postaci tozsamosci narodowej moze by¢ naruszone przez wypowiedz
przypisujaca narodowi badz jego przedstawicielom negatywnie ocenianych cech lub
zachowan. Ocenil, Ze naruszone zostato dobro osobiste powoda Zbigniewa Radlowskiego
W postaci tozsamos$ci narodowej, naruszenie to nie miato jednak charakteru bezprawnego,
tre$¢ filmu miedcita si¢ bowiem w granicach wolno$ci wypowiedzi tworczej

(artystycznej), a stan wiedzy historycznej uprawniat autorow do przedstawienia

6% Napisy poczatkowe zgodnie z orzeczeniem mialy mie¢ nastepujacg tres¢: ,,Producenci filmu
oswiadczaja, ze wszystkie postaci zotnierzy (...) wskazane w filmie sa fikcyjne i jakiekolwiek
podobienstwo do postaci prawdziwych jest niezamierzone. Niemcy okupowali Polske w latach 1939-1945,
prowadzac polityke eksterminacji Polakow i Z. Zohierze (...) w zdecydowanej wiekszosci pomagali Z.,
chronili ich i ukrywali, pomimo grozby utraty zycia, jako jedynej kary przewidzianej przez niemieckiego
okupanta. W ten sposéb zginely tysigce Polakow-w tym zotnierze (...). Instytut (...) najwigcej tytutéw
Sprawiedliwych Wéréd Narodow Swiata przyznat Polakom, w tym Zohierzom (...).”

639 Doéé nieprecyzyjnie Sad Apelacyjny zauwazyl, Ze poniewaz w sprawie wystepuje element
transgraniczny, to ocena musi by¢ dokonana nie tylko w §wietle norm prawa krajowego, lecz takze przepisy
prawa krajowego muszg by¢ wyktadane w zgodzie z regulacjami europejskimi - w tym przede wszystkim
z postanowieniami EKPC.

840 Dlatego tez wedlug Sadu ustawodawca zdecydowatl sie¢ na wprowadzenie przepisu szczegdlnego
nakazujacego odpowiednie stosowanie do ochrony dobrego imienia Rzeczypospolitej Polskiej i Narodu
Polskiego przepisow kodeksu cywilnego o ochronie dobr osobistych.
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przedmiotowych watkow w taki, a nie inny sposob (Sad Apelacyjny zaznacza przy tym,
ze obiektywnie stopien naruszenia nie jest znaczny). W odniesieniu do zadan Swiatowego
Zwiazku Zolnierzy AK, Sad Apelacyjny uznal, ze doszlo do naruszenia dobra
zwigzanego z kultywowaniem dobrego imienia tej organizacji wojskowej oraz
zrzeszonych w niej zolnierzy. Zdaniem sadu przedstawienie antysemickich postaw
partyzantow bylo w filmie zbedne, a przypisanie rysu antysemickiego polskiej
organizacji wojskowej co do zasady — nie znajduje oparcia w stanie wiedzy
historycznej®+*.

Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego W mojej ocenie pozwala formutowac
nastepujace wnioski. Wydaje si¢, ze zasadnie Sad Apelacyjny wskazal, ze wyrok sadu
nie powinien stanowi¢ instrumentu, za pomocg ktérego ,,ustalane” sg prawdy historyczne
(0 czym szerzej w rozdziale IV par. 4.1. pracy). Jednocze$nie w mojej ocenie oddalenie
powddztwa Zbigniewa Radlowskiego nie powinno nastapi¢ z uwagi na brak
bezprawnosci. Ocena Sadu powinna zatrzymac si¢ na etapie wczesniejszym, tj. ocenie
istnienia dobra osobistego i jego naruszenia. Nalezy powtorzy¢ zawarte powyzej uwagi
odnoszace si¢ do konstruowania dobra osobistego w postaci tozsamosci narodowej, jak i
koniecznos$ci spetnienia wymogu indywidualizacji naruszenia. Cho¢ Sad Apelacyjny
rozpoznaje, ze sporny material nie dotyczy bezposrednio powoda - ,,W przypadku
zniestawiajacego zarzutu pod adresem wigkszej liczby zbiorowo okreslonych oséb, osoba
wchodzaca w sktad takiej zbiorowo$ci moze domagaé si¢ ochrony swoich dobr
osobistych tylko wtedy, gdy jest mozliwe stanowcze ustalenie, ze znieslawiajgca
wypowiedz jej dotyczyta. Nie wystarcza wigc samo stwierdzenie przynaleznosci do dane;j
grupy. (...) W sprawie nie istniejg zadne szczegdlne okoliczno$ci, dla ktorych przecigtny
odbiorca filmu, moze przedstawione w nim watki zachowan Zohierzy (...) noszacych rys
jednoznacznie antysemicki, przypisa¢ rowniez powodowi Z. R. (1).”, to jednocze$nie
oddala powodztwo z uwagi na brak bezprawnosci, a nie brak naruszenia dobr osobistych
powoda.

Sad Apelacyjny w Krakowie niejako w uzupeklieniu dodal w uzasadnieniu
wyroku, ze cho¢ jest $wiadomy tresci postanowienia, to okoliczno$ci obu spraw rdznig

si¢ znaczgco 1 nie wydaje si¢, by ,,powotane przez pozwanych argumenty zasadzajace

641 Nalezy na marginesie tylko zaznaczy¢, ze skutkiem byla zmiana wyroku Sadu I instancji, Sad
Apelacyjny zmienit m.in. tekst przeprosin i (nieznacznie) warunki ich publikacji, a takze uznat, ze
obowigzek zamieszania w filmie napisow poczatkowych byl S$rodkiem nieadekwatnym i
nieproporcjonalnym do skali naruszenia dobra osobistego.
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odmowe stwierdzenia wykonalno$ci na dziataniu klauzuli porzadku publicznego,
niezaleznie od specyfiki rozpoznawanej sprawy, mogty obejmowac tak ujety przedmiot
ochrony w postaci renomy osoby prawne;j”.

W Niemczech szeroko komentowany byl przypadek uzycia w 1931 r. przez
znanego niemieckiego pisarza Kurta Tucholskyego w komentarzu prasowym wyrazenia
Soldaten sind Morder (niem. ,zolierze to mordercy”). Oskarzony o zniewazenie
Reichswehry redaktor naczelny czasopisma, w ktérym pojawil si¢ komentarz, zostat
uniewinniony z uwagi na to, ze wypowiedz nie byta skierowana do konkretnej osoby, a
wspolnota nie moze zostaé zniewazona®¥?. Zgodnie z pdzniejszym, a jednocze$nie
utrwalonym juz orzecznictwem Federalnego Trybunalu Konstytucyjnego®® mozliwe jest
zniewazenie pojedynczego cztonka grupy zbiorowym okre$leniem odnoszacym si¢ do tej
grupy, o ile zniewag¢ mozna powigza¢ z tym czlonkiem (osoba ta jest mozliwa do
zidentyfikowania, przy czym nie jest konieczne, by osoba dopuszczajgca si¢ zniewagi
cztonka tego znata)®4.

Za granica powyzszy problem dobrze ilustruje orzeczenie sadu angielskiego
wydane w sprawie Knuppfer v. London Express Newspaper®®. W sprawie chodzito o
zamieszczong w artykule w 1941 r. wypowiedz znieslawiajaca odnoszaca si¢ do
brytyjskiego oddziatu emigracyjnej partii ,,Mtoda Rosja”, liczacej ok. 2000 oséb z catego
Swiata. Sam oddzial liczyl 24 osoby, a powdd byl jego przewodniczacym. Sporna
wypowiedz sugerowata powigzania partii z Hitlerem, nie wspominala jednak

bezposrednio powoda®®. Sad pierwszej instancji zgodzit sie z powodem, natomiast Sad

642 Sprawe opisujg J. Barta i R. Markiewicz, wskazujac, Zze cho¢ sprawa rozpatrywana byta na gruncie
prawa karnego i konstytucyjnego (a nie cywilnego), to jednak uzyte w dyskusji argumenty moga mie¢
przetozenie na rozwazania prowadzone na innych plaszczyznach prawnych — zob. J. Barta, R. Markiewicz
[w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s. 58 i n.

643 Zob. orzeczenia niemieckiego Trybunatu Konstytucyjnego BVerfG, 10.10.1995 - 1 BVR 1476/91, 1 BVR
221/92, 1 BvR 102/92, 1 BvR 1980/91.

644 Podobnie sprawa rozpatrywana na gruncie prawa karnego.

645 Knuppfer v. London Express Newspaper Ltd [1944] AC 116. Stan faktyczny sprawy opisuje rowniez J.
Wierciniski, Cywilne prawo - ochrona cztonka partii..., s. 747, a takze F. Rakiewicz, Poczucie tozsamosci
narodowej (...) cz. 1 ..., 5. 99. Zob. rowniez P.J. Belton, Control of Group Defamation: A Comparative
Study of Law and Its Limitations, Tulane Law Review 1960, vol. 34, no. 3, s. 476 i n.

846 Tres¢ wypowiedzi, cytowana w pozwie w j. angielskim brzmiata: “But the quislings on whom Hitler
flatters himself he can build a pro-German movement within the Soviet Union are an emigré group called
Mlado Russ or Young Russia. They are a minute body professing a pure Fascist ideology who have long
sought a suitable fuehrer—I know with what success. Established in France and the United States they
claim to have secret agents able to enter or leave the Soviet Union at will. Hitler intends to nominate a
puppet fuehrer from their ranks to replace the Soviet national leaders of the Kremlin, and establish a
reactionary totalitarian serf State on the German and Italian model. The proposed line of operation is the
seducing of Red Army officers from their allegiance to their country and with their aid destroying trade
unions, co-operatives, collective farms, and the Soviet Parliamentary system with a ruthless massacre of all
the present leaders, great and small, of the Russian people. The vast majority of Russian emigrés repudiate
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apelacyjny uwzglednit apelacj¢ pozwanego, wskazujac, ze wypowiedzi nie mozna
odczytywaé jako kierowanej bezposrednio do powoda. Decyzja sadu apelacyjnego
zostala podtrzymana przez Izb¢ Lordow. W uzasadnieniu odwotywano si¢ do orzeczenia
z 1913 r., w ktorym wskazano, ze w sytuacji, gdy komentarze o rzekomo zniestawiajagcym
charakterze dotyczyly stowarzyszenia (komentarze kierowane byly pod adresem
stowarzyszenia Ancient Order of Hibernians), pojedynczy jego cztonek, niewymieniony
z nazwiska, nie mogt skutecznie wnie$é powodztwa o zniestawienie®’. Zasadniczo na
gruncie prawa angielskiego nie bedzie zatem mozliwosci z powodzeniem pozwacé o
ochron¢ dobr osobistych w ramach tort of defamation, jesli zniestawiajaca wypowiedz
odnosi si¢ do duzej grupy osob, a jednoczesnie nie dotyczy konkretnych, mozliwych do
zidentyfikowania cztonkow tej grupy. Kazdy przypadek bedzie zaleze¢ od konkretnych
faktow sprawy, w tym od tego, jak duza jest potencjalna grupa osob i1 w jakim stopniu
zniestawiajgca wypowiedz odnosi sie do tych pojedynczych 0s6b®4.

Poczatkowo, gdy francuski sad mierzy? si¢ z tego typu sprawa, powodztwa zostaty
oddalone z tego wzgledu, ze powodowie nie byli w spornym materiale bezposrednio
wskazani lub wskazani z imienia i nazwiska®*°. Pozniejsze orzecznictwo w tej kwestii nie
byto jednolite. | tak na przyktad Sad Kasacyjny w wyroku z 1939 r. stwierdzil, ze
bezposrednie wskazanie powoda w spornym artykule nie jest konieczne dla mozliwosci
wytoczenia powddztwa cywilnego na podstawie art. 1382 francuskiego k.c.%°

Jesli chodzi o prawo wiloskie, zauwaza si¢, ze wloskie prawo prywatne ma
niewiele wspolnego z koncepcja ,,praw do tozsamosci zbiorowo$ci” czy prawami

zbiorowosci — traktuje si¢ je w kategoriach politycznych, a nie prawnych®!. Prawo do

these people, but Hitler is accustomed to find instruments among the despised dregs of every community.
He intends Ukrainian pogroms as a starting point for general anarchy in Russia.”.

647 O'Brien v. Eason [1913] 47 Irish LT 266. Zob. P.J. Belton, Control of Group Defamation. .., s. 476. Zaob.
réwniez cytowany przez tego Autora wyrok w sprawie Eastwood v. Holmes [1860] EngR 56 (B), (1860) 1
Fand F 347.

648 C. Elliott, F. Quinn, Tort Law..., s. 232. Autorzy podajac przyktad powddztwa cztonkéw grupy, ktorzy
z powodzeniem wytoczyli proces sadowy na gruncie defamation, powotuja si¢ na sprawe Riches & Others
v. News Group Newspapers Ltd [1985] EWCA Civ 20. Zob. tez: N.J. McBride, R. Bagshaw, Tort Law,
Dorchester 2008, s. 283.

649 Tak: Bretel v. Dumay, Trib. civ. Seine, 09.07.1862, D.1862.3.64 oraz Baron Taylor v. Scholl, Trib. civ.
Seine, 19.08.1863, D.1863.3.67, cyt. za: P.J. Belton, Control of Group Defamation..., s. 487-488.

650 Sprawa Dupare v. Daniel, Cass. civ., June 13, 1939, D.H.1939.386, S.1940.1.22, 40 Doc. Cath. 1028
(1939), orzeczenie cytuje za: P.J. Belton, Control of Group Defamation..., s. 488in.

851 G. Pino, The Right to Personal Identity..., s. 2. Zob. tez G. Pino, L’identita personale [w:] P. Cendon

(red.), Gli interessi protetti nella responsabilita civile, vol. Il, Torino 2005, s. 381 i n., gdzie Autor
zastanawia si¢ nad mozliwo$cig przyznania prawa do tozsamosci poszczeg6lnym zbiorowosciom. Dostep
pod adresem:

https://iris.unipa.it/retrieve/handle/10447/20505/14220/1dentit%C3%A0%20personale_Cedam.pdf (data
dostepu: 20.09.2024 r.).
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tozsamos$ci rozumiane jest jako prawo majace na celu ochrong jednostki 1 jej
indywidualnej osobowosci®®2.

W doktrynie i orzecznictwie istotnym argumentem za przyjeciem mozliwosci
traktowania godnosci i tozsamosci narodowej za dobro osobiste jest orzecznictwo ETPC,
ktére potwierdza istnienie dobra osobistego w postaci tozsamosci narodowej®>. Na
uwage zastuguje sprawa rozpatrywana przez ETPC w 1982 r.%%* Skarzacy wywieszat
pamflety, z tresci ktorych wynikato, Zze zagtada milionow Zydéw w czasie istnienia 111
Rzeszy stanowi ktamstwo i syjonistyczne oszustwo. Cywilne powodztwo przeciwko
skarzacemu wytoczyt sgsiad zydowskiego pochodzenia, ktérego dziadek zmart w obozie
koncentracyjnym w Auschwitz. Powdd poczut si¢ pokrzywdzony trescig pamfletow,
zaktamujacych fakty o zagtadzie Zydow. Sad niemiecki zgodzit si¢ z powodem i zakazat
skarzacemu rozpowszechniania broszury. Wskazal przy tym, ze chociaz dzialania
pozwanego (skarzacego) nie byly nie byly wymierzone osobiscie w powoda lub w jego
dziadka, to nalezalo je uznaé za obrazliwe dla wszystkich Zydéw przesladowanych lub
zabitych w okresie III Rzeszy oraz ich zyjacych krewnych. Poniewaz za$, zgodnie z oceng
sadu I instancji, powdd mogt domagac si¢ od pozwanego zaniechania rozpowszechniania
broszury, jako ze mogt zrozumiec jej tre§¢ w ten sposob, ze tragiczny los jego dziadka
byl syjonistycznym oszustwem. Komisja Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
zgodzita si¢ z niemieckimi sagdami i nie dopatrzyla si¢ naruszenia postanowien
Konwencji®®. M. Brzozowska-Pasieka opisuje rowniez inne orzeczenie ETPC, ktore
stanowi¢ ma przyktad na to, ze orzecznictwo Trybunalu kaze sadzi¢, iz w sprawach
dotyczacych tozsamosci narodowej legitymacje czynng posiada kazdy cztonek danej

wspolnoty®®®,

852 G. Pino, The Right to Personal Identity..., s. 3.

853 M. Brzozowska-Pasieka, Legitymacja czynna osob fizycznych..., s. 1244,

8% Decyzja Europejskiej Komisji Praw Czlowieka z 16.07.1982 r. w sprawie X v. Republika Federalna
Niemiec, skarga nr 9235/81, cyt. za: O. Byndiu, Tozsamo$¢ narodowa..., s. 154. O sprawie pisala rowniez
M. Brzozowska-Pasieka, Legitymacja czynna osob fizycznych..., s. 1240.

6% Z uzasadnienia decyzji: “The Comission also finds that it was neither arbitrary nor unreasonable to
consider the pamphlets displayed by the applicant as a defamatory attack against the Jewish community
and against each individual member of this community. (...). The facts of the applicant's case, however,
did not involve any necessity to take evidence in this respect because it was the denial of the historical fact
as such which was considered as defamatory.”.

8% Chodzi o wyrok ETPC z 08.11.2012 r. w sprawie PETA Deutschland v. Niemcy, skarga nr 43481/09,
LEX nr 1226408, cyt. za: M. Brzozowska-Pasieka, Legitymacja czynna 0séb fizycznych..., s. 1241.

151



2.4. Prawo do nieskazonego Srodowiska biologicznego

Nie ma obecnie dyskusji co do tego, ze $rodowisko naturalne i klimat®’ jest
powszechnie uznang warto$cig w spoteczenstwie i zastuguje na ochrong prawng. Wydaje
si¢ roOwniez, ze zasadne sg watpliwosci co do tego czy istniejgce ramy prawnej ochrony
srodowiska 1 klimatu sg wystarczajgce wobec postgpujacych zmian klimatycznych i skali

%58 Wielu prawnikéw poszukuje mozliwosci wzmocnienia

zanieczyszczen $Srodowiska
prawnej ochrony klimatu i §rodowiska za pomocg instrumentéw prywatnoprawnych, w
tym przy wykorzystaniu koncepcji prawnej ochrony dobr osobistych.

Kwestia istnienia odrebnego dobra osobistego w postaci prawa cziowieka do
nieskazonego $rodowiska biologicznego czy, w innym ujeciu, do zycia w czystym

659

srodowisku®”, stata si¢ z powrotem szeroko komentowana z uwagi na uchwate Sadu

Najwyzszego z 2021 r. w sprawie pod sygn. akt 111 CZP 27/20, zgodnie z ktora prawo do

zycia W czystym $rodowisku nie jest dobrem osobistym®®

. Wypada przypomnie¢, ze
cho¢ w ostatnich latach problem przybrat na sile, nie jest on zagadnieniem nowym w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego 1 orzecznictwie sadoéw powszechnych®?.
Problematyczna jest — podobnie jak w przypadku tozsamosci i godnosci narodowej —

zarOwno teza o zasadnosci wyodrgbnienia dobra osobistego w postaci prawa do

857 Prawo ochrony klimatu pozostaje czescia prawa ochrony $rodowiska i bazuje na podstawowych
zasadach prawa ochrony $rodowiska, takich jak np. zasada zréwnowazonego rozwoju — M. Stoczkiewicz,
Prawo ochrony klimatu w konteks$cie praw cztowieka, Warszawa 2021, s. 24.

6% QObecnie nalezy stwierdzi¢, ze ochrona $rodowiska pozostaje domeng przede wszystkim prawa
administracyjnego — cho¢ nie ma watpliwosci co do tego, ze ochrona administracyjnoprawna wspomagana
jest cywilnoprawnymi $rodkami ochrony $rodowiska — na ten temat zob. M. Robakowska, Funkcja
roszczenia prewencyjnego uregulowanego w art. 323 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo
ochrony $rodowiska w systemie cywilnoprawnych $rodkow ochrony $rodowiska, Transformacje Prawa
Prywatnego 2021, nr 21.

8% Pojecia te w niniejszym opracowaniu bedg stosowane wymiennie, co oczywiscie stanowi pewne
uproszczenie — uwagi zawarte w niniejszym rozdziale dotyczg przy tym nie tylko zagadnienia prawa do
czystego srodowiska, ale obejmujg rowniez zagadnienie prawa do ochrony przed negatywnymi skutkami
zmian Klimatu.

660 Uchwata SN z 28.05.2021 r., IIl CZP 27/20, OSNC 2021, nr 11, poz. 72. W sprawie tej Sad Okregowy
w Gliwicach przedstawit do rozstrzygnigcia Sadowi Najwyzszemu nastepujace zagadnienie prawne: ,,Czy
prawo do zycia w czystym S$rodowisku umozliwiajacym oddychanie powietrzem atmosferycznym
spetniajacym standardy jakosci okreslone w przepisach powszechnie obowigzujacego prawa, w miejscach,
w ktorych osoba przebywa przez dtuzszy czas, w szczego6lnosci w miejscu zamieszkania, stanowi dobro
osobiste podlegajace ochronie na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 448 k.c.?”. Zob. tez glos¢
aprobujaca do tej uchwaty B. Szyprowski, Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2021 r.,
sygn. 111 CZP 27/20, Prok.i Pr. 2023, nr 7-8, s. 284-295.

%1 Do polskich orzeczen dotyczacych mozliwosci uznania prawa do czystego srodowiska za dobro osobiste
odwotuje si¢ K. Doktér-Bindas, Prawo do czystego powietrza, Przeglad Konstytucyjny 2020, nr 4, s. 116 i
Nn. Zob. tez M. Gawel, Prawo do zycia w czystym srodowisku a ochrona powietrza w kontekscie zagadnienia
dobr osobistych oraz zaniechan legislacyjnych [w:] F. Nawrot, E. Radecka (red.), Prawne instrumenty
ochrony powietrza. Wybrane zagadnienia, Katowice 2018, s. 20 i n., dostgp pod adresem:
http://www.old.pie.pl/materialy/ upload/wyd_eko pub/Prawne_instrum_och_pow_MONO.pdf (data
dostepu: 19.09.2024 r.).
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nieskazonego $rodowiska biologicznego, jak rdwniez przekonanie o mozliwosci
dokonania naruszenia tego dobra w stosunku do jednostki (podczas gdy $rodowisko
stanowi dobro o wymiarze powszechnym). Stusznie w komentarzach do ww. orzeczenia
Sadu Najwyzszego zauwaza si¢, ze problem zanieczyszczonego powietrza ma charakter
masowy, a nie jest rzeczg prawa cywilnego przyznawanie roszczenia wszystkim, bo
niweczy to cel zmierzajacy do ochrony interesu indywidualnego®?. Z drugiej strony
przekonujace wydaja si¢ krytyczne glosy wskazujagce na zbyt powierzchowne
potraktowanie przez Sad Najwyzszy w komentowanej uchwale problemu zanieczyszczen
srodowiska 1 zaleznosci miedzy $rodowiskiem naturalnym a cztowiekiem®®,
Jednoczesnie pojawiaja si¢ glosy, ze Sad Najwyzszy pozostawit otwarta droge do
uwzgledniania roszczen opartych na koncepcji ochrony dobr osobistych i wyniktych z
naruszen standardow dotyczacych ochrony §rodowiska — bez koniecznosci
wyodrebnienia dobra osobistego w postaci prawa do czystego srodowiska®*,

Sad Najwyzszy w 1975 r. orzekl, ze prawo czlowiecka do nieskazonego
srodowiska biologicznego 1 do zaspokojenia uczu¢ estetycznych piecknem krajobrazu
moze by¢ chronione S$rodkami przewidzianymi w art. 24 k.c. tylko wtedy, gdy
pogwalcenie tego prawa stanowi rownocze$nie naruszenie lub zagrozenie praw
osobistych, ktérych przedmiotem sa dobra osobiste w rozumieniu art. 23 K.c.%%° Oceniajac
wydany wyrok, przedstawiciele doktryny argumentowali, Ze najwyraZzniej Sad
Najwyzszy nie zamyka jednoznacznie drogi do ochrony prawa do nieskazonego
srodowiska, ale jednoczeénie stara sie ograniczy¢ do niej dostep®®®.

W orzecznictwie pojawiaty si¢ jednak juz przed wydaniem uchwaly Sadu
Najwyzszego wyroki, w ktorych sady odmawiaty uznania wyodrebnionego prawa do
nieskazonego Srodowiska za dobro osobiste podlegajace ochronie. Jak np. wskazal w

667

uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny w Lublinie®®’, zniszczenie srodowiska naturalnego

mogloby prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych, ale tylko jesli jednocze$nie

82 K. Ciu¢kowska, Smog a dobra osobiste. Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 28
maja 2021 r., Il CZP 27/20, OSP 2022, nr 11, s. 38.

863 M. Frontczak, B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Odpowiedzialno$¢ za przyczynianie si¢ do zmian
klimatu z perspektywy ochrony dobr osobistych [w:] A. Barczak, M. M. Kenig-Witkowska, M. Stoczkiewicz
(red.), Wspbtczesne wyzwania prawa ochrony klimatu, Warszawa 2024, s. 223.

664 K. Garnowski, Prawo do czystego $rodowiska jako dobro osobiste [w:] A. Barczak, M. M. Kenig-
Witkowska, M. Stoczkiewicz (red.), Wspotczesne wyzwania prawa ochrony klimatu, Warszawa 2024, s.
245-246.

865 Wyrok SN z 10.07.1975 r., | CR 356/75, OSP 1976, nr 12, poz. 232.

886 J.S. Pigtowski, Ewolucja ochrony dobr..., s. 36-37.

87 Wyrok SA w Lublinie z 11.12.2012 r., | ACa 595/12, LEX nr 1267377. Zob. tez wyrok SA w
Katowicach z 23.01.2014 r., V ACa 649/13, LEX nr 1439040.
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stanowitoby naruszenie lub zagrozenie innego dobra osobistego — np. zdrowia. Z drugiej
strony przykladowo Sad Apelacyjny w Warszawie stwierdzil, ze nie ma przeszkdd, by
prawo do korzystania z wartosci srodowiska naturalnego uzna¢ za dobro osobiste i ze
prawo to spelnia wszystkie przestanki konieczne do uznania danej wartosci za dobro
osobiste (cho¢ w omawianej sprawie ostatecznie nie doszto do udzielenia powodowi
ochrony dobr osobistych)®8,

W doktrynie nie ma zgody co do mozliwosci wyodrebnienia dobra osobistego
polegajacego na ,korzystaniu z wartoéci $rodowiska naturalnego”®®®. M. Safjan
zauwazyl, ze wtlaczanie na sile kazdego dajacego si¢ wyrdzni¢ rodzaju interesu
niemajatkowego do katalogu dobr osobistych moze negatywnie oddziatywaé na
koncepcje ochrony dobr osobistych i prowadzi¢ do jej ostabienia, a kreowane w ten
sposob sztucznie dobra osobiste bedg musiaty podlega¢ coraz wigkszej relatywizacji 1
indywidualizacji, tracac przy tym swoja uniwersalno§¢®’°. M. Safjan dopuszcza przy tym
istnienie godnych ochrony intereséw majatkowych poza katalogiem débr osobistych,
zaznacza jednak, ze kwestia ta wymagataby szerszej dyskusji 1 zachowania duzej dozy
ostrozno$ci®’t. Z drugiej strony pojawiaja sie glosy o koniecznosci uznania prawa do
czystego $rodowiska jako dobra osobistego zastugujacego na prawna ochrone®’?,
niezaleznie od doébr osobistych w postaci np. zdrowia. Wbrew przytoczonym juz tu
argumentom o braku indywidualnego charakteru dobra w tej postaci, podkresla sig ,,(...)
szczegoln[a] wigz cztowieka ze Srodowiskiem przejawiajac[a] si¢ w postaci duchowych
przezy¢ zwigzanych ze Srodowiskiem naturalnym, ktore maja charakter unikatowy, oraz
stanu wolnego od lgku, niepokoju i smutku zwigzanego z zyciem w konkretnym

srodowisku naturalnym, z ktérym identyfikuje sie dana osoba.”®”. Podnosi si¢ rowniez,

ze prawo do zycia w czystym Srodowisku oraz inne, uznane juz dobra osobiste (prawo do

668 Wyrok SA w Warszawie z 10.06.2014 r., VI ACa 1446/13, LEX nr 1540954. Zob. M. Frontczak, B.
Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Odpowiedzialno$¢ za przyczynianie..., S. 219 i n. i cytowane tam orzeczenia
sadow, w ktorych uznawano prawo do czystego srodowiska (do zycia w czystym srodowisku) za dobro
osobiste objete ochrong prawng i w ktorych statusu tego odmawiano.

869 J. Weresniak-Masri, Prawo do czystego srodowiska i prawo do czystego powietrza jako dobra osobiste,
MoP 2018, nr 17, s. 941 i cytowana tam literatura. O wyodrgbnieniu dobra osobistego w postaci mozliwosci
korzystania z waloréw $rodowiska naturalnego pisze J. Buchalska [w:] M. Romanska (red.), Dobra
osobiste..., s. 193.

670 M. Safjan, Naprawienie szkody niemajatkowe;. .., s. 271.

671 Ibid., s. 272.

672 Tak np. M. Frontczak, B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Odpowiedzialnoéé za przyczynianie..., S. 223-
224. Autorki mocniejszy nacisk ktadg na konieczno$¢ ochrony prawa do zycia w bezpiecznym klimacie,
wskazujac, ze negatywne skutki zmian klimatycznych nie zawsze beda uruchamiaé ochrone dobr
osobistych, co do wyodrgbnienia ktorych nie ma watpliwosci, takich jak wolno$¢ czy zdrowie.

673 A. Skorupka, Prawo do zycia w czystym $rodowisku. Glosa do uchwaty SN z dnia 28 maja 2021 ., 111
CZP 27/20, PS 2022, nr 5, s. 116.
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zdrowia, prawo do ochrony zycia prywatnego i mieszkania, prawo do swobodnego
przemieszczania si¢ 1 inne) moga si¢ krzyzowac i czesto, np. w przypadku naruszenia
prawa do zdrowia, uciekanie si¢ do zadania ochrony prawa do zycia w czystym
srodowisku nie bedzie potrzebne®’4,

Problemem naruszen prawa do czystego $rodowiska czy (szerzej) naruszen
zwigzanych ze zmianami klimatycznymi niejednokrotnie juz zajmowat si¢ ETPC. Na
uwage zashuguje niedawny wyrok ETPC z 9 kwietnia 2024 r. w sprawie skargi na
53600/20%", w ktorym Trybunal uznal, Zze prawo do ochrony przed zmianami
klimatycznymi podlega prawnej ochronie na gruncie art. 8 EKPC. Najistotniejszym
wnioskiem plyngcym =z orzeczenia Trybunalu - abstrahujgc od zagadnienia
dopuszczalnosci wniesienia skargi®’® - byto uznanie, ze ochrona $rodowiska naturalnego
moze by¢ aspektem prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego.

Jednoczeénie na gruncie europejskim od dtuzszego czasu toczy si¢ dyskusja o
mozliwo$ci wykorzystania instrumentow prawa cywilnego (w szczegélnosci w ramach
rezimu deliktowego), by zwigkszy¢ skutecznos¢ dziatan podejmowanych w celu ochrony
srodowiska. Wydaje si¢ jednak, ze nie ma zgodno$ci co do wlasciwych $rodkow,
dostepnych na gruncie prawa prywatnego, ktore moglyby zosta¢ bezposrednio
zastosowane w tym celu.

Na gruncie francuskim wspomnie¢ nalezy o sprawie katastrofy statku Erika, ktora
spowodowata wyciek ropy i zanieczyszczenie 400 km francuskiej linii brzegowej. W
ramach postgpowania karnego toczacego si¢ przed francuskim sadem, 114
poszkodowanych domagato si¢ ustalenia odpowiedzialnosci cywilnej oskarzonych za
szkody spowodowane zanieczyszczeniem®’’. Nie zaglebiajac sie w szczegoty sprawy i

poprzestajac wyltacznie na ogdlnych wnioskach, nalezy odnotowac, ze sprawa trafita az

674 M. Hejbudzki, Normatywne podstawy wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego koncepcji prawa
podmiotowego do zycia w czystym $rodowisku, Studia Prawnoustrojowe 2019, nr 43, s. 133-134.

675 Wyrok ETPC z 09.04.2024 r. w sprawie Verein KlimaSeniorinnen Schweiz i inni v. Szwajcaria, skarga
nr 53600/20, dostep W j. angielskim pod adresem: https://hudoc.echr.coe.int/eng# Toc162522409 (data
dostepu: 19.09.2024 r.).

876 Trybunat uznat, ze Verein KlimaSeniorinnen Schweiz — szwajcarskie stowarzyszenie senioréw — miato
prawo wniesienia skargi, jako podmiot, ktory reprezentowat interesy seniorow i byt jednoczesnie w stanie
wykaza¢ jak skutki zmian klimatycznych wptywaja na stan zdrowia jego cztonkow — zob. tez A. Chmielarz-
Grochal, Wyrok ETPC (Wielka Izba) z dnia 9 kwietnia 2024 r. w sprawie Verein KlimaSeniorinnen
Schweiz i inni przeciwko Szwajcarii (skarga nr 53600/20), Zeszyty Naukowe Sadownictwa
Administracyjnego 2024, nr 3, s. 146-152.

677 7. Peptowska-Dgbrowska, Odpowiedzialno$é za szkody wyrzadzone katastrofy statku ,,Erika”
(orzecznictwo francuskie), Prawo Morskie 2013, t. XXIX, s. 24. Zob. tez J.A. Antippas, Civil Liability and
Environmental Protection: Italian-French Looks, European Journal of Privacy Law & Technologies, issue
2022/1, s. 136; S. Taylor, Extending the Frontiers of Tort Law: Liability for Ecological Harm in the Civil
Code, Journal of European Tort Law 2018, vol. 9, no. 1, s. 90-91.
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do sadu kasacyjnego, ktory w 2012 r. uznat, Ze na gruncie prawa francuskiego oskarzeni
ponosza odpowiedzialno$¢ cywilng za szkody spowodowane zanieczyszczeniem, a ich

odpowiedzialno$¢ ma charakter solidarny®’®

. Tym samym, sad kasacyjny po raz pierwszy
wskazal na nowa posta¢ szkody w prawie francuskim - szkod¢ ekologiczng (fr. le
préjudice écologique), a orzeczenie stato si¢ przyczynkiem do rozpoczecia prac nad
projektem ustawy, wprowadzajacym do prawa francuskiego koncept szkody w
srodowisku®’®. Sady orzekajace w sprawie odnosily si¢ przy tym do odszkodowania za
,,0s0bistg szkod¢ ekologicznej” — co, zdaniem niektérym, w rzeczywistosci stanowito
zado$Cuczynienie za krzywe (moral harm) i mogto doprowadzi¢ do przyznania
podwdjnej rekompensaty — co $wiadczylo o koniecznosci interwencji francuskiego

680 W prawie francuskim w 2016 r.%8! wprowadzono do kodeksu cywilnego

ustawodawcy
obok przepisow dotyczacych odpowiedzialnosci cywilnej przepisy regulujace
odpowiedzialno$¢ za szkode ekologiczng — przy czym przepisy te nie dotycza
odpowiedzialnosci za szkod¢ wyrzadzong jednostce. Zgodnie z przepisami, kazdy
odpowiedzialny za szkode ekologiczng jest obowigzany ja naprawi¢ (art. 1246 fr. k.c.),
za$ uprawnionymi do wytoczenia powddztwa w sprawie sg podmioty legitymujace si¢
interesem prawnym — ustawa wymienia przy tym panstwo, Francuska Agencj¢ ds.
Réznorodnosci Biologicznej, wladze lokalne i stowarzyszenia zajmujace si¢ ochrong
srodowiska (art. 1248 fr. k.c.). Przy tym wydaje si¢, ze przepis dopuszcza wytoczenie
powodztwa przez dwie kategorie podmiotow: podmioty wskazane powyzej i wymienione
w tym przepisie wprost, a takze kazdy inny podmiot, ktory ma w tym interes prawny i
sam doznat szkody®®. Ustawa nie wyklucza zatem tradycyjnej $ciezki dochodzenia
roszczen odszkodowawczych wskutek wyrzadzonej szkody ekologicznej, a powodowie
maja przy tym mozliwos$¢ laczenia roszczen o naprawienie wyrzadzonej im szkody, jak i
szkody ekologicznej w rozumieniu nowych przepisow®®,

Na gruncie wloskim wskazuje si¢ na mozliwo$¢ ochrony srodowiska za pomoca

przepisow regulujacych odpowiedzialnos¢ cywilng — odpowiedzialno$¢ za naruszenie

678 Cass. Crim, 25.09.2012, Bull. criminel 2012, no. 198 (no. de pourvoi: 10-82.938). Zob. Z. Peptowska-
Dgbrowska, Odpowiedzialno$¢ za szkody wyrzadzone..., s. 34 oraz S. Taylor, Extending the Frontiers of
Tort Law: Liability for Ecological Harm in the Civil Code, Journal of European Tort Law 2018, vol. 9, no.
1,s.82.

679 7. Peptowska-Dgbrowska, Odpowiedzialnoéé za szkody wyrzadzone.. ., s. 34.

680 3, Taylor, Extending the Frontiers of Tort Law..., s. 91-92.

881 |_o0i 2016-1087 du 8 aoiit 2016 pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages, dostep
pod adresem: https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/JORFTEXT000033016237 (data dostepu: 23.09.2024
r.).

882 3, Taylor, Extending the Frontiers of Tort Law..., s. 86.

883 |bid.
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przepiséw dotyczacych ochrony $rodowiska w prawie wioskim moze mie¢ charakter
cywilny, administracyjny lub karny®®. Poczatki ochrony $rodowiska w prawie wloskim
siegaja 1986 roku, wraz z uchwaleniem ustawy powotujacej Ministerstwo Srodowiska i

regulujacej po raz pierwszy zagadnienie szkody na $rodowisku®®

. W przesztosci
wskazywano, ze mozna wsrod uznanych dobr osobistych wymieni¢ rowniez prawo do
czystego $rodowiska, cho¢ zakres prawa do czystego Srodowiska nie jest
doprecyzowany®®. Potwierdzeniem wyodrebnienia tego prawa miaty byé dwa orzeczenia
wloskiego Sadu Najwyzszego (Corte Suprema di Cassazione): wyrok Sadu Najwyzszego
z 9 marca 1979 r. i 6 pazdziernika 1979 r.%87. Zaznacza sie przy tym, ze prawo do czystego
srodowiska zostalo przez Sad Najwyzszy wyodrgbnione poprzez rozszerzenie zakresu
zastosowania przepisow wloskiej Konstytucji, w szczegolnosci jej art. 32, ktory

przewiduje ochrone prawa do zdrowia®®

. Obecnie nadal postuluje si¢ uznanie prawnej
ochrony prawa do $rodowiska, wywiedzionego z art. 2 wtoskiej ustawy zasadniczej -
niezaleznie od ochrony prawa do zdrowia ®®°. Co istotne, w 2022 r. doszto do zmiany art.
9 Konstytucji, ktoéry obecnie stanowi: ,,Republika popiera rozwdj kultury oraz badan
naukowo-technicznych [por. art. 33, 34]. Republika chroni krajobraz oraz dziedzictwo
historyczne i artystyczne narodu. Chroni $rodowisko, réznorodnos¢ biologiczng i
ekosystemy, takze w interesie przysztych pokolen. Prawo panstwowe reguluje sposoby i

formy ochrony zwierzat.”®%, Warto w tym miejscu przytoczy¢ okolicznosci tzw. sprawy

ILVA (C.Z.11inni v. Acciaierie d’Italia Holding S.p.A., Acciaierie d’Italia S.p.A., ILVA

684 G. Atzori, Italy [w:] T.L. Garrett (red.), The Environment and Climate Change Law Review. Second
Edition, London 2018, s. 88.

685 |bid., s. 85.

686 3. Patti, Environmental Protection in Italy..., s. 538.

887 Cass., 09.03.1979, n. 1463, Giust. civ., 1979, I, p. 764; Cass., 06.10.1979, n. 5172, Giur. it., 1980, I, 1,
464 — orzeczenia cyt. za: S. Patti, Environmental Protection in Italy..., s. 538. Co istotne, w przypadku
wczesdniejszego orzeczenia, Sad wskazal, ze ochrona prawa do czystego Srodowiska uzalezniona jest od
tego, czy naruszenie zagraza korzystaniu z nieruchomosci podmiotu, ktéry domaga si¢ ochrony. Zgodnie z
pézniejszym orzeczeniem, spelnienie takiego warunku nie bylo konieczne — Sad wskazal, ze istnieje
bezposredni zwiagzek migdzy prawem do zdrowia a prawem do czystego srodowiska i przystuguja one
kazdej jednostce (ibid., s. 540).

688 S, Patti, Environmental Protection in Italy..., s. 538. Autor wskazuje przy tym, ze podejscie to nalezy
oceni¢ pozytywnie, a uznanie prawa do czystego srodowiska za jedno z dobr osobistych potencjalnie
umozliwi poszczegdlnym jednostkom nie tylko zadanie naprawienia szkody, ale i domaganie si¢
zapobiezenia dziataniom szkodliwym dla §rodowiska w przyszto$ci. Autor zaznacza jednocze$nie, ze
instrumenty cywilnoprawne moga okaza¢ si¢ niewystarczajace i nieadekwatne do skali naruszen
dotyczacych §rodowiska (ibid., s. 546).

689 J.A. Antippas, Civil Liability and Environmental Protection..., s. 135.

69 «|_a Repubblica promuove lo sviluppo della cultura e la ricerca scientifica e tecnica [cfr. artt. 33, 34].
Tutela il paesaggio e il patrimonio storico e artistico della Nazione. Tutela I’ambiente, la biodiversita e gli
ecosistemi, anche nell’interesse delle future generazioni. La legge dello Stato disciplina i modi e le forme
di tutela degli animali.” - art. 9 wloskiej Konstytucji z 22.12.1947 r., thumaczenie wlasne.

157



S.p.A.). W sprawie tej jedenascie 0sob ztozylo pozew zbiorowy dotyczacy dziatalnosci
zakladu ILVA. Powodowie wskazywali, ze ich prawo do zdrowia, prawo do spokoju oraz
prawo do klimatu zostaly naruszone wobec zanieczyszczen spowodowanych emisjg z
huty ILVA, produkujaca sze$¢ miliondow ton stali rocznie, przy zuzyciu trzech milionéw
ton wegla kamiennego. Co istotne, powodowie domagajg si¢ nakazania zamknigcia
zaktadu lub, alternatywnie, nakazanie zamknigcia go do czasu spetnienia przez zaktad
warunkow wymaganych dla zmniejszenia zanieczyszczen do odpowiedniego poziomu®?.
Rozpatrujacy sprawe sad w Mediolanie, wobec powzigtych watpliwosci co do zgodnosci
z prawem unijnym krajowych przepiséw szczeg6lnych, dotyczacych stalowni ILVA —a
pozwalajacych na zachowanie ciagtosci jej dziatalnosci - zdecydowat si¢ na skierowanie
pytan prejudycjalnych do TSUE, dotyczacych wykladni przepisow dyrektywy w sprawie

emisji przemystowych®®,

Trybunal, odpowiadajac na pytania zadane przez sad
odsytajacy, stwierdzit m.in., ze w przypadku powaznych i znaczacych zagrozen dla
integralnosci §rodowiska i zdrowia ludzi, przewidziany w pozwoleniu na eksploatacj¢
danej instalacji termin przyznany jej operatorowi na dostosowanie si¢ do $rodkéw w
zakresie ochrony Srodowiska 1 zdrowia ludzi nie moze by¢ wielokrotnie przedtuzany, za$
eksploatacj¢ tej instalacji nalezy zawiesi¢ — co moze pozwoli¢ przewidywa¢ w jakim

693 \W swoim orzeczeniu

kierunku skloni si¢ przy wydawaniu orzeczenia sad wtoski
Trybunal powoluje si¢ na wydany uprzednio wyrok ETPC dotyczacy stalowni ILVA,
ktéry, opierajac si¢ na badaniach naukowych dotyczacych zanieczyszczen, jakie
powoduja emisje z zaktadu Ilva dla srodowiska i dla zdrowia ludzi, stwierdzil naruszenie
art. 8 i art. 13 EKPC®®, Stwierdzajac naruszenie art. 8§ Konwencji, Trybunat wskazal, ze

wladze krajowe nie podjety wszelkich §rodkéw niezbednych do zapewnienia skutecznej

891 4. Pisano, Global Perspectives on Corporate Climate Legal Tactics: Italy National Report, The British
Institute of International and Comparative Law 2024, s. 12, dostep pod adresem:
https://www.biicl.org/documents/12147_global_perspectives_on_corporate_climate_legal_tactics_-
italy_national report_v1.pdf (data dostgpu: 19.09.2024 r.).
892 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji
przemystowych (zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola) (wersja przeksztatcona)
(Dz.Urz.UE.L 2010 Nr 334, str. 17 ze zm.).
893 Wyrok TS z 25.06.2024 r., C-626/22, C. Z. i in. v. Ilva SpA in Amministrazione Straordinaria i in., LEX
nr 3728468.
6% Wyrok ETPC z 24.01.2019 r. w sprawie Cordella i in. przeciwko Wiochom, skarga nr 54414/13 i
54264/15. W pkt 101 orzeczenia wskazano, ze ,,Liczne raporty i badania naukowe, ktorymi dysponuje
Trybunat (...) poswiadczaja istnienie zwiazku przyczynowego miedzy dziatalno$cia produkcyjna
przedsiebiorstwa Ilva z Tarentu a pogorszeniem sytuacji zdrowotnej, w szczego6lnoSci w wyzej
wymienionych gminach.” (tlumaczenie orzeczenia na j. polski Naczelnego Sadu Administracyjnego
dostepne pod adresem:
https://etpcz.ms.gov.pl/etpccontent/$N/990000000000001 |I_ETPC 054414 2013 Wy _2019-01-24 001,
data dostepu: 19.09.2024 r.).
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ochrony prawa zainteresowanych do poszanowania ich zycia prywatnego i nie zostala
zatem zachowana wtasciwa rownowaga pomiedzy interesem skarzacych — polegajacym
na unikni¢ciu powaznych szkdéd w srodowisku naturalnym mogacych naruszy¢ ich
dobrostan i zycie prywatne — a interesem spoteczenstwa jako catosci®®®. Uzasadniajac
decyzje o stwierdzeniu naruszenia art. 13 Konwencji, Trybunat podkreslil, ze
obowigzkiem panstw cztonkowskich jest zapewnienie srodkow, dzigki ktorym jednostki
moga uzyska¢ na poziomie krajowym zado$cuczynienie naruszeniom ich praw
wynikajacych z Konwencji, zanim bedg musiaty skorzysta¢ z mig¢dzynarodowego
mechanizmu sktadania skarg do Trybunatu®®,

W prawie niemieckim nie ma szczegdlnego przepisu prawa, ktéry regulowatby
odpowiedzialnoé¢ za srodowisko lub zmiany klimatu w ramach rezimu deliktowego®®’,
cho¢ niemiecka konstytucja przewiduje jako jedno z zadan panstwa ochrong ,,naturalnych
podstaw zycia”, co obejmowac¢ ma rowniez ochrong przed zmianami klimatu, ponadto
obowiazuje réwniez federalna ustawa o ochronie klimatu z 2019 r.5% odgrywajaca

699, Obecnie wcigz toczy sie dyskusja 0

istotng role w publicznym prawie klimatycznym
mozliwos$ci stosowania ogolnych norm przewidzianych dla odpowiedzialnosci za czyny
niedozwolone do problemu ochrony §rodowiska i zmian klimatycznych — cho¢ wskazuje
si¢, ze podstawowe przepisy prawa deliktow - takie jak § 823(1) i (2) BGB - nie wydaja
sie by¢ wystarczajacg podstawg prawng dla powodow w ,,sporach klimatycznych”’®, Na
uwage zastuguje sprawa Lliuya v. RWE AG™®, w ktorej w 2015 r. peruwianski rolnik
pozwal niemieckg firme energetyczng o zaptate tytulem kosztow adaptacji, ktoére musiat

ponies¢ z powodu zmian klimatycznych spowodowanych przez pozwanego. Dzialania

firmy energetycznej miaty spowodowac topnienie lodowcow, ktore z kolei doprowadzito

695 pkt 174-174 orzeczenia.

69 pkt 175 orzeczenia.

697 P, Semmelmayer, Climate Change and the German Law of Torts, German Law Journal 2021, no. 22, s.
1571, dostep pod adresem: https://www.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-
core/content/view/6B269BB58B46B7CFB62BA1353B56DFC8/S2071832221000766a.pdf/climate-
change-and-the-german-law-of-torts.pdf (data dostepu: 21.09.2024 r.)

89 Bundes-Klimaschutzgesetz (KSG), dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-internet.de/ksg/ (data
dostgpu: 23.09.2024 r.). Przy tym na marginesie doda¢ nalezy, ze niektore przepisy tej ustawy zostaly
uznane przez niemiecki Trybunatl Konstytucyjny za niezgodne z ustawa zasadnicza, z uwagi na brak
wystarczajgcych specyfikacji dotyczacych redukcji emisji poczgwszy od 2031 r. (zob. BVerfG, 24.03.2021,
1 BVR 2656/18).

6% P, Semmelmayer, Climate Change..., s. 1572.

790 |bid., s. 1581. Zob. tez orzeczenie BGH, 10.12.1987 - 111 ZR 220/86, w sprawie, w ktérej sad na gruncie
sporu dotyczacego odpowiedzialnosci panstwa za szkody w drzewostanach wynikajace z zanieczyszczen
powietrza odmowit przyznania ochrony powodowi (cytuje za: G. Wagner, A. Arntz, Liability for Climate
Damage under the German Law of Torts, SSRN Electronic Journal 2021, s. 16, dostgp pod adresem:
https://ssrn.com/abstract=3792048, data dostgpu: 19.09.2024 r.).

701 andgericht Essen, 15.12.2016 - 2 O 285/15.
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do podniesienia poziomu wody w jeziorze polodowcowym Palcacocha, do stopnia
grozacego zniszczeniem (zalaniem) domu powoda. Wedlug powoda, RWE jest
odpowiedzialne za 0,47% zmian klimatycznych - co odpowiada jego udzialowi w
globalnej emisji gazow cieplarnianych - a tym samym réwniez za stan lodowca. Cho¢
powodztwo zostato oddalone w pierwszej instancji, to od wyroku ztozono apelacjg i w
2017 r. sad odwotawczy zdecydowal o mozliwosci przeprowadzenia dowodéw w
sprawie, w tym wizji lokalnej w Peru. Ostateczne orzeczenie w sprawie jeszcze nie

92 Sprawa ta moze jednak postuzyé jako przyczynek do dyskusji nad

zapadito
mozliwos$cig zastosowania rezimu odpowiedzialnos$ci deliktowej (w szerokim ujeciu) do
sporow zwigzanych ze skutkami zmian klimatycznych i zanieczyszczenia srodowiska. Na
gruncie prawa niemieckiego zwraca si¢ uwage na problemy takie jak np. kwestia
zaistnienia naruszenia i zwiazku przyczynowego (W przypadku formutowania zadania

naprawienia szkody %

, co okazalo si¢ istotne dla sadu I instancji w sprawie Lliuya v.
RWE AG, biorac pod uwage mnogos¢ podmiotow takie jakie RWE AG, ktore mogtyby
by¢ odpowiedzialne za skutki swoich emisji), czy bezprawnosci naruszenia (zaktadajac,
ze firma energetyczna dziala w ramach dopuszczalnych limitéw emisji i/lub w oparciu o
udzielone jej zezwolenia), ktore mogg stanowié¢ realng przeszkode w mozliwoSci
zastosowania rezimu deliktowego do rozwigzywania sporéw zwigzanych ze

srodowiskiem i klimatem’®. Na gruncie niemieckim wskazuje sie, Ze bez interwencji

ustawodawcy trudno bedzie na podstawie obecnie obowigzujacych przepisow, w tym §

792 Sprawe i zaistnialy w niej stan faktyczny powotuje za: P. Semmelmayer, Climate Change..., s. 1573.
Zob. tez G. Wagner, A. Arntz, Liability for Climate Damage...,s. 7 i n.

%8 Problem ten istnieje jednak rowniez w przypadku formulowania Zadania o zaniechanie naruszen czy
zadania ustalenia odpowiedzialnosci za przyszie skutki naruszen — powdd w dalszym ciggu musialby
wykazad, ze to dziatania pozwanego powoduja naruszenie — zob. P. Semmelmayer, Climate Change..., s.
1580.

704 Zob. G. Wagner, A. Arntz, Liability for Climate Damage..., s. 11-12, ktérzy wskazuja: “Another
limitation of the protective perimeter of Section 823 (1) BGB is the distinction between private and public
goods, i.e. goods in the public domain. Many aspects of the environment count among public goods. This
is of course true for the climate as such, but also for natural resources such as air and water. (...) It is
important to remember that the legal system may transform a common good into a private one, i.e. by
granting rights of exclusion and protecting the right to use the good in question. Shooting rights for wild
animals were mentioned already, and fishing rights are another example. Thus, the right to fish and the
right to hunt are subjective rights protected under Section 823 (1) BGB. If animals subject to these rights
are killed wrongfully, this may trigger liability.” (,,Kolejnym ograniczeniem ochrony wynikajacej z § 823
ust. 1 BGB jest rozréznienie migdzy dobrami prywatnymi i publicznymi, tj. dobrami nalezacymi do
domeny publicznej. Wiele aspektow srodowiska zalicza si¢ do dobr publicznych. Dotyczy to oczywiscie
klimatu jako takiego, ale takze zasobow naturalnych, takich jak powietrze i woda. (...) Nalezy pamietac, ze
system prawny moze przeksztalci¢ dobro publiczne w dobro prywatne, np. poprzez przyznanie do niego
wylacznego prawa i przyznanie ochrony prawa do korzystania z danego dobra. Byla juz mowa o prawie do
odstrzatu dzikich zwierzat, innym przyktadem jest prawo do potowu ryb. Tak wigc prawo do potowu ryb i
prawo do polowania sa prawami podmiotowymi chronionymi na mocy § 823 (1) BGB. Zabicie zwierzat z
naruszeniem tego prawa moze pociagac za soba odpowiedzialno$¢.” — tlumaczenie wlasne).
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823(1) BGB, uzna¢ mozliwos¢ ,,dopasowania” rezimu deliktowego do problemu skutkow
wyniktych ze zmian klimatu’®.

Cho¢ oczywiscie problemy napotkane w ramach ochrony przed
zanieczyszczeniem Srodowiska 1 zmianami klimatu na gruncie polskich i niemieckich
przepisoOw rdznig sig, to jednak widoczne sg pewne punkty wspolne. Proby dochodzenia
prawnej ochrony zaréwno w ramach koncepcji ochrony doébr osobistych, jak i na
podstawie § 823 BGB wydaja si¢ (przynajmniej na razie) nieskuteczne, z uwagi na szereg
trudno$ci w stosowaniu norm prawa prywatnego w ogole do roszczen zwigzanych z
zanieczyszczeniem S$rodowiska (poza zagadnieniem uznania prawa do czystego
srodowiska za prawo podmiotowe, takich jak wspomniane powyzej zagadnienie zwigzku
przyczynowego miedzy np. dziatalno$cia konkretnego emitenta a powstaniem
zanieczyszczen czy problem bezprawnos$ci naruszenia w przypadku posiadania przez
emitenta zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci’®). Ostatecznie w obu przypadkach
zwraca si¢ uwage na ryzyko wkroczenia sagdéw w role ustawodawcy i1 proby rozszerzania
istniejacych instytucji prawnych do nieprzystajacych do nich sytuacji, by w pewien
sposob uzupetni¢ luke w obowiazujacych przepisach’®’.

Mozna zastanawia¢ si¢, czy debata na temat mozliwosci dochodzenia ochrony
prawnej przy powolaniu si¢ na przystugujace prawo do czystego srodowiska bedzie
prowadzi¢ do wyodrebnienia innych dobr osobistych, zwigzanych z szeroko pojetymi
potrzebami cywilizacyjnymi lub ,,wyprowadzonych” z uznanych za prawa trzeciej

generacji praw czlowieka’®,

Powodowie coraz czesciej domagajg si¢ od sadow
zaspokojenia ich szeroko rozumianych potrzeb cywilizacyjnych®, swoje roszczenia

opierajac o cywilistyczng koncepcje ochrony dobr osobistych. Pojawiaty si¢ juz postulaty

%5 P, Semmelmayer, Climate Change..., s. 1578. Autor wskazuje tam, ze: “Therefore, even if one
overcomes the above-mentioned problems of establishing causation or an infringement act, there are limits
to the German civil law legal system, in which jurisprudence acts as a mere applicator and not as a creator
of the law. Thus, the German legislator must create appropriate rules to allow for liability - as per § 823
BGB.”.

"% Szerzej potencjalne trudno$ci w stosowaniu instrumentdw prawa prywatnego do tzw. roszczef
klimatycznych opisuje J. Zrafek, Panstwo jako podmiot odpowiedzialny za zmiany klimatyczne w prawie
prywatnym, Transformacje Prawa Prywatnego 2022, nr 3, s. 87 i n.

07 Zob. np. G. Wagner, Combatting Climate Change: The Judicial Way, The Oxford Business Law Blog
(OBLB) 20.07.2021, dostep pod adresem: https://blogs.law.ox.ac.uk/business-law-
blog/blog/2021/07/combatting-climate-change-judicial-way (data dostepu: 19.09.2024 r.).

708 Za jedno z praw trzeciej generacji mozna m.in. uzna¢ wiasnie prawo do zycia w czystym $rodowisku,
tak np. M. Florczak-Wgqtor, komentarz do art. 86 [w:] P. Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej. Komentarz, wyd. 1l, Warszawa 2023, s. 302. O uznaniu prawa do $rodowiska za prawo trzeciej
generacji moéwi M. Stoczkiewicz, Prawo ochrony klimatu..., s. 309.

99 0 ,,zaspokojeniu potrzeb cywilizacyjnych” pisze K. Patka, Kreowanie dobr osobistych..., s. 1029 i n.
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uznania dobr osobistych takich jak prawo do korzystania z energii elektrycznej’'°, prawo

do niezaktdconego wypoczynku’*!, prawo do Internetu’*? czy prawo do niezakloconego
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej’™® w odniesieniu do ktérych sady co do zasady
odmawialy przyznania ochrony na gruncie przepisOw o dobrach osobistych (cho¢ nie
zawsze, np. Sad Najwyzszy w jednym z wyrokow wskazal, ze ,,bezprawne pozbawienie
wielodzietnej rodziny pradu elektrycznego na kilka lat z jednej strony $wiadczy o
znacznym stopniu winy po stronie przedsigbiorstwa energetycznego, z drugiej zas$ o duzej

intensywnos$ci naruszenia débr osobistych zwigzanego z pozbawieniem mozliwo$ci

99714

korzystania z wielu przejawdw wspotczesnej cywilizacji.”'*, podkr. wlasne). Wydaje sie,

ze podobnie mozna oceni¢ wyrdznienie dobra osobistego w postaci prawa do
czlonkostwa w organizacji zrzeszajacej jednostki’'®. Zdarza sie, ze faktyczne
umozliwienie powodom zaspokojenia potrzeb cywilizacyjnych nastepuje poprzez
ochrone jednego z uznanych débr osobistych (np. nietykalnosci mieszkania)’*®, co
rowniez budzi watpliwosci w doktrynie’*’.

Jednak w przypadku sporow dotyczacych ochrony $rodowiska i skutkow jakie
przynosi jego zanieczyszczenie, wydaje si¢, ze — wobec braku interwencji

718

ustawodawcy’*® — polskie sady (w przypadkach, w ktorych negatywne oddziatywanie

710 Wyrok SN z 07.12.2011 r., Il CSK 160/11, OSNC 2012, nr 6, poz. 75, LEX nr 1112726. Podobnie:
wyrok SA w Warszawie z 03.09.2013 r., I ACa 176/13, LEX nr 1363396; wyrok SA w Lodzi z 07.05.2014
r., I ACa 1311/13, LEX nr 1469335; wyrok SA w Szczecinie z 02.12.2015 r., | ACa 436/15, LEX nr
2050502; wyrok SA w Katowicach z 08.05.2018 r., V ACa 385/17, LEX nr 2648613. Por. jednak wyrok
SNz 15.10.2010 r., V CSK 90/10, LEX nr 1001338.

" Uchwata SN z 19.11.2010 r., IIl CZP 79/10, OSNC 2011, nr 4, poz. 41, LEX nr 612168.

"2 \Wyrok SA w Warszawie z 23.08.2018 r., VI ACa 444/17, LEX nr 2623288,

3 Wyrok SA w Warszawie z 03.09.2013 r., | ACa 176/13, LEX nr 1363396.

"4 Wyrok SN z15.10.2010 r., V CSK 90/10, LEX nr 1001338. W doktrynie podnosi si¢, Ze wyodrebnienie
dobra osobistego bedacego przedmiotem naruszenia potraktowane zostato w nim bardzo liberalnie, jezeli
nie catkowicie zignorowane — tak: M. Czajkowska-Dgbrowska, Roszczenie o zado$¢uczynienie..., S. 23.
W wyroku z 07.05.2014 r., I ACa 1311/13, LEX nr 1469335, Sad Apelacyjny w Lodzi, powolujac si¢ na
przytoczone orzeczenie Sadu Najwyzszego wskazal, Zze nie mozna wykluczy¢é wypadkow, w ktdrych
naruszenie obowigzku dostawy energii elektrycznej doprowadzi do naruszenia dobr osobistych, beda to
jednak inne dobra niz prawo do korzystania z pradu. Wydaje si¢, ze zardwno orzeczenie Sadu Najwyzszego
jak i Sadu Apelacyjnego w Lodzi niejako ,,omijaja” problem, przyznajac, ze zaprzestanie dostaw pradu
moze narusza¢ dobra osobiste, jednak nalezy dobro to odpowiednio nazwac.

715 przyktadowo w wyroku SN z 11.02.1998 r., III CKN 355/97, OSNC 1998, nr 9, poz. 149, LEX nr 32581,
w sprawie dotyczacej skreslenia z listy cztonkow kota fowieckiego wskazano, ze ,,(...) pomijajac nawet
mozliwos¢ zaliczenia prawa do zrzeszania si¢ do kategorii dobr osobistych, chronionych normami prawa
cywilnego, wydawanie decyzji w kwestii cztonkostwa w jakiejkolwiek organizacji przez jej statutowe
organy nie moze by¢ uznane za naruszenie dobr osobistych.”.

16 K. Patka, Kreowanie dobr osobistych..., s. 1029 i powolywane tam orzeczenia. Zob. rowniez przeglad
orzecznictwa zaprezentowany przez A. Partyk, Nietykalno$¢ mieszkania jako dobro osobiste cztowieka,
LEX/el. 2021 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 20.09.2024 r.).

"7 T, Grzeszak, Dobro osobiste..., s. 21.

"8 Wydaje sie, ze trzeba zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze ewentualna interwencja nie powinna polegaé
bezposrednim wskazaniu prawa do czystego srodowiska jako jednego z dobr osobistych wymienionych w
art. 23 k.c. — K. Garnowski stusznie zauwaza, ze takie dziatanie mogloby spowodowac zaburzenie spdjnosci
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emitowanych zanieczyszczen na zdrowie jednostki wskutek dziatalno$ci konkretnego
podmiotu nie budzi watpliwosci’'®) zmuszone beda przyznawaé ochrong prawng wiasnie
w oparciu o przepisy art. 23 1 24 k.c. Majac na wzgledzie standardy wynikajace z
orzecznictwa ETPC (zob. przede wszystkim wyrok ws. Cordella i in. przeciwko
Wiochom’??), prawo krajowe nie moze zignorowaé koniecznosci naprawienia skutkow
szkdéd $rodowiskowych powstatych w  wyniku funkcjonowania mozliwych do
skonkretyzowania podmiotéw. Nalezy zatem sgdzi¢, ze pomimo wykluczenia w ostatniej
uchwale Sadu Najwyzszego z 2021 r. mozliwosci wyodrgbnienia prawa do czystego
srodowiska jako dobra osobistego, cel ochrony interesow jednostki przed skutkami
zanieczyszczen Srodowiska bedzie mogt by¢ realizowany poprzez $rodki przewidziane
dla ochrony dobr osobistych, takich jak zycie, zdrowie czy prawo do prywatnosci. Co do
kwestii czy prawo do czystego Srodowiska spelnia przestanki do uznania za dobro
osobiste podnosi¢ mozna uzasadnione watpliwosci, przedstawione w niniejszym
rozdziale, bezdyskusyjnym jest, ze jest to warto$¢ uznana obecnie powszechnie w
spoteczenstwie i zastugujaca tym samym na ochron¢ prawng. Sama jednak mozliwo$¢
obiektywizacji danej wartosci (rozumianej jako powszechne przekonanie w
spoteczenstwie o jej istnieniu i potrzebie ochrony) nie jest jedyng przestanka konieczna
do zakwalifikowania tej wartosci jako dobra osobistego’?’. Brak indywidualnego
charakteru warto$ci w postaci prawa do czystego srodowiska stanowi istotng i trudng do
zignorowania przeszkod¢ w uznaniu tego prawa za dobro osobiste w ramach koncepcji

przyjetej przez polskiego ustawodawce.
3. PRZESLANKA NARUSZENIA (ZAGROZENIA) DOBRA OSOBISTEGO

Podstawowg przestanka zastosowania ochrony débr osobistych jest (co najmnie;j)
zagrozenie dobra osobistego (gdy zachodzi obawa dokonania naruszenia). Naruszenie za$
moze przybraé posta¢ zaréwno dziatania, jak i zaniechania. Osoba poszukujaca ochrony

prawnej powinna wykazac, ze doszto do zagrozenia lub naruszenia jej dobra osobistego.

konstrukcji ochrony dobr osobistych na gruncie kodeksu cywilnego (K. Garnowski, Prawo do czystego
srodowiska..., s. 253).

19 Nalezy bowiem wskaza¢, ze — zgodnie z orzecznictwem ETPC — w przypadku naruszenia art. 8
Konwencji skarzacy powinien wykazaé, ze szkody wyrzadzone w §rodowisku mogly mie¢ negatywny
wplyw na jego zycie prywatne lub rodzinne, a nie tylko doprowadzi¢ do ogoélnej degradacji srodowiska —
tak pkt 101 wyroku ETPC z24.01.2019 r. w sprawie Cordella i in. przeciwko Wtochom, skarga nr 54414/13
i 54264/15 (na co zwraca uwage M. Kwiedacz-Palosz, Dostep do wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach
srodowiskowych w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, EPS 2020, nr 10, s. 35).

20 Wyrok ETPC z 24.01.2019 r. w sprawie Cordella i in. przeciwko Wlochom, skarga nr 54414/13 i
54264/15.

2L K. Garnowski, Prawo do czystego $rodowiska. .., s. 248.
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W znakomitej wigkszo$ci przypadkow naruszen dobr osobistych spetnienie
przestanki naruszenia i identyfikacja podmiotu dokonujacego naruszenia nie sprawia
problemow. Warto zwrdci¢ uwage na przyktady sytuacji, w ktorych spetienie jej nie jest
oczywiste 1 moze rodzi¢ watpliwosci, zarowno co do kwalifikacji danego zachowania
jako naruszenia, jak i przypisania naruszenia do konkretnego podmiotu. W doktrynie
zauwaza si¢, ze orzecznictwo niekiedy niepotrzebnie poszukuje naruszenia dobr
osobistych tam, gdzie wystarcza uznanie, ze doszto do zawinionego wyrzadzenia szkody

lub naruszenia okreslonych uprawnien’?.

3.1. Uczucie cierpienia lub przykrosci

Analiza orzecznictwa prowadzi do wniosku, ze sagdom zdarza si¢ utozsamiac
krzywd¢ powoda z wystgpieniem przestanki naruszenia dobr osobistych i Sama
okoliczno$¢ zaistnienia ujemnych przezy¢ psychicznych automatycznie przemawia¢ ma

za tym, iz musiato doj$¢ do naruszenia’?

. Wydaje sig, ze wspodiczesnie trudno jest nam
zaakceptowaé fakt, iz moze wystapi¢ szkoda lub krzywda, za ktorg nie bedzie osob
odpowiedzialnych i ktéra nie bedzie podlega¢ naprawieniu’?. W literaturze zagranicznej
pisze si¢ o tzw. kulturze roszczeniowej (compensation culture). Cho¢ trudno w prosty
sposob pojecie to zdefiniowac, to zwykle wyraza ono negatywne podejscie i obawy w
stosunku do zbyt duzej liczby roszczen oraz zbyt tatwego sposobu ich (skutecznego)
dochodzenia — przy czym zwykle odnosi si¢ do roszczen dochodzonych w ramach rezimu
deliktowego’?.

Nie ma watpliwosci co do tego, ze uczucie cierpienia czy przykrosci jest

charakterystyczne dla doznania naruszenia dobra osobistego (przynajmniej, jesli mowa o

2 P Ksiezak, komentarz do art. 23..., s. 274-275 i cytowane tam orzeczenia: wyrok SA w Gdansku z
29.12.2000 r., I ACa 910/00, OSA 2002, nr 2, poz. 11, LEX nr 50093, gdzie trafnie wskazano, iz
wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu prac budowlanych nie oznacza naruszenia nietykalnosci
mieszkania oraz wyrok SN z 10.06.1977 r., Il CR 187/77, LEX nr 7947, w ktérym uznano, ze ,,w pojeciu
dobra osobistego miesci si¢ tez taki element jak prawo wstepu do publicznych miejsc wypoczynku i

rozrywki”.
723 Cho¢ zdarzajg sie przyktady rozumowania odwrotnego - gdy sady uznaja, ze brak negatywnych skutkow
oznacza¢ musi, ze nie doszto do naruszenia dobr osobistych - i niejako w ten sposob nie nastepuje

odréznienie samego faktu naruszenia dobr osobistych od skutkow nim wywotanych — zob. J. Sadomski,
Naruszenie dobr osobistych ..., s. 19-20 i przywotane tam orzecznictwo.

724 Zasadnie zauwaza B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, ze w $wiecie wspotczesnym nie akceptuje si¢ faktu
pozostawienia szkody bez naprawienia i stad tez wyrazna tendencja do tego, by zrobi¢ wszystko, by
zaspokoi¢ poszkodowanego - tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Czy reforma odpowiedzialnosci..., S.
34.

25 Zob. np. E. Quill, R.J. Friel (red.), Damages and Compensation Culture: Comparative Perspectives,
Oxford, Portland, Oregon 2016. O zjawisku na gruncie brytyjskim pisze rowniez K. Williams, State of fear:
Britain's “compensation culture” reviewed, Legal Studies 2005, vol. 25, issue 3, s. 499-515, przy czym
autor poddaje w watpliwos¢ dane, ktore majg $wiadczy¢ o nasilaniu si¢ compensation culture.
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naruszeniu dobr osobistych 0sob fizycznych). Jednak samo w sobie nie decyduje ono o

726

tym naruszeniu’~®, podobnie jak nie potwierdza, ze w ogdle istnieje dobro osobiste, ktore

miato zosta¢ naruszone'?’

. Dopuszczalnym jest wystapienie sytuacji, w ktorej dana osoba
doznaje nieprzyjemnosci lub dyskomfortu, pomimo ze jednoczesnie nie dochodzi do
naruszenia jakiegokolwiek dobra osobistego — nie kazda krzywda bowiem oznacza, ze
naruszone zostalo dobro osobiste’?, Poczucie cierpienia moze wynikaé bowiem z
naruszenia innych interesow niz te, ktore stanowia podlegajace ochronie prawnej dobra
osobiste. Co wigcej, nie kazda dolegliwo$¢ w postaci przykrosci spowodowanej
ingerencja w dobra osobiste powinna stwarza¢ podstawe do zastosowania $rodkéw
ochrony, lecz tylko taka, ktéora wedle przejrzystych ocen przyjmowanych w
spoteczenstwie przekracza prog dozwolonych dziatan i nie jest matej wagi’?®. Wystepuje
rowniez zalezno$¢ odwrotna — nie kazde naruszenie dobr osobistych bedzie skutkowato
doznaniem krzywdy"*°, Przeanalizujmy kilka przyktadow.

J. Barta i R. Markiewicz krytycznie oceniajg orzeczenie Sadu Najwyzszego z
1979 r., w ktorym to Sad Najwyzszy udzielit ochrony stronie powodowej wylacznie z

uwagi na (jak si¢ wydaje) subiektywne odczucie strony dotyczace naruszenia dobr

osobistych™!. Autorzy stusznie podnosza, ze rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego moze

726 Jak wskazat Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 2002 r., ocena, czy nastapito naruszenie dobra osobistego,
nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwosci osoby, ktéra czuje si¢ dotknigta
zachowaniem innej osoby (wyrok SN z 05.04.2002 r., Il CKN 953/00, LEX nr 55098). Zob. rowniez np.
wyrok SA w Katowicach z 22.09.2021 r., V ACa 151/21, LEX nr 3253544, w uzasadnieniu ktorego trafnie
wskazano, ze nie kazde negatywne przezycie psychiczne cztowieka wynika¢ musi z naruszenia dobra
osobistego - przyktadowo zwiekszony stres czy utrata przyjemnosci wystapi¢ moga bez takiego naruszenia.
2 Wyrok SA w Szczecinie z 03.03.2022 r., 111 APa 14/21, LEX nr 3360525. Zob. réwniez wyrok SA w
Lublinie z 11.12.2012 r., I ACa 595/12, LEX nr 1267377 (,,Generalnie nalezy stwierdzi¢, iz naruszenie
spokoju psychicznego cztowieka i jego uczué, ktére nie da si¢ sprowadzié¢ do naruszenia ktérego$ z dobr
wymienionych w art. 23 k.c. lub uznanych w judykaturze, nie podlega ochronie.”.).

728 A, Klimkiewicz, Krzywda i jej zado$¢uczynienie w prawie cywilnym. Analiza poje¢ w $wietle
orzecznictwa sagdoéw polskich, ZNKUL 2018, t. 61, nr 2, s. 300.

729 |bid. Zob. cytowane w uzasadnieniu wyroku orzeczenia: wyrok SA w Katowicach z 26.07.2011 r., V
ACa 319/11, LEX nr 1104519; wyrok SA w Biatymstoku z 30.03.2017 r., I ACa 897/16, LEX nr 2300218,;
wyrok SA we Wroctawiu z27.04.2012 r., 1 ACa269/12, LEX nr 1171320. J. Wiercinski zauwaza, odno$nie
do naruszenia dobra osobistego w postaci czci, ze nie s3 zniestawiajace (i tym samym nie naruszaja czci)
wypowiedzi, ktére wprawdzie powoduja przykros¢, ale nie maja wptywu na reputacj¢ jednostki oraz jej
ocen¢ w oczach innych ludzi — zob. J. Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci..., s. 98. Z drugiej strony J.
Barta i R. Markiewicz stwierdzaja, ze ochrona czci nie zalezy od tego, czy ktokolwiek uwierzyt w
0szczercze zarzuty — zob. J. Barta, R. Markiewicz [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s.
40.

730 Tak shusznie zauwaza Sad Najwyzszy w wyroku z 21.09.2022 r., I NSNc 75/21, OSNKN 2022, nr 4,
poz. 23, LEX nr 3405931, podajac jako przyktad sytuacje osob niezdolnych do odczuwania krzywdy, w
stosunku do ktérych nie sposdb twierdzi¢, ze nie mozna w takim razie naruszy¢ ich dobr osobistych.
Podobnie twierdzg rowniez J. Barta i R. Markiewicz, wskazujac, ze ochrona czci nie jest zalezna od tego,
czy dana osoba jest np. w stanie rozpozna¢ obrazliwy albo ponizajacy charakter wypowiedzi — zob. J.
Barta, R. Markiewicz [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s. 40.

81 Wyrok SN z 15.11.1979 r., | CR 232/79, LEX nr 63839.
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budzi¢ uzasadnione watpliwosci — bowiem Sad Najwyzszy zdecydowal o potrzebie
udzielenia ochrony, jednocze$nie uznajac, ze pozwani obiektywnie nie dokonali
naruszenia dobr osobistych’®?, Sprawa dotyczyta sposobu przedstawienia w filmie pt.
Sprawa Gorgonowej postaci biegtego sadowego (profesora medycyny). Biegly zostat
przedstawiony w filmie w sposob niekorzystny, za§ powdd rozpoznat w postaci biegtego
swojego zmartego stryja. Sad Najwyzszy na skutek rewizji pozwanych zmienit wyrok
Sadu Wojewodzkiego, poprzestajac na zobowigzaniu pozwanych do zlozenia
oswiadczenia, ze posta¢ bieglego jest postacig fikcyjng. Jednocze$nie jednak w
uzasadnieniu orzeczenia dal wyraz swemu przekonaniu, ze nie mozna w Sposob
obiektywny uznaé, by postac¢ bieglego mozna bylo utozsami¢ ze stryjem powoda. Jak
wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku: ,(...) brak jest przestanek do
uwzglednienia zasadniczego zadania powoda usunigcia z filmu Sprawa Gorgonowej a
takze ze wszystkich jego kopii scen, w ktérych wystepuje posta¢ biegtego, kreowana
przez Wojciecha P. Skoro bowiem biegly ten w intencji tworcow filmu nie miat by¢ prof.
0., a brak tez dostatecznych obiektywnych przestanek do utozsamiania go z prof. O.
wbrew intencjom twoércoOw filmu, nie zachodzi potrzeba usunigcia inkryminowanych
scen.”’3, Dalej Sad Najwyzszy wskazuje, ze zadanie powoda w tym zakresie okazato si¢
uzasadnione, ,,[S]koro bowiem w subiektywnym odczuciu powoda postaé bieglego
kreowana w filmie kojarzy si¢ z postacig jego stryja, co wywoluje u powoda ujemne
przezycia psychiczne a do takiego skojarzenia niektdre sceny i wypowiedzi daja
podstawe, powod moze zada¢ satysfakcji przez publiczne os$wiadczenie ze strony
tworcow 1 producenta filmu, Ze nie byto ich intencjg uwtaczac¢ czci 1 pamieci prof. O. 1 ze
wystepujaca w filmie postac¢ bieglego jest postacia fikcyjna, ktora nie moze i nie powinna
byé¢ identyfikowana z osobg niezyjacego Prof. dr Jana Stanistawa O.”"34,

Wydaje si¢, ze do celnych uwag J. Barty i R. Markiewicza doda¢ nalezy, iz w
sprawie nie doszto do spetienia przestanki naruszenia dobra osobistego — przestanka ta
moze by¢ spelniona wytacznie w przypadku, gdy ocena dokonywana jest przy przyjeciu
podejscia obiektywnego. Nie oznacza to naturalnie pominigcie przy dokonywanej ocenie
uczu¢ i1 przezy¢ pokrzywdzonego, nie maja one jednak znaczenia dominujacego i

decydujacego. W opisywanej sprawie Sad Najwyzszy przyjal podejscie subiektywne i

782 ], Barta, R. Markiewicz [w:] J. Barta, R. Markiewicz (red.), Media a dobra..., s. 38.
733 Wyrok SN z 15.11.1979r., | CR 232/79, LEX nr 63839.
3 |bid.
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przyznat ochron¢ prawng powodowi bioragc pod uwage wilasciwie wylacznie jego
odczucia.

Na uwage zastuguje sprawa, w ktorej powddka zadata zado$cuczynienia za
krzywde z tytulu naruszenia jej dobr osobistych w postaci ,,zycia rodzinnego i
towarzyskiego, opinii (reputacji) oraz spokoju” wskutek zachowania pozwanego,
polegajacego na pdéznym odwolaniu rezerwacji prowadzonego przez niego lokalu, w
ktorym to lokalu powodka miata organizowac uroczystos¢ z okazji dziesiagtej rocznicy
zawarcia matzenstwa. W stanie faktycznym sprawy na kilkanascie dni przed planowang
datg uroczystosci pozwany skontaktowat si¢ telefonicznie z powddka i poinformowat ja,
Ze sprawa organizacji zaplanowanej wczesniej imprezy jest nieaktualna, poniewaz lokal
zostal wczesniej zarezerwowany przez innych gosci. Pozwany przeprosit powodke i
zaproponowat zmiang terminu imprezy. Zaplanowana przez powodke uroczystos¢ odbyta
si¢ w terminie w innym lokalu. Powddka starata si¢, aby goscie nie zauwazyli, iz impreza
byta przygotowywana ,,na szybko”. Konieczno$¢ skoordynowania dzialan podmiotow
swiadczacych poszczegdlne ustugi wywotata u powddki stres, ktory wystepowat rowniez
w trakcie obchodéw. W rezultacie, wspomnienia powddki z przedmiotowych obchodow
sg czesciowo negatywne 1 niezgodne z jej pierwotnymi zamierzeniami. Sad I instancji
uznal, ze powodztwo, co do zasady, zastluguje na uwzglednienie. W ocenie Sadu
Okrggowego nagta zmiana pierwotnych planéw co do lokalizacji obchodéw zostala
negatywnie odebrana przez gosci, wptywajac ujemnie na obraz i ocen¢ powodki w ich
oczach, co swiadczy o tym, ze zachowanie pozwanego naruszyto dobra osobiste powodki
W postaci zycia rodzinnego i towarzyskiego, opinii (reputacji) oraz spokoju. Rozpatrujac
spraw¢ w toku instancji, Sad Apelacyjny w Warszawie zmienil zaskarzony wyrok i
oddalit powoddztwo. W uzasadnieniu wyroku stusznie wskazal, Ze same ujemne przezycia
powodki, poczucie krzywdy i rozczarowanie, czy odczuwany stres nie $wiadczg jeszcze
o naruszeniu jej dobr osobistych w postaci czci, zdrowia czy prawa do niezakidéconego
zycia w rodzinie (prawidtowych relacji rodzinnych). Nie mozna zatem uznac, iz w
opisanym powyzej stanie faktycznym doszto do naruszenia dobr osobistych powodki,
skoro ta, ograniczajac si¢ do zaprezentowania swych wewnetrznych przezy¢, nie
wykazata takiego naruszenia. Na marginesie trzeba wskaza¢, ze Sad Apelacyjny
wykluczyl mozliwos¢ oparcia odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych na
rezimie odpowiedzialnosci kontraktowej, uznajac, iz niewykonanie lub nienalezyte

wykonanie zobowigzania nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy, domagania si¢ obok
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roszczen wynikajacych z kontraktu, dodatkowo ochrony niemajatkowej przewidzianej
przez odrebne przepisy dla ochrony débr osobistych’®,

W mojej ocenie ocena Sadu Apelacyjnego zastuguje w pelni na aprobate, w
szczegblnosci w zakresie w jakim Sad ten rozréznia subiektywne poczucie krzywdy
wywolane zmiang terminu uroczystos$ci od obiektywnego naruszenia dobr osobistych
powddki. Nalezy zgodzi¢ si¢, ze nie w kazdym przypadku powstania uczucia krzywdy
poszukiwac¢ nalezy osob prawnie odpowiedzialnych za jego wywotanie. Ochrona dobr
osobistych nie powinna stanowi¢ odpowiedzi na kazda krzywdg, przeciwny poglad
prowadzi do deprecjacji catej koncepcji ochrony i zezwala na wykorzystywanie jej
instrumentdw do przypadkoéw btahych, ktére powinny pozostawaé poza obszarem
zainteresowania wymiaru sprawiedliwosci.

Podobnie w sprawie rozpatrywanej przez Sad Najwyzszy, nie bylo watpliwosci
co do istnienia dobra osobistego, ktére w ocenie powodow zostato naruszone (bylo to
zdrowie i nietykalno$¢ mieszkania)®. Jednak wydaje sie, ze doszto do blednego
przyjecia, ze spelniona zostala w sprawie przestanka naruszenia dobra osobistego.
Powodowie zadali od pozwanego zaniechania prowadzenia niezgodnej z prawem
dziatalnosci w postaci §wiadczenia ushug przedpogrzebowych na posesji bezposrednio
sasiadujacej z ich posesja oraz o zasadzenie na ich rzecz kwoty 100 tys. zl tytulem
zado$€uczynienia za doznang krzywde¢. Argumentowali, Ze pozwany prowadzi
dziatalno$¢ przedpogrzebowa, ktéra negatywnie oddziatuje na powodow i narusza ich
dobra osobiste, w szczegdlnosci prawo do bezpiecznego 1 niezaktoconego posiadania
wlasnego miejsca, w ktorym koncentrujg swoje istotne sprawy zyciowe. Sad Najwyzszy
uznat, ze w sprawie doszlo do zbiegu roszczen z tytulu naruszenia dobr osobistych (art.
24 k.c.) oraz z tytutu ochrony wiasnosci przed immisjami (art. 144 k.c.). Powodowie w
rozpatrywanej sprawie zdecydowali o wyborze ochrony na gruncie przepisdéw o dobrach
osobistych. Powodowie byli narazeni na ciagla konfrontacj¢ ze $miercig, rozpacza i
cierpieniem, co utrudniato przezywanie radosci dnia codziennego, co zgodnie z oceng
bieglych, spowodowalo u powodéw zaburzenia nerwicowe zwigzane z dziatalno$cia
domu pogrzebowego, a zdaniem Sadu - decydowato o naruszeniu dobr osobistych
powodow. Oceniajac spetnienie przestanki bezprawnosci, Sad Najwyzszy dodal, ze
dysponowanie przez podmiot dopuszczajacy si¢ naruszenia cudzych dobr osobistych

zezwoleniem na prowadzenie okreslonej dziatalno$ci nie wylacza bezprawnosci jego

35 Wyrok SA w Warszawie z 16.09.2014 r., VI ACa 1841/13, LEX nr 1567110.
736 Wyrok SN z 11.10.2007 r., IV CSK 264/07, OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 82, LEX nr 435631.
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dzialania, a ocena naruszen, bedacych podstawa roszczenia opartego na art. 24 k.c.,
nalezy do sadu.

Przyktady uznania przykrosci odczuwanych przez mieszkancow na skutek
immisji za krzywde, ktora moze zosta¢ naprawiona na gruncie przepisOw o ochronie dobr
osobistych przedstawia m.in. T. Grzeszak™’, wskazujac m.in. na orzeczenia, w ktérych
koncepcja ochrony débr osobistych byta narzedziem do ochrony np. przed hatasem’®,

Innym ciekawym orzeczeniem Sadu Najwyzszego jest wyrok, w ktorym Sad
nakazal pozwanemu bankowi udostepnienie powodowi, jako swojemu klientowi, toalety

3 Ow klient — powodd, powotywat si¢ na naruszenie jego

w siedzibie oddzialu banku
dobr osobistych wskutek sytuacji, w ktorej uczestniczyt w oddziale banku. Powod w
lokalu banku odczut potrzebe pilnego skorzystania z toalety, na co otrzymat informacje,
ze w banku nie ma ogdlnodostgpnych toalet i celem skorzystania z toalety nalezy udac
si¢ do najblizszej restauracji. Powod zostal w koncu skierowany do pomieszczenia
gospodarczego, bez $§wietlenia elektrycznego, w rezultacie powdd nie zdotat prawidtowo
zatatwi¢ potrzeby fizjologicznej, co doprowadzito do zabrudzenia jego odziezy i
powstania nieprzyjemnego zapachu i skutkowato decyzja powoda o powrocie do domu
pieszo. Sad Najwyzszy rozpatrywal spor wylacznie w zakresie zadania powoda co do
zobowigzania banku do udostepnienia mu toalety w przyszto$ci. Uznal, ze, cho¢ nie
istnial obowigzek prawny obowigzek banku udostepnienia klientowi toalety — to mimo
to, doszto do naruszenia dobr osobistych powoda, a zwlaszcza jego godnoséci’*®. Choé
stusznie Sad Najwyzszy zauwazyl, ze nie moze (zgodnie z zadaniem powoda)
zobowigza¢ banku do udostepnienia toalety wszystkim klientom, z tego wzgledu, ze
powod moze formutowaé roszczenia dotyczace tylko swoich dobr osobistych, to mimo
to orzeczenie budzi watpliwosci. Trudno pogodzi¢ stwierdzenie, ze pozwany bank nie
miatl obowiazku udostgpnienia toalety, lecz jednocze$nie przez jej nieudostepnienie

naruszyl dobra osobiste powoda (przy czym nie chodzito tu o odméwienie powodowi

87 T. Grzeszak, Dobro osobiste..., s. 21. Autorka wskazuje, ze trafnie oddalono powddztwa o
zado$¢uczynienie z powodu zalania mieszkania i zalania dziatki (z powodu braku naruszenia dobra
osobistego), jak tez powodztwo o zados¢uczynienie z powodu tkwigcych w §cianach kabli Telekomunikacji
Polskiej S.A.

738 Przyktady orzeczen analizuje M. Wozniak, Naruszenie dobr osobistych hatasem, PS 2015, nr 6, s. 33-
41,

739 Wyrok SN z 17.09.2014 r., | CSK 682/13, LEX nr 1554327.

740 Sad Najwyzszy w uzasadnieniu orzeczenia wskazuje, ze ,,(...) bank moze bezprawnie naruszy¢ dobro
osobiste swojego klienta nie tylko przez nieudostgpnienie mu toalety, ale rowniez przez stworzenie
zagrozenia, ze w przysztosci nie udostepni mu toalety.”, co (jak si¢ wydaje) $wiadczy o braku rozréznienia
w tej sprawie przestanki naruszenia dobra osobistego i zagrozenia dobra osobistego.
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skorzystania z dostgpnej publicznie toalety, lecz w ogoéle o brak stosownego
pomieszczenia w lokalu) ™.

Pytaniem czy moze doj$¢ do naruszenia dobr osobistych, w przypadku, gdy
krzywdzaca wypowiedz padla w prywatnej rozmowie, ktorg pokrzywdzony ustyszat,
pomimo braku takiej intencji ze strony rozméwcow, zajmowal si¢ Sad Apelacyjny w
Warszawie’2. Stusznie uznat on, ze na gruncie prawa cywilnego nie bylo podstaw do
stwierdzenia naruszenia dobr osobistych, poniewaz krzywdzaca wypowiedz nie zostala
dokonana publicznie przez pozwanego, a pozwany nie mial on zamiaru, aby wypowiedz

ta dotarta do powddki’®

. W uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny powotal si¢ na
wyrok Sadu Najwyzszego, w uzasadnieniu ktérego wskazano, ze osoba, ktdra za pomoca
aparatury podstuchowej nagrata dotyczaca jej obrazliwa wypowiedz, wygloszong w
prywatnej rozmowie bez jej udziatlu i zamiaru, aby ona do niej dotarla, nie moze korzystac¢
ze $rodkow przewidzianych dla ochrony dobr osobistych’,

Kolejnym przyktadem na nieprecyzyjne wyjasnienie kwestii spetnienia przestanki
naruszenia moze by¢ fragment uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, w
ktorym wskazano, ze: ,,.Dla uznania naruszenia dobra osobistego wystarczajace jest
subiektywne poczucie dyskomfortu po stronie poszkodowanego, wynikajace z
bezprawnego wkroczenia w sfer¢ jego zycia intymnego poprzez publiczne przypisanie
mu wyznawania okreslonego $wiatopogladu, obejmujacego preferowane w tej sferze

zycia zasady etyki.”’®.

Cho¢ nalezy przyzna¢, ze samo rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego w tej sprawie byto trafne, to wydaje si¢ jednoczesnie, ze kategoryczne

stwierdzenie, ze w przypadku sfery $wiatopogladowej subiektywne poczucie

41 podobnie wskazuje T. Grzeszak w glosie do orzeczenia, zob. T. Grzeszak, Cywilne prawo - dobra
osobiste - naruszenie godno$ci przez nieudostepnienie toalety. Glosa do wyroku SN z dnia 17 wrzeénia
2014r., 1 CSK 682/13, OSP 2015, nr 7-8,s. 1109: ,,(...) SN stwierdzit istnienie uprawnienia kazdego klienta
banku (czyli praktycznie kazdego, kto zalatwia sprawy w banku) do zadania udostepniania mu toalety w
placowkach bankowych. Kazdy moze przeciez znalez¢ si¢ w sytuacji powoda. To ptynne przejScie od
stwierdzenia upokorzenia powoda do przyjecia odpowiedzialnosci banku za naruszenie godnosci budzi
watpliwosci.”. Autorka (po raz kolejny) zwraca uwagg, ze mimo wszystko pozadany, pozytywny efekt
zostat osiagniety nieprzystajacymi do tego Srodkami cywilnoprawnymi, zamiast — jak powinno to si¢
odbywac¢ — poprzez wykonanie obowiazkoéw wynikajacych z prawa administracyjnego (ibid., s. 1111). Zob.
réwniez P. Ksiezak, Cywilne prawo - dobra osobiste - naruszenie godnosci przez nieudostepnienie toalety
- zasady wspotzycia spotecznego - skorzystanie z cudzej rzeczy w razie zagrozenia dobra osobistego. Glosa
do wyroku SN z dnia 17 wrzeénia 2014 r., I CSK 682/13, OSP 2016, nr 6, s. 766, gdzie Autor stusznie
zauwaza, ze sam fakt tego, ze kto$ znalazt si¢ w niekomfortowej sytuacji, nie przesadza jeszcze, ze kto$
inny to spowodowat i ze ktokolwiek za to odpowiada.

42 Wyrok SA w Warszawie z 24.05.2016 1., | ACa 1170/15, LEX nr 2061771.

743 Ibid. Podobnie w tym zakresie wyrok SA w Gdafisku z 29.01.2019 r., I ACa 355/18, LEX nr 2712215.

44 Wyrok SN z 08.05.2014 r., V CSK 361/13, LEX nr 1491264.

45 \Wyrok SA w Poznaniu z 21.10.2015 r., | ACa 475/15, LEX nr 2351777.
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dyskomfortu wystarcza do uznania, ze doszto do spetnienia przestanki naruszenia dobr
osobistych, jest zbyt daleko idace.

Na marginesie nalezy wspomnie¢ o kwestii mozliwos$ci zgdania zado$cuczynienia
za krzywde w przypadku naruszenia dobr osobistych osob prawnych. Mozliwos¢ zadania
przez osoby prawne ochrony ich dobr osobistych nie budzi obecnie watpliwosci i wynika
z art. 43 k.c. Pytaniem, na jakie niedawno udzielit odpowiedzi Sad Najwyzszy, bylo czy
osoba prawna moze domaga¢ si¢ od osoby, ktora naruszyta jej dobra osobiste, zaptaty
zado$Cuczynienia za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 43 k.c. Sad
Najwyzszy odpowiedzial na nie twierdzaco, wskazujac, ze art. 448 k.c. (obecnie art. 448
§ 1 k.c.) stosuje si¢ odpowiednio do osob prawnych (art. 43 k.c.), zas szkode
niemajatkowa na skutek naruszenia dobr osobistych moze dozna¢ rowniez osoba
prawna.)™®. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly, argumentujac podjete
rozstrzygniecie, wskazywal, ze odpowiednie stosowanie art. 43 k.c. do 0s6b prawnych
uzasadnia zdefiniowanie krzywdy (art. 448 k.c.), jako uszczerbku niemajatkowego
polegajacego na braku mozliwos$ci albo na utrudnieniu w prawidtowym prowadzeniu jej
dziatalnosci w dotychczasowy sposéb. W ocenie Sadu Najwyzszego zasadzenie
zado$¢uczynienia pienigznego na rzecz osoby prawnej nie ma na celu zapewnienie jej
satysfakcji czy wyrownania cierpien fizycznych lub psychicznych, lecz ochrong
obiektywnie rozumianych jej interesoéw zwigzanych z jej dobrami osobistymi.

W literaturze angielskiej wskazuje si¢, ze sam fakt cierpienia nie uzasadnia
wystarczajaco zadania naprawienia szkody’*’. Jednoczesnie uzasadnione okazato sie
powodztwo o zado$Cuczynienie, w sprawie, w ktorej pozwany w formie zartu przekazat
powodce informacje, Ze jej maz zostal powaznie ranny w wypadku drogowym. W wyniku
tego doznata ona powaznego 1 trwatego uszczerbku na zdrowiu. Nalezy jednak zgodzi¢
si¢, ze w tym przypadku podstawa odpowiedzialnosci wynikata z szoku nerwowego
doznanego przez powodke, ktory skutkowal uszczerbkiem na zdrowiu, nie zas wytacznie

tylko z doznanych przez nig negatywnych emocji’*®. Dopuszczalne w prawie angielskim

46 Uchwata SN z 03.10.2023 r., 11l CZP 22/23, OSNC 2024, nr 5, poz. 48, LEX nr 3609802. Zob. P.
Wyszynska-Slufiriska, Compensation for moral harm caused to a legal entity — does the new Polish Supreme
Court resolution of 2023 provide a remedy for the Polish legal system? Some critical remarks in a
comparative perspective, Wiadomosci Ubezpieczeniowe 2024, nr 1, s. 58 — Autorka krytykuje orzeczenie
Sadu Najwyzszego, wskazujac, ze Sad Najwyzszy niedostatecznie uargumentowal mozliwo$¢ zasadzenia
zado$¢uczynienia za krzywde na rzecz osdb prawnych, biorgc pod uwage sama definicje i koncepcje
krzywdy na gruncie polskiego prawa, podkres§la réwniez brak odniesienia si¢ przez Sad do zagadnienia
zakresu ochrony dobr osobistych przyznawanej podmiotom publicznym.

47 K. Oliphant, Basic Questions of Tort Law..., s. 390. Podobnie J. Matys, Model zado$¢uczynienia
pieni¢znego..., S. 93.

48 Wilkinson v. Downton [1897] 2 QB 57, cyt. za: K. Oliphant, Basic Questions of Tort Law..., s. 390.
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jest rowniez zadanie naprawienia szkody niemajatkowej doznanej w wyniku szoku
osoby, ktora byta §wiadkiem wypadku, w ktorym uczestniczyta inna osoba. Przestankami
uzasadniajagcymi przyznanie zadoscuczynienia sg wtedy zachodzace bliskie stosunki
miedzy poszkodowanym w wypadku a osobg wnoszaca powodztwo, fakt, ze powdd
znajdowal si¢ w poblizu miejsca zdarzenia oraz postrzegat cate zdarzenie swoimi

zmystami’®°,

3.2. Posrednie naruszenie dobra osobistego

Niezwykle interesujagcym aspektem ochrony dobr osobistych, szczegolnie
istotnym wspotczesnie, jest ochrona przed naruszeniami w przestrzeni internetowe;.
Zagadnienie to jest o tyle problematyczne w praktyce, ze wylamuje si¢ z
dotychczasowego rozumienia pojecia naruszenia i ochrony przed naruszeniami. Internet
z jednej strony nie podlega i nie moze podlega¢ takim samym regulacjom i kontroli jak
inne $rodki masowego przekazu, za§ z drugiej strony, z perspektywy potencjalnych
naruszen praw i wolnosci, Internet stwarza o wiele wyzsze ryzyko niz np. prasa

papierowa’"

. Zastosowanie §rodkoéw ochrony dobr osobistych w razie tego typu naruszen
jest o tyle trudne, ze przeciez system ochrony dobr osobistych uksztattowaly zostal
jeszcze w dobie przedinternetowej’®. W pewnym zakresie mozna jednak odnie$é si¢ do
rozwigzan wypracowanych na gruncie sporéw na tle prawa prasowego. W szczegdlnosci,
znana jest konstrukcja przypisania odpowiedzialno$ci za naruszenie osobom, ktére maja
wylacznie posredni wplyw na powstanie materialu prasowego, naruszajacego czyjes
dobra osobiste. Zgodnie z art. 38 ust. 1 zd. 1 ustawy prawo prasowe, odpowiedzialnos¢
cywilng za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego
ponosza autor, redaktor lub inna osoba, ktorzy spowodowali opublikowanie tego
materialu; nie wylacza to odpowiedzialnosci wydawcy. Oznacza to, Zze np. wydawca,
nawet jesli ma wytacznie posredni wptyw na tres¢ poszczegdlnych publikacji, nie ma
mozliwos$ci zwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci cywilnej, powolujac si¢ na powierzenie

czynnosci redakcyjnych innym osobom?>?,

749 \W.V. Horton Rogers, Non-Pecuniary Loss Under English Law [w:] W.V. Horton Rogers (red.), Damages
for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective. Tort and Insurance Law, Wien—New York 2001, s.
57, cyt. za: J. Matys, Model zado$¢uczynienia pieni¢znego..., S. 90.

™0 4. Krzywon, Wolno$¢ wypowiedzi w Internecie. O roli mediow spotecznoéciowych i pozytywnych
obowiazkach panstwa, PiP 2022, nr 4, s. 8.

1 T. Grzeszak, B. Janiszewska, O odpowiedzialno$ci portalu informacyjnego — cz. I...., s. 1039.

52 \Wyrok SN z 28.09.2011 r., | CSK 33/11, LEX nr 1125076.
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W odniesieniu do powyzszego, nalezy zastanowi¢ si¢, czy osoba inna niz sam

sprawca naruszenia moze ponosié¢ odpowiedzialnoéé za naruszenie dobr osobistych”™3 —

W tym czy postuzenie si¢ tzw. linkiem do treSci umieszczonej na innej stronie

754

internetowej moze skutkowa¢ naruszeniem dobra osobistego’>* w postaci np. czci lub

755

wizerunku Pomijam w tej czesci zwigzang z tym problematyke ochrony

prawnoautorskiej’®®, a takze ogolng analize dotyczaca ochrony wizerunku.

Problematyczna w szczego6lnosci jest kwestia czy za naruszenie dobr osobistych mozna
ponosi¢ odpowiedzialno$¢ w razie wylacznie postuzenia si¢ odestaniem, bez uprzedniego

zamieszczenia w sieci materialu mogacego naruszaé dobra osobiste”’.

753 Zoh. P. Modrzejewski, Odpowiedzialno$¢ innych podmiotéw niz sprawca za naruszenie dobr osobistych
w Internecie, PPH 2017, nr 3, s. 50-58. W przypadku naruszen dobr osobistych w Internecie czesto
wystepuja trudnosci przy ustaleniu tozsamos$ci sprawcy naruszenia, a zatem skuteczno$é ochrony moze
zalezec¢ od tego, czy istnieje mozliwo$¢ obciazenia odpowiedzialnoscig tych podmiotow, ktore udostepniaja
w Internecie tresci, naruszajace dobra osobiste (ibid., s. 50).

54 Jak np. uznaje si¢ przy powtorzeniu wypowiedzi naruszajgcej dobra osobiste — tak np. uznano w wyroku
SN z28.05.1999., | CKN 16/98, OSNC 2000, nr 2, poz. 25, LEX nr 38552: ,,Taka powtdrzona wypowiedz
bowiem nie ma cech dzialania w ramach porzadku prawnego, nie jest wyrazem wykonywania prawa
podmiotowego, nie uzasadniajg jej zasady wspotzycia ani ochrona interesu spolecznego. Nie wystarczy tez
subiektywne przekonanie o jej prawdziwos$ci. Prowadzi to w ostatecznym rachunku do konstatacji, ze
odpierajac zarzut bezprawnosci dziatania w sferze dobr osobistych nie wystarczy powotaé si¢ na okreslong
publikacje badz wypowiedZ autorstwa innej osoby. Powolujacy sie na cudzg wypowiedz nie jest wolny od
obowiazku zachowania starannosci w dazeniu do sprawdzenia prawdziwosci zarzutow zawartych w tej
wypowiedzi.”.

55 W pracy tej przez link lub odeslanie rozumie si¢ kierowanie uzytkownikdéw internetu na inne strony
internetowe, jak i $cigganie innych stron internetowych lub ich fragmentéw na ogladang strone, poprzez
klikniecie na zaznaczone na stronie internetowej teksty, grafiki lub ramki, co pozwala na szybkie i proste
otwieranie i przegladanie zawartosci kolejnych stron internetowych. Linki to najczesciej spotykana forma
odestan do innej strony internetowej, czyli wyodrebnione z teksu, poprzez podkreslenie (czy tez inny kolor
czcionki) stowa lub domeny internetowe, ktore kieruja uzytkownikow internetu na inne strony internetowe
lub do innych miejsc na tej samej stronie. Natomiast deep linking to rodzaj odestan, ktore przenosza od
razu do ,,stron wewnetrznych” adresata, a nie do jego strony gltownej (home page) — definicje powoluje za:
K. Morun, Odpowiedzialno$¢ prawna za odestania w internecie, PPH 2007, nr 13, s. 40.

%6 Cho¢ w tej kwestii na uwage zastuguje szeroko komentowany wyrok TS z 13.02.2014 r. w sprawie C-
466/12, Nils Svensson i inni v. Retriever Sverige AB, ZOTSIS 2014, nr 2, poz. 1-76, w ktérym Trybunat
uznat, ze rozpowszechnianie linku prowadzacego do utworu bezprawnie umieszczonego na
ogolnodostepnej stronie internetowej nie stanowi czynnosci publicznego udostepnienia, wigc nie moze
zosta¢ uznane za naruszenie autorskich praw majatkowych. Zob. R. Markiewicz, Svensson a sprawa polska,
ZNUJ PPWI 2014, nr 4, s. 56-70, w ktorym Autor dokonuje trafnej krytyki uzasadnienia rozstrzygniecia
Trybunatu.

57 Przyktadowo SA w Warszawie uznal (niewatpliwie stusznie), ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za
naruszenie dobr osobistych w postaci godnosci osobistej i dobrego imienia, prawa do ochrony wizerunku,
a takze prawa do poszanowania i zachowania w tajemnicy szczegdlow zycia osobistego z uwagi na
wprowadzenie do sieci internetowej, bez wiedzy i zgody powddki, amatorskiego filmu o charakterze
erotycznym z udzialem powddki oraz przesytanie innym osobom linkéw do portalu. W sprawie decydujace
znaczenie mialo umieszczenie filmu w sieci bez zgody widniejacej w nim powddki, cho¢ zarowno Sad
Okregowy jak i Sad Apelacyjny wziat pod uwage fakt przeslania przez pozwang linku do filmu do
znajomych powddki i jej cztonkéw rodziny - Wyrok SA w Warszawie z 9.12.2015 r., VI ACa 1772/14,
LEX nr 2009536. Zob. tez np. wyrok SN z 06.11.2014 r., Il CSK 117/14, OSNC 2015, nr 11, poz. 130,
LEX nr 1622305, w ktorym Sad Najwyzszy uznal, ze wilasciciel nieruchomosci, ktory udostepnia jej
elementy (elewacje, ogrodzenie) w celu umieszczenia wielkopowierzchniowego ogloszenia naruszajacego
dobra osobiste osoby trzeciej, moze by¢ uznany za sprawce tego naruszenia, jezeli wie, ze tres¢ ogloszenia
naruszy dobra osobiste tej osoby.
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Pierwszy w Polsce opublikowany wyrok dotyczacy tzw. glebokich odestan (deep
links) do zdjecia utrwalajacego wizerunek wydat Sad Apelacyjny w Krakowie 8. W
sprawie tej powodka domagata si¢ zasgdzenia od strony pozwanej kwoty 10 tys. zi
uzasadniajgc powodztwo naruszeniem jej prawa do wizerunku, oraz naruszeniem jej
godnosci 1 dobrego imienia. Pozwana jako wydawca portalu internetowego zamie$cita na
stronach tego portalu odestanie (link) do strony, na ktérej opublikowano zdjecie powodki
w stroju kagpielowym, wykonane podczas sesji fotograficznej, towarzyszacej naborowi
kandydatek do kampanii reklamowej. Powoddka nigdy nie wyrazala zgody na
rozpowszechnianie tego zdje¢cia ani tez nie otrzymala wynagrodzenia za udziat w sesji
fotograficznej. Pozwana argumentowata, ze jesli juz nastapito naruszenie dobr osobistych
powodki, to pozwanym w procesie powinien by¢ tworca witryny, ktory umiescit
wizerunek powoddki, oraz wlasciciel serwerdw, ktory udostepnia przestrzen na dysku dla
0sOb tworzacych witryny internetowe. Pozwana wskazywata réwniez, ze nie ma wplywu
na wyglad i tre$¢ stron, do adresow ktorych odsyta. Argumenty te Sad Apelacyjny uznat
za pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia Sporu i co do zasady zgodzit si¢ z powodka,
wskazujac, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej laczy si¢ z zamieszczeniem na stronie
swojego portalu odestania do witryny, na ktorej znajdowat si¢ wizerunek powodki oraz
rekomendacja tej witryny przez strong pozwana, nie za$ z samym wprowadzeniem tej
witryny z konkretng jej zawarto$cia do sieci internetowej. Sad wskazat, ze zamieszczenie
na stronie portalu internetowego tzw. gtebokiego linku umozliwiajacego bezposrednie (t;.
z pominigciem struktury nawigacyjnej strony glownej innego portalu) otwarcie
rekomendowanej witryny stanowi rozpowszechnianie wizerunku zamieszczonego na tej
witrynie”®.

W doktrynie zauwaza si¢ jednak, ze fakt uzycia odestania wtasnie gitebokiego
(tzw. link ,klikalny™), a nie ,,0g6lnego” nie powinno mie¢ decydujacego znaczenia w

sprawie. Nie powinno si¢ z gory zaklada¢, ze link ,nieklikalny” nie prowadzi do

758 Wyrok SA w Krakowie z 20.07.2004 r., | ACa 564/04, TPP 2004, nr 3-4, poz. 155, LEX nr 142138.
Zob. P. Modrzejewski, Sposoby naruszania dobr osobistych w Internecie — zagadnienia wybrane, Studia
Prawnoustrojowe 2019, nr 44, s. 303-304.

79 Z technicznego punktu widzenia definicja glebokiego linku zaklada ,,pominiecie strony gldwnej” przy
tworzeniu odsytacza. Wskazuje si¢ jednak, ze definicja ta ma pewien mankament, tzn. pomija praktycznie
wszystkie zasoby poza stronami WWW, podczas gdy ocenie moze podlega¢ legalno$¢ odestania do innego
zasobu, takiego jak plik muzyczny, plik graficzny albo zupelnie inny format danych — B. Widla,
Odpowiedzialno$§¢ za naruszenie majatkowych praw autorskich przez stosowanie odestan (linkow)
internetowych, ZNUJ PPWI 2010, z. 110, s. 56.
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rozpowszechnienia — uzycie go takze umozliwia stosunkowo tatwe dotarcie do strony, do
ktorej on prowadzi’®.
Sprawa odpowiedzialnosci za przestanie linka do tre$ci naruszajacej dobra

osobiste zajmowat si¢ m.in. Sad Apelacyjny w Gdansku’®*

. W sprawie powdd twierdzit,
ze udostepnienie linka do artykutu prasowego pt. ,,Afera w (...)! Pedofile rzadzili domami
dziecka”, stanowito naruszenie jego dobr osobistych w postaci czci i wizerunku. Co
okazalo si¢ w sprawie istotng okoliczno$cig, pozwanymi w sprawie, ktorzy udostepnili
link do artykutlu, byli m.in. siostra byltej zony powoda i jej mgz (wczesniej szwagier
powoda). Sad Okregowy, orzekajac w toku instancji, wskazat, ze samo przekazanie innej
osobie linku do artykuhu prasowego nie stanowi co do zasady naruszenia dobr osobistych
i nie jest bezprawne. Wedtug Sadu Okrggowego inaczej jest jednak w sytuacji, gdy osoba
przekazujaca dziala w okreSlonym celu 1 jest §wiadoma mozliwosci wystgpienia
negatywnych skutkow takiego dziatania oraz mozliwosci wyrzadzenia krzywdy innej
osobie, ktorej dotyczy przekazywana informacja. Sad ten stwierdzit tez, ze gdyby strony
byly dla siebie osobami obcymi, to przyjalby prawdopodobnie, ze udostepnienie
publikacji przez pozwanych nie byto bezprawne.

Sad Apelacyjny w Gdansku zgodzit si¢ ze stanowiskiem Sadu Okregowego i
wskazat, Zze powielanie naruszajacych dobra osobiste informacji opublikowanych przez
inny podmiot moze prowadzi¢ do przypisania odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr
osobistych nie tylko autorowi tych informacji, ale, tak jak w rozpatrywanej sprawie,
roOwniez osobom jedynie je przetwarzajagcym, powielajacym, przekazujacym dalszemu
kregowi potencjalnych odbiorcow. Takze w ocenie Sadu Apelacyjnego znaczenie mial
fakt, ze pozwani znali osobi$cie powoda. W ocenie Sadu, gdyby pozwani wykazali
dziatanie w waznym interes spoteczny, mogtoby to stanowi¢ podstawe do obalenia
domniemania bezprawnosci ich dziatania. Sad Apelacyjny zmienil przy tym czg¢$ciowo
wyrok Sadu I instancji poprzez zasadzenie od kazdego z pozwanych na rzecz powoda
kwot po 5.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie tytutem zado$¢uczynienia
za naruszenie W powyzszy sposob jego dobr osobistych.

Nalezy przeanalizowa¢ praktyczne konsekwencje przyjetego przez sady w ww.
sprawach podejscia do kwestii udostgpniania linkéw. Przy zalozeniu, ze do postuzenia

si¢ linkiem, odnoszacym uzytkownika do tresci znajdujacych si¢ na innej stronie,

80 T, Targosz, Naruszenia dobr osobistych w Internecie — rewolucja orzecznictwa, ZNUJ PPWI 2018, nr
2,s.99.
61 Wyrok SA w Gdansku z 27.04.2016 r., 1 ACa 1068/15, LEX nr 2071323.
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wymagana jest zgoda podmiotu, ktérego wizerunek rozpowszechniany jest za pomoca
odestania, przekresla sens odestan, jako narzgdzia majacego w szybki i tatwy sposob
udostepniaé nam konkretne tresci’®?. Ponadto, nalezy zastanowic¢ sie, czy do pociagnigcia
do odpowiedzialno$ci podmiotu postugujacego si¢ odestaniem wystarczy, ze dziatanie
bylo nieumyslne’®®, czy tez nalezy wylaczyé z oceny jakiekolwiek kryteria
subiektywne’®, Niezwykle trudno w praktyce bedzie wykazaé w jakim zamiarze link do

danej tresci, mogacej naruszaé czyjes dobra osobiste, zostal udostepniony’®®

. Kolejna
kwestig pozostaje okolicznos¢ czy i jak wiele osob faktycznie zapoznato si¢ z trescig za
pomocg odestania’®.

Propozycja ,zabezpieczenia si¢” przed ewentualng odpowiedzialnoscig za
naruszenie dobr osobistych wskutek postuzenia si¢ odestaniem moze by¢ skorzystanie z

tzw. prawa cytatu (na podstawie art. 29 ustawy prawo autorskie’®”). Link stanowi wtedy

2 J. Ozegalska-Trybalska, Naruszenie dobr osobistych w Internecie w $wietle orzecznictwa sagdowego
[w:] J. Balcarczyk (red.), Dobra osobiste w XXI wieku. Nowe wartosci, zasady, technologie (Rights of
personality in the XXI century. New values, rules, technologies), Warszawa 2012, s. 380.

783 bid., s. 380-381. Zob. B. Janiszewska, komentarz do art. 24..., s. 463: , Badanie, czy miato miejsce
naruszenie dobra osobistego, zasadniczo opiera si¢ na obiektywnej ocenie; ustalenie naruszenia nie jest
wigc zalezne od wykazania, ze sprawca dazyl do wywotania skutku w postaci ingerencji w sfer¢ cudzych
dobr osobistych, dziatal w sposob zawiniony, w zlej wierze itd. W pewnych jednak przypadkach dopiero
w razie umyslnego zachowania, obliczonego na ponizenie innej osoby, na wyrzadzenie jej krzywdy, beda
zachodzity podstawy do stwierdzenia, ze miato miejsce naruszenie dobra osobistego.”.

764 T, Targosz, Naruszenia dobr osobistych..., s. 109: , Jesli jednak uznajemy, Ze rozpowszechnianie nie
jest wcale koniecznym komponentem naruszenia dobra osobistego (...) oparcie si¢ na koncepcjach
wywodzonych z prawa autorskiego nie bgdzie wystarczajace. Konieczne jest uprzednie ustalenie, co tak
naprawde oznacza naruszenie dobra lub prawa osobistego i jak w takim kontekscie nalezy patrze¢ na linki,
w tym czy subiektywny element wiedzy/powinnosci miejsca moze mie¢ w tej konstrukcji w ogole
zastosowanie.”.

785 Granicznym przyktadem, jesli chodzi o linkowanie, to tzw. inline linking (hotlinking), ktére nie wigze
si¢ z aktywnoscia uzytkownika, a przegladarka sama sczytuje URL danego zasobu, np. obrazka (mozna
mie¢ wige watpliwosci, czy nalezy wcigz nazywaé je odestaniem). Dlatego tez hotlinking rozni si¢ od
typowych linkow, ktore wymagajg aktywnosci uzytkownika, aby doszto do odestania do innego zasobu —
B. Widta, Odpowiedzialno$¢ za naruszenie majatkowych..., s. 57.

766 W wyroku SA w Szczecinie z 24.11.2016 1., ACa 1159/15, LEX nr 2252231, Sad Apelacyjny wskazat,
ze rozpowszechnienie linku nie stanowi publicznego udostepnienia utworéw, o ile zadna osoba nie
skorzystata ze spornych materialow (chodzito o pobranie plikow zawierajacych e-booki). Orzeczenie
krytykuje L. Maryniak, wskazujac, ze do uznania danego dzialania za publiczne udostepnienie wystarczy
wylacznie stworzenie mozliwo$ci zapoznania si¢ z danym materialem, i nie ma znaczenia okoliczno$¢, czy
do eksploatacji utworu faktycznie doszto — zob. £. Maryniak, Odpowiedzialnos$¢ za stosowanie hipertaczy
(linkéw), Prawo Mediow Elektronicznych 2021, nr 1, s. 26-27. Por. np. wyrok TS z 13.05.2014 r. w sprawie
C-131/12, Google Spain SL i Google Inc. v. Agencia de Proteccion de Datos (AEPD) i Mario Costeja
Gonzalez, ZOTSiS 2014, nr 5, poz. I-317, w ktorym Trybunat wskazat: ,,(...) ze wzgledu na to, ze zawarcie
na liScie wynikdw wyszukiwania majacego za punkt wyjscia imi¢ i nazwisko danej osoby linkow do strony
internetowej oraz zawartych na niej i dotyczacej tej osoby informacji znacznie zwigksza dostgpnos¢ tych
informacji dla wszystkich internautéw dokonujacych wyszukiwania w przedmiocie danej osoby i moze
odegra¢ decydujaca role w rozpowszechnieniu tych informacji, moze ono stanowi¢ ingerencje w prawo
podstawowe do poszanowania prywatnosci osoby, ktorej dane dotycza, bardziej znaczacg niz ta wynikajgca
z publikacji przez wydawce strony internetowe;j.”.

57 Art. 29 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994 Nr 24,
poz. 83 ze zm.): Wolno przytacza¢ w utworach stanowigcych samoistng catos¢ urywki
rozpowszechnionych utwor6w oraz rozpowszechnione utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub drobne
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rodzaj przypisu. Cho¢ instytucja ta dotyczy korzystania z przedmiotow prawa
autorskiego, to nalezy przyja¢, ze rozpowszechnianie informacji lub innych plikow
naruszajacych czyje$ dobra osobiste ze skutecznym powolaniem si¢ na prawo cytatu
wytacza bezprawnos¢, oczywiscie przy spetnieniu przestanek wynikajacych z przepisu

768

ustawy °°.
Idac jeszcze dalej, powstaje pytanie, czy umieszczenie tzw. lajka lub emotikona

pod trescig, naruszajgcg czyjes dobra osobiste, samo w sobie rowniez moze prowadzi¢ do
naruszenia dobr osobistych’®®.

Szeroko komentowana w polskiej prasie online okazata si¢ sytuacja, w ktorej na
portalu Facebook pod postem promujgcym film ,,Mulan” produkcji Disney jeden z
komentarzy w sposob obrazliwy odnosit si¢ do oséb czarnoskoérych i1 nalezacych do
spoteczno$ci LGBT, na co osoba obslugujaca profil Disney Polska zareagowata
emotikonem w postaci serca. Cho¢ w sprawie tej nie doszto do postgpowania sagdowego,
podmiot obstugujacy profil Disney Polska wydal o$wiadczenie z przeprosinami,
wyjasniajac, ze pracownik publikujacy reakcje nie zapoznat si¢ z catoscig wpisu, i
zobowigzal si¢ przekaza¢ kwote 50 tys. ztotych na rzecz Stowarzyszenia Kampania
Przeciw Homofobii’"°.

W koncu przeanalizowa¢ nalezy ewentualng odpowiedzialno$¢ administratora
portalu za komentarze internautow (lub szerzej: odpowiedzialno$¢ host providera —
podmiotu $§wiadczacego ustugi przechowywania danych — za tresci zamieszczane przez
uzytkownikéw). Tak jak w przedstawionych powyzej zagadnieniach, pojawia si¢ pytanie

h??l

o spelienie przestanki naruszenia dobr osobistych’’*. Nie ma watpliwosci co do tego, ze

utwory w catosci, w zakresie uzasadnionym celami cytatu, takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza
krytyczna lub naukowa, nauczanie lub prawami gatunku tworczosci.

788 .. Maryniak, Odpowiedzialno$é za stosowanie hiperlaczy...., s. 29. Jednoczeénie Autor odwotuje sie do
wyroku SA w Warszawie z 29.07.2016 r., VI ACa 741/16, LEX nr 2087909, w ktorym to Sad Apelacyjny
(powtarzajac za Sadem Najwyzszym) stwierdzit, ze sam fakt powotania si¢ w publikacji na cudze
wypowiedzi, co do zasady nie wylacza bezprawnosci naruszenia dobr osobistych, za$ dla oceny
bezprawnosci dziatania nie ma znaczenia jaki jest osobisty stosunek powotujacego si¢ na cudza wypowiedz
do jej tresci, ale jak ta powtorzona wypowiedz jest odbierana. Sad uznal, ze prawo do tworczosci literackiej
musi ustapi¢ przed ochrong dobr osobistych. Nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie tej Sad Najwyzszy uchylit
poprzedni wyrok Sadu Apelacyjnego (wyrok SN z 10.02.2016 r., | CSK 231/15, LEX nr 2109626).

89 M. Bogdanowicz, Kara za ,,lajki”. Czy mozna zosta¢ skazanym za popieranie nicodpowiednich tresci na
Facebooku? Dostep pod adresem: https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1089000,facebook-kary-za-
lajki.html (data dostepu: 21.09.2024 r.). Autorka odwoluje sie do sprawy, w ktdrej szwajcarski sgd uznat,
ze doszlo do znieslawienia poprzez ,,polubienie” posta umieszczonego na portalu Facebook, w ktoérym
oskarzono Erwina Kesslera, prezesa stowarzyszenia ochrony zwierzat, o antysemityzm i rasizm.

10 Oéwiadczenie dostepne pod adresem: https://webtalk.pl/oswiadczenie.pdf (data dostepu: 29.08.2022 ).
Ml Zgadzam si¢ z twierdzeniem, ze rozwigzaniem problemu nie moze byé po prostu zwolnienie z
odpowiedzialnosci platform internetowych, ktére w pewien sposob ,organizuja przestrzen” do
ewentualnych naruszen ze strony swoich (czasem anonimowych) uzytkownikow. Powodowatoby to
zachwianie rownowagi mig¢dzy poszkodowanym a platforma internetowa i skutkowatoby brakiem realnej
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https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1089000,facebook-kary-za-lajki.html
https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1089000,facebook-kary-za-lajki.html
https://webtalk.pl/oswiadczenie.pdf

w przypadku umieszczenia na portalu komentarza, ktory narusza czyjes dobra osobiste,
jego autor moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ cywilnoprawng — jako tzw. bezposredni
sprawca naruszenia. Jednocze$nie nalezy zada¢ pytanie, czy oprocz sprawcy naruszenia,
odpowiada¢ moze rowniez inny podmiot, ktory w jaki$ sposob powoduje lub przyczynia
si¢ do naruszenia dobr osobistych badz tylko do pogtebienia naruszen, dokonanych
uprzednio przez inny podmiot’’?. Przy tym wskazuje sie, ze art. 23 i 24 K.c. nie zawsze
stanowig samodzielng podstawe odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych w
internecie’".

Sad Najwyzszy na przedstawione w ten sposob pytanie odpowiada twierdzaco:
administrator portalu moze odpowiadaé¢ za naruszenie dobr osobistych z uwagi na tre$¢
komentarzy zamieszczonych na tym portalu’’*. Wskazuje on bowiem, ze: ,art. 24 § 1 k.c.
nie ogranicza jego zastosowania do bezposrednich sprawcow naruszenia dobr osobistych,
ale obejmuje swoim zakresem wszelkie dzialania okre§lonego podmiotu, ktore w
jakikolwiek sposob powoduja czy przyczyniajg si¢ do naruszenie dobr osobistych
poszkodowanego lub do poglebienia naruszen tych dobr, dokonanych uprzednio przez
inne podmioty. Na gruncie tego przepisu poj¢cie sprawcy naruszenia dobr osobistych jest

na tyle pojemne, ze zbedne jest odwotywanie si¢ do przepisu art. 422 k.c.”’”.

mozliwo$ci ochrony przed naruszeniami dla poszkodowanego. Wydaje si¢ jednak, ze prezentowane w
orzeczeniach Sadu Najwyzszego podej$cie do problemu, zgodnie z ktérym ochrona przed naruszeniami
dobr osobistych obejmuje ,,wszelkie dzialania okreSlonego podmiotu, ktore w jakikolwiek sposob
powodujg czy przyczyniaja si¢ do naruszenie dobr osobistych poszkodowanego lub do poglebienia
naruszen tych dobr, dokonanych uprzednio przez inne podmioty” wykracza poza tradycyjne rozumienie
przestanki naruszenia dobr osobistych.

72 p, Piesiewicz, Zarys problematyki odpowiedzialnosci cywilnej za naruszenie dobr osobistych w postaci
wpisoOw umieszczanych na forach internetowych, PiP 2019, nr 10, s. 94-95.

3 Ibid., s. 95.

774 Zob. np. wyrok SN z 08.07.2011 r., IV CSK 665/10, OSNC 2012, nr 2, poz. 27, LEX nr 1112886.

75 Wyrok SN z 30.09.2016 r., | CSK 598/15, LEX nr 2151458. W sprawie tej Sad Najwyzszy orzekat juz
po raz drugi. W uzasadnieniu orzeczenia kilkukrotnie odwotywat si¢ do wyroku Wielkiej 1zby ETPC z
16.06.2015 r. w sprawie Delfi AS v. Estonia, skarga nr 64569/09, LEX nr 1730680. W wyroku ETPC z
10.10.2013 r. w sprawie Delfi AS v. Estonia, skarga nr 64569/09, LEX nr 1372684, Trybunat, oceniajac
czy doszlo do naruszenia art. 10 EKPC, wskazal, ze stwierdzenie przez sady krajowe, ze skarzaca spotka
byta odpowiedzialna za zniestawiajace komentarze umieszczone przez czytelnikow internetowego portalu
informacyjnego, bylo uzasadnionym i proporcjonalnym ograniczeniem prawa do wolnosci wypowiedzi
skarzacej spotki. Trybunat wskazal, ze ,,(...) uwaza, (...) Zze prawa i interesy innych oraz spoteczenstwa
jako catosci moga upowaznia¢ umawiajace si¢ panstwa do nalozenia odpowiedzialnosci na internetowe
portale informacyjne, bez naruszania Artykutu 10 Konwencji, jezeli nie podejma niezwlocznie srodkow do
usuwania komentarzy wyraznie niezgodnych z prawem, nawet bez uwagi ze strony domniemanej ofiary
lub od oséb trzecich.”. W ocenie Trybunatu nie doszlo zatem do naruszenia art. 10 Konwencji, z czym
zgodzita si¢ Wielka Izba ETPC. Krytycy orzeczenia wskazywali, ze tak daleko idace nakladanie
obowigzkow na posrednikow internetowych moze wywotac ,,efekt mrozacy” i prowadzi¢ do cenzurowania
przez nich treSci publikowanych przez ustugobiorcéw — tak: W. Wgtor, Czy bloger odpowiada za
komentarze ustugobiorcéw? Glosa do wyroku ETPC z dnia 4 czerwca 2020 r., 31955/11, EPS 2021, nr 10,
s. 45. Zob. tez E. Nitkiewicz, Glos o zachowanie bezpiecznej przystani dla portali internetowych wobec
przyjecia wniosku o przekazanie sprawy Delfi AS przeciwko Estonii do Wielkiej Izby Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu, ZNUJ PPWI 2015, nr 1, s. 111-136.
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W sprawie tej sad pierwszej instancji stwierdzil, ze pozwany nie moze ponosi¢
odpowiedzialnosci za te bezprawne dzialania oséb trzecich - autorow obrazliwych
komentarzy, jednoczesnie zwolnit si¢ z jakiejkolwiek odpowiedzialnosci, usuwajac
komentarze. Apelacja powoda zostala przez Sad Apelacyjny oddalona (dwukrotnie).
Stwierdzit on, ze na podstawie art. 14 ust. 1 ustawy o $wiadczeniu ushug droga

elektroniczng’"®

odpowiedzialno$¢ ustugodawcy wobec o0sob trzecich, ktorych prawa
zostaly naruszone na skutek $wiadczenia ustug hostingu, jest wylaczona w sytuacji, w
ktorej nie posiada on pozytywnej wiedzy na temat bezprawnego charakteru
przechowywanych tresci, a gdy wiedz¢ takg posiadzie, jesli niezwlocznie uniemozliwi
dostep do tych tresci. Pozwany miat przy tym dowiedzie¢ si¢ o tresci wpisow dopiero po
dorgczeniu mu odpisu pozwu.

Sad Najwyzszy wskazal, ze przepisy u.S.u.d.e. nie stanowig wylacznej podstawy
rozstrzygnigcia, a konieczna jest dodatkowo ocena z punktu widzenia przepiséw k.c.
dotyczacych ochrony dobr osobistych. Za$ na gruncie tych przepiséw, pozwany swoim
zachowaniem przyczynit si¢ w istotny sposob do naruszenia dobr osobistych powoda,
skoro $wiadczac ustugi hostingu nie tylko udostepniat powierzchni¢ dyskowa, celem
przechowywania informacji dostarczonych przez ustugobiorcéw o tresci obrazliwej dla
powoda, ale takze umozliwiat dostep do tych tresci i zapoznawanie si¢ z nimi przez inne
osoby. Sad Najwyzszy wskazat dalej, ze pozwany nie obalit na gruncie art. 24 § 1 k.c. w
zw. z art. 14 ust. 1 v.$.u.d.e. domniemania bezprawnosci naruszenia dobr osobistych
powoda w okresie pomiedzy zamieszczeniem wpisOw na portalu, a dorgczeniem mu
odpisu pozwu, zostaly zatem zrealizowane wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci
strony pozwanej za naruszenie dobr osobistych powoda.

W doktrynie pojawiajg si¢ zarzuty odno$nie do rozumowania przyjetego w tym
orzeczeniu przez SN’’’ a mianowicie blednego polaczenia (czy nawet zmieszania)
wytaczenia odpowiedzialnosci wynikajacego z u.S.u.d.e. oraz odwrdcenia ci¢zaru
dowodu wynikajacego z art. 24 k.c. Innymi stowy, SN nieprawidtowo objat przestanki

zwolnienia dostawcy ustugi hostingu z odpowiedzialnosci reguta odwracajaca cigzar

776 Ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz.U. 2002 Nr 144, poz. 1204
ze zm.). Zgodnie z art. 14 ust. 1 tej ustawy: Nie ponosi odpowiedzialno$ci za przechowywane dane ten, kto
udostepniajac zasoby systemu teleinformatycznego w celu przechowywania danych przez ustugobiorce nie
wie o bezprawnym charakterze danych lub zwigzanej z nimi dziatalno$ci, a w razie otrzymania urzedowego
zawiadomienia lub uzyskania wiarygodnej wiadomosci o bezprawnym charakterze danych lub zwigzanej
z nimi dziatalnos$ci niezwlocznie uniemozliwi dostep do tych danych.

7 Zob. L. Kierznowski, P. Szorc, Odpowiedzialno$¢ cywilna administratora portalu internetowego za
wpisy internautéw, Forum Prawnicze 2021, nr 1, s. 30 i n.
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dowodu z art. 24 k.c.”’8, Jak zauwaza T. Targosz SN wspomnianym orzeczeniem wyraza
akceptacje dla kwalifikacji zachowan tzw. posrednikéw jako postaci naruszenia dobra
osobistego 1, cho¢ wedlug tego Autora nie jest to rozwigzanie z gruntu nieprawidtowe, to
jednocze$nie wymaga zastrzezenia, ze nie moga wystarczy¢ tu czysto kazualne

1% Réwniez T. Grzeszak i B. Janiszewska formutuja

powiazanie zachowania i naruszenia
wobec orzeczenia pewne krytyczne zarzuty co do zastosowania art. 14 ust. 1 u.§.u.d.e.”®
oraz odnosnie do przyjetych przez Sad Najwyzszy kryteriow przypisania sprawstwa
naruszenia dobra osobistego. Jak wskazujg Autorki: ,,Kierujac si¢ przestankami
,wszelkich dziatan okreslonego podmiotu”, ktére ,,w jakikolwiek sposéb” powoduja
naruszenie dobr osobistych, czy choéby przyczyniajg si¢ do niego lub do ,,poglebienia
naruszen” dokonanych uprzednio przez inne osoby, trudno bytoby wyjasni¢, dlaczego, w
razie zniewazenia kogo$ w ulotce przygotowanej na potrzeby kampanii wyborczej, za
naruszyciela nie jest uznawany producent papieru, farby drukarskiej, drukarz i
przedsiebiorstwo pocztowe doreczajace przesytke z ulotka do domostw przysztych
wyborcow.” 8L,

Stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w powyzszym orzeczeniu zostato
powielone w wyroku SN z 2017 r., w uzasadnieniu ktorego Sad Najwyzszy wskazal, ze
z wynikajacego z art. 24 § 1 k.c. rozkladu ci¢zaru dowodu wynika, ze to pozwany
powinien wykaza¢, ze przed doreczeniem mu odpisu pozwu nie wiedzial o

wypowiedziach internautéw, ktére naruszaty dobra osobiste powoda’®?,

8 T, Targosz, Naruszenia dobr osobistych..., s. 114-115. Jak wskazuje P. Zeraniski: ,,Rozwazanie
wylaczenia odpowiedzialno$ci cywilnej na zasadach specyficznych reziméw odpowiedzialnosci (np. art.
24 k.c., art. 79 u.p.a.p.) znajduje si¢ wigc na innej plaszczyznie i ma inny cel, niz rozwazenie istnienia
wylaczen cywilnej odpowiedzialnoéci odszkodowawczej dostawcy ustug hostingowych (art. 14 ust. 1
u.d.ud.e).” — P. Zeranski, Odszkodowawcza odpowiedzialno$é cywilna dostawcy ustug hostingowych za
naruszenia praw wlasnosci intelektualnej w Internecie w prawie unijnym 1 polskim na tle
prawnoporéwnawczym, PPH 2013, nr 3, s. 34.

79 T, Targosz, Naruszenia dobr osobistych..., s. 117.

80 Zob. T. Grzeszak, B. Janiszewska, O odpowiedzialnoéci portalu informacyjnego — cz. I..., s. 1042, gdzie
Autorki zauwazaja, ze zaro6wno sady powszechne, jak i Sad Najwyzszy nie wziety pod rozwage, tego: ,(...)
czy ustanowione w dyrektywie (jak i w UstugiElektrU) ,,wylaczenia w dziedzinie odpowiedzialnosci”
obejmuja administratora portalu jedynie w razie, jak stanowi motyw 42 preambuly, ograniczenia jego
dziatalnosci ,,do technicznego procesu obstugi i udzielania dostepu do sieci komunikacyjnej, w ktorej
informacje udostgpniane przez osoby trzecie sa przekazywane lub przechowywane czasowo, w celu
poprawienia skutecznos$ci przekazu”, przez co ,dzialanie takie przybiera charakter czysto techniczny,
automatyczny i bierny, ktéry zaktada, ze podmiot §wiadczacy ushugi spoteczenstwa informacyjnego nie
posiada wiedzy o informacjach przekazywanych lub przechowywanych ani kontroli nad nimi”.

81 |bid., s. 1044,

82 Wyrok SN z 24.11.2017 r., | CSK 73/17, LEX nr 2443498. W doktrynie wskazuje sig, inaczej niz to
przyjat Sad Najwyzszy, ze to poszkodowany (powdd) musi wykazaé, ze administrator (pozwany) wiedzial
0 bezprawnym charakterze danych — tak: A. Burda, P. Modrzejewski, Odpowiedzialno$¢ administratorow
stron internetowych za naruszenie dobr osobistych. Glosa do wyroku SN z dnia 24 listopada 2017 r., | CSK
73/17, Glosa 2018, nr 4, s. 76.
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Wyzej wymienione sytuacje mogg stanowi¢ przyklady spraw, w ktérych
stwierdzenie przez sad, ze doszto do naruszenia dobra osobistego moze by¢ skutecznie
kwestionowane. Zachowanie takie musiatoby by¢ uznane za naruszenie tzw. posrednie,
poniewaz nie prowadzi ono samo w sobie do naruszenia dobra osobistego np. w zwigzku
z obrazliwym komentarzem internauty zamieszczonym na portalu (cho¢ bowiem
prowadzi do naruszenia, to wymaga jednoczesnie dziatania innych osob, ktoére to
dziatania bezposrednio skutkujg naruszeniem), i nie powoduje wylgczenia
odpowiedzialnosci samego autora komentarza - za tre§¢ komentarza odpowiedzialnos¢

cywilng moze ponosi¢ wicksza liczba podmiotow '8,

Przyjecie, ze administrator
odpowiada tylko na zasadzie pomocnictwa w naruszeniu dobr osobistych (art. 422 k.c.)
mogtoby wyklucza¢ kierowanie wobec niego roszczen niemajatkowych, poniewaz art. 24
k.c. wskazuje wprost na sprawstwo bezposrednie’®*. Jest to pierwszy argument mogacy
stanowi¢ podstawe do krytyki podejécia przyjetego przez polskie sady. Po drugie, nawet
jesli mozemy zgodzi¢ si¢ z pogladem zakladajacym spelnienie przestanki naruszenia
tylko w sposob posredni, nalezatoby zastanowi¢ si¢ czy mamy do czynienia z
bezprawnos$cia naruszenia, ktora to przeslanka objeta jest przeciez odwroconym
rozktadem cigzaru dowodu. Wskazuje si¢, ze poprzez stanowisko wyrazone w
opisywanych tu orzeczeniach, Sad Najwyzszy zmierza do ustanowienia bardzo
wysokiego wzorca nalezytej starannosci, jakiego nalezy wymagac¢ od dostawcy ustug, co
w praktyce moze okazaé sie dla dostawcy niemozliwe do zrealizowania’®®.

Na marginesie nalezy wspomnie¢ o polskim projekcie ustawy o wolnosci stowa

w serwisach spoteczno$ciowych’®

, nad ktérymi prace rozpoczety si¢ po przedstawieniu
przez Komisje Europejska projektu rozporzadzenia o ustugach cyfrowych (Digital
Services Act)’®’. Nalezy podzieli¢ obawy doktryny o préby nadmiernej ingerencji w
wolno$¢ wypowiedzi za pomoca projektowanej ustawy. A. Krzywon wskazuje, ze

btednie w projekcie skupiono si¢ na autonomicznym regulowanie granic wolnosci

783 Zob. W. Zochowski, Odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna host providera, Prawo Mediéw Elektronicznych
2022, nr 4.

84 A, Burda, P. Modrzejewski, Odpowiedzialno$¢ administratorow..., s. 73.

85 |bid., s. 74-75. Dla poréwnania, ETPC w sprawie przeciwko Polsce uznal, Ze obarczenie blogera
odpowiedzialno$cig za obrazliwe komentarze publikowane przez ushugobiorcéw stanowito naruszenie
swobody wypowiedzi (art. 10 EKPC) - wyrok ETPC z 04.06.2020 r. w sprawie Jezior v. Polska, skarga nr
31955/11, LEX nr 3009540.

786 Projekt ustawy o ochronie wolnosci stowa w internetowych serwisach spotecznosciowych, dostep pod
adresem: https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12351757 (data dostepu: 19.09.2024 r.)

787 Obecnie (tj. na dzien 01.09.2024 r.) juz obowigzujace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany
dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. U. UE. L. z 2022 r. Nr 277, str. 1 z pdzn. zm.).
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wypowiedzi w Internecie, w tym tworzenie normatywnych definicji ,,bezprawnych
wypowiedzi”, zamiast — tak jak ma to miejsce we (wtedy dopiero planowanej) regulacji
unijnej - na instytucjonalizacji platform oraz kwestiach proceduralnych (jak
uszczegodtowienie regut funkcjonowania systemu notice and take-down)’®,

Na gruncie prawa angielskiego réwniez istnieje mozliwos¢ pociagnigcia do
odpowiedzialnosci za naruszenie poprzez wypowiedz umieszczong w Internecie podmiot,
ktory nie jest autorem wypowiedzi o charakterze zniestawiajacym. W sprawie Godfrey
v. Demon Internet’®® uznano odpowiedzialno$¢ dostawcy ustug internetowych za
publikacje wypowiedzi, ktorych autorami byli uzytkownicy ustugi. Mozliwo$¢ uznania
takiej odpowiedzialnosci istnieje jednak tylko w sytuacjach, w ktoérych rola dostawcy
ustug internetowych jest porownywalna do roli wydawcy ksigzki lub gazety. W
przypadku, gdy dostawca ustug internetowych wylacznie zapewnia system udostgpniania
wypowiedzi uzytkownikéw na stronie (bez $wiadczenia ustugi hostingu), nie odpowiada
on za naruszenia spowodowane tre$cig publikowanych wypowiedzi’®.

Na uwage zastuguje sprawa rozpatrywana przez sad niemiecki, dotyczaca
zagadnienia odpowiedzialno$ci portalu spoteczno$ciowego za publikowane na nim
tresci’®L. Sprawa dotyczyta mezczyzny (syryjskiego uchodzcy), ktérego zdjecie z Angela
Merkel zostalo wykorzystane do publikacji na portalu spoleczno$ciowym
nieprawdziwych informacji o tym, Ze brat on udzial w zamachach terrorystycznych’®,
Megzczyzna wytoczyt powddztwo przeciwko Facebookowi, domagajac si¢ usunigcia z
portalu wszelkich tresci taczacych go z dziatalnoscig terrorystyczna’®. Sad Okregowy w
Wiirzburgu odmoéwit  uwzglednienia zadan powoda, wskazujgc, ze portal
spoteczno$ciowy nie jest tworcg tresci mogacych narusza¢ dobra osobiste, nie bierze tez
udzialu w powstawaniu takich tresci, za§ w konteks$cie przepiséw niemieckiej ustawy o
ustugach telekomunikacyjnych nie mozna wymaga¢ od portalu aktywnego
przeszukiwania wszystkich tresci publikowanych na portalu w celu usuwania elementow,
ktére moga naruszaé czyje$ dobra osobiste’*. Dopiero w przypadku zgloszenia przez

osob¢ poszkodowang tresci naruszajacych jej dobra osobiste, portal ma obowigzek ich

8 4. Krzywon, Wolno$é wypowiedzi w Internecie. .., s. 22-23.

789 Godfrey v. Demon Internet [1999] 4 All ER 342, cyt. za: C. Elliott, F. Quinn, Tort Law..., s. 232.

790 Zob. Bunt v. Tilley [2006] 3 All ER 336, cyt. za: C. Elliott, F. Quinn, Tort Law..., s. 232-233.

1 |_andgericht Wiirzburg, 07.03.2017 - 11 O 2338/16 UVR, cyt. za: R. Kraski, Combating Fake News...,
5.925in.

92 1hid.

93 1hid.

9 1hid.
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795

usunigcia’™. Cytowana sprawa miata wplyw na p6zniejsze wprowadzenie w Niemczech

1796

regulacji™® zobowigzujacych portale internetowe do natychmiastowego usuwania tresci,

ktore ocenig jako niezgodne z prawem — nowe przepisy spotkaty si¢ przy tym z ostrg
krytyka'®’.
4. PRZESLANKA BEZPRAWNOSCI

Wedhug S. Grzybowskiego, dopiero bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego

98 Autor wskazuje, ze potrzebne jest zbadanie

wywoluje naruszenie prawa osobistego
takich sytuacji, w ktérych nie mozna uzna¢ bezprawnosci dziatania osoby naruszajace;j
dobro osobiste — be¢da to wypadki, w ktorych wprawdzie nastgpito naruszenie dobra
osobistego (zostal wywotany pewien ujemny stan psychiczny), ale nie doszio do
naruszenia prawa osobistego (a wigc nie ma przestanek zadania ochrony prawne;j)’®°.

Z. Radwanski natomiast wskazuje, ze trzeba rozrdzni¢ naruszenie dobr osobistych
od naruszenia praw osobistych. To dopiero naruszenie prawa osobistego ma charakter
dziatania bezprawnego, uzasadniajacego zastosowanie srodkéw ochronnych, natomiast
samo naruszenie dobra osobistego stanowi tylko przestank¢ domniemania, ze prawo

podmiotowe zostato naruszone®®

. W ocenie Autora domniemanie bezprawnos$ci ma
jednak charakter totalny, co oznacza, ze kazde naruszenie dobra osobistego bez
wykazania podstawy prawnej naruszenia nalezy zakwalifikowa¢ jako naruszenie prawa
osobistego®. Na ten aspekt zwraca uwage rowniez A. Cisek, wskazujac, ze nie kazde

naruszenie dobr osobistych powinno zosta¢ uznane za bezprawne, nie zawsze bowiem

95 |bid.

7% The Network Enforcement Act - Gesetz zur Verbesserung der Rechtsdurchsetzung in sozialen
Netzwerken, dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-internet.de/netzdg/BJNR335210017.html (data
dostepu: 23.09.2024 r.).

97 R. Kraski, Combating Fake News..., s. 954. Zob. np. Germany: Flawed Social Media Law. NetzDG is
Wrong Response to Online Abuse, 14.02.2018 r, dostep pod adresem:
https://www.hrw.org/news/2018/02/14/germany-flawed-social-media-law (data dostepu: 05.07.2024 r.).
Human Rights Watch przestrzegata, ze nowe niemieckie przepisy moga w praktyce prowadzi¢ do
nieuzasadnionego cenzurowania tresci w internecie. Zob. tez . McMillan, Enforcement Through the
Network: The Network Enforcement Act and Article 10 of the European Convention on Human Rights,
Chicago Journal of International Law 2019, vol. 20, no. 1.

8 S, Grzybowski, Ochrona débr osobistych..., s. 113.

% |bid., s. 114-115.

800 7 Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych..., s. 7. Jak thumacza to T. Grzeszak i B. Janiszewska:
specyficzna konstrukcja z art. 24 § 1 k.c. oparta jest na rozdzieleniu sfery naruszenia dobra (osobistego)
oraz naruszenia prawa (osobistego), przy czym w przypadku ostatniego z tych naruszen istotne znaczenie
uzyskuje czynnik bezprawnosci, jako ze z wykladni art. 24 § 1 in fine k.c. wywodzi sie, iz do naruszenia
prawa osobistego nie dochodzi wowczas, gdy naruszenie dobra osobistego nie jest bezprawne, za$
okoliczno$ci uchylajgce bezprawno$¢ naruszenia sg precyzowane przez nauke prawa i orzecznictwo — tak:
T. Grzeszak, B. Janiszewska, O odpowiedzialno$ci portalu informacyjnego — cz. 1l. Zagadnienia prawne w
praktyce SN, MoP 2017, nr 23, s. 1259.

801 Z. Radwanski, Koncepcja praw podmiotowych. .., s. 8.
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spowoduje ono jednoczes$nie naruszenie prawa podmiotowego, cho¢ stanie si¢ tak zwykle
w przypadkach naruszenia®®,

W doktrynie formutuje si¢ trafne zarzuty co do ,mieszania” w polskim
orzecznictwie przestanki naruszenia i przestanki bezprawnosci. T. Grzeszak i B.
Janiszewska wskazuja, na gruncie sprawy dotyczacej naruszenia czci, ze: ,(...) W
stanowiskach sadéw widoczne jest niejednokrotnie swoiste zacieranie si¢ granic mi¢dzy
ustaleniem — odr¢gbnych w modelu normatywnym — faktow w rozumieniu art. 6 KC, czyli
naruszenia dobra osobistego oraz braku bezprawnos$ci tego naruszenia. U podstaw tej
tendencji lezy, jak si¢ wydaje, wynikajace z cato$ciowej oceny sprawy przekonanie, ze
ostatecznie ochrona czci powinna ustgpi¢ przed wartosciami wigzanymi z wolno$cig
stowa 1 prawem do informacji. W rezultacie oddalenie powodztwa bywa opatrywane
uzasadnieniem w istocie pomniejszajagcym znaczenie ustalenia naruszenia, ze zdaniem
sadu, do naruszenia czci nie doszlo, a jesli nawet uznad, iz takie naruszenie miato miejsce,
to nie byto ono bezprawne.”8%, Przyktadowo w jednym z wyrokéw w uzasadnieniu Sad
Najwyzszy wskazywal, ze ,,[b]rak bezprawnosci, niezaleznie od innych przyczyn (...),
wyklucza tez uznanie takiego dziatania za naruszajace dobra osobiste powddki (...)”, co
prowadzi do konkluzji, iz w rozumowaniu Sadu zaciera si¢ granica mi¢dzy przestanka
naruszenia dobra oraz przestanka bezprawnosci dziatania sprawcy naruszenia®®*. Cho¢
»zmieszanie” oceny spelnienia tych dwoch przestanek ochrony dobr osobistych w
opisanych wyzej sytuacjach nie ma znaczenia dla rezultatu, sad bowiem odmawia
ochrony dobr osobistych, to jednak prawidtowo przeprowadzona ocena konieczno$ci
uruchomienia prawnej ochrony dobr osobistych wymaga wyraznego ich rozgraniczenia i
analizy w ustalonej z gory kolejnosci: nie mozna bowiem mowi¢ o bezprawnoS$ci
naruszenia, gdy nie dojdzie wpierw do uznania, Ze naruszenie rzeczywiscie miato
miejsce.

Podobne problemy dotyczg rowniez rozgraniczenia przestanki istnienia dobra

osobistego od przestanki bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego. Przyktadowo J.

802 A. Cisek, Dobra osobiste..., s. 71. Jak pisze Autor: ,Nie moze to jednak prowadzi¢ do tak
kategorycznych twierdzen jak te, ktdrych autorem jest A. Szpunar, iz kazde naruszenie dobr osobistych
powinno by¢ uznane zasadniczo za bezprawne, albowiem sprawca narusza prawa podmiotowe innej osoby.
Takie postawienie problemu moze wynikaé z nieodr6zniania naruszenia dobra osobistego od naruszenia
prawa podmiotowego osobistego.”.

803 T, Grzeszak, B. Janiszewska, O odpowiedzialnosci portalu informacyjnego — cz. Il..., s. 1260.

804 M. Czajkowska-Dgbrowska, Roszczenie o zado$éuczynienie..., S. 25, uwagi na tle wyroku SN z
17.09.2004 r., V CK 55/04, LEX nr 590005. Autorka jako przyktad trudno$ci w rozréznieniu przestanki
naruszenia od przestanki bezprawnosci podaje rowniez wyrok SN z 23.03.2004 r., VV CK 376/03, LEX nr
183799.
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Wiercinski twierdzi, ze gdy potencjalnie zniestawiajacy zarzut okazuje si¢ prawdziwy, to
nalezy uzna¢, ze nie istnieje dobro osobiste (w tym wypadku w postaci czci), ktore
mogloby podlega¢ ochronie — nie dochodzi zatem w ogole do badania speinienia
przestanki naruszenia dobra osobistego, ani bezprawno$ci naruszenia. Jak wskazuje:
»Postepujac haniebnie (np. kradngc, biorac tapdéwki, mordujac), jednostka sama
pomniejsza swoje dobro, tak ze w tym zakresie przestaje ono istnie¢. Nie kazdy jest
jednakowo godny czci. Jezeli dobro w danym zakresie nie istnieje, to nie moze zosta¢
naruszone. Nie mozna skutecznie domagaé si¢ ochrony dobra, ktore nie istnieje.”8%. Z
tym pogladem nie mogg si¢ zgodzi¢. W moim przekonaniu, postugujac si¢ przytoczonym
przez J. Wiercinskiego przyktadem, dobro osobiste w postaci czci przystuguje kazdemu
cztowiekowi w tym samym zakresie, niezaleznie od sposobu jego postepowania
(niezaleznie od np. dokonanej kradziezy), a intuicyjny rezultat analizy przytoczonego
przyktadu w postaci odmowy udzielenia prawnej ochrony dobr osobistych nie wynika z
braku spelnienia przestanki istnienia dobra osobistego w postaci czci, a braku

bezprawnosci naruszenia®%.

4.1. Wolnos$¢ badan naukowych i debaty historycznej

Wobec obecnego dzi$ zjawiska kryzysu informacyjnego, spowodowanego duza
ilo$cig fake newsow w debacie publicznej, bez trudu rozpowszechnianych za pomocg
medidw spolecznosciowych, pojawia si¢ pytanie o prawne mozliwosci przeciwdziatania
ich negatywnym skutkom®®” — w tym o zasadno$¢ stosowania prawnych $rodkow w celu
sinstytucjonalizacji prawa do prawdy”8%. W ostatnich czasach wzrosta liczba spraw o
ochrong doébr osobistych, w ktorych sady rozpatruja przypadki naruszenia dobr

osobistych wypowiedziami dotyczacymi zdarzen historycznych, co moze wynikaé ze

805 J. Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci..., . 124.

806 Tak przyktadowo wyrok SN z 19.01.2000 r., I CKN 670/98, LEX nr 51058.

807 W kontekscie cywilnoprawnej ochrony dobr osobistych jednocze$nie pojawia sie pytanie o dopasowanie
istniejacej koncepcji ochrony dobr osobistych do nowej rzeczywistosci, w ktorej skala dezinformacji i
fatwosci, z jaka rozpowszechniane sa informacje nieprawdziwe przybiera rozmiar trudny dotad do
wyobrazenia. W tym kontekscie zob. A. Nowak-Gruca, Wybrane problemy ochrony dobr osobistych w
epoce postprawdy, Studia Prawa Prywatnego 2022, nr 3, s. 79-97.

808 K. Dobrzeniecki, A. Hrehorowicz, Czy instytucjonalizacja ,,prawa do prawdy” jest recepta na kryzys
informacyjny? Zeszyty Naukowe Instytutu Administracji Akademii im. Jana Dlugosza w Czgstochowie,
Gubernaculum et Administratio, Historia, Prawo, Administracja 2021, tom 1, nr 2, s. 47-62. Autorzy, jako
przyktady dziatan prawnych podjetych w celu realizacji prawa do prawdy, podaja: prawa pamigci, stojace
na strazy prawdy historycznej, kryminalizacj¢ ,,mowy nienawisci” oraz dziatania prawne wymierzone w
procesy masowej dezinformacji — ibid., s. 56-57. Z drugiej strony zasadnym wydaje si¢ postawienie pytania
czy w zakresie wolnosci stowa miesci si¢ rowniez prawo do formulowania wypowiedzi nieprawdziwych —
0 problemie pisze G. Maron, Fact-checking a wolno$¢ stowa, Radca Prawny. Zeszyty Naukowe 2022, nr
1,5.90in.
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stosunkowo szerokiego zakresu ochrony jakiej sktonne s3 udziela¢ sady powodom,
ktorzy powotujg si¢ na naruszenie prawa do podtrzymywania dobrej pamigci o osobie
bliskiej, a takze generalnego wzrostu popularnosci powodztw o ochrone dobr osobistych
— w tym zwigzanych z ochrona czci zyjacych ,,postaci historycznych8%. W tym miejscu
pragne postawi¢ pytanie, czy sady cywilne w ogole sa uprawnione do oceny (a moze
nawet kontroli) wypowiedzi na temat okre§lonych zdarzen i postaci historycznych, a jesli
tak, to czy ocena taka moze zosta¢ przeprowadzona w ramach postgpowania o ochrone
dobr osobistych®l?. Z pytaniem wigze sie tez zagadnienie okolicznosci, ktore w tym
przypadku beda wylaczaly bezprawno§¢ ewentualnego naruszenia cudzych dobr
osobistych 1 kwestia tego, czy sady moga wymaga¢ dowodu na prawdziwo$é
podnoszonych twierdzen, czy tez wymog ten jest za daleko idacy®!!. Podobnie jak w
innych analizowanych w ramach tej pracy zagadnieniach, w tym przypadku mamy do
czynienia ze zderzeniem wartosci, np. w postaci do dobrej pamigci o zmarlym z jednej
strony i wolnosci stowa oraz wolno$ci dziatalno$ci naukowej z drugie;.

Pierwsze sprawy o ochrong¢ dobr osobistych dotyczace wypowiedzi na temat
zdarzen (czy postaci) historycznych dotyczyly formutowania oskarzen o kolaboracj¢ z
niemieckim okupantem, za§ podstawowym kryterium oceny bezprawnosci, ktoére
przyjmowaly sady przy rozpatrywaniu tego typu spraw byla prawdziwos¢ zarzutow

formutowanych przez autoréw spornych publikac;ji®*?.

809 Tak: L. Jurek, Wolnos¢ debaty historycznej a ochrona dobr osobistych w orzecznictwie sagdéw polskich
i Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, Studia Prawa Prywatnego 2013, nr 2, s. 41.

810 Zoh. A. Mezykowska, Skargi dotyczace znieksztalcania historii — ochrona débr osobistych
pokrzywdzonych w przestepstwach negacjonizmu w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka [w:] P. Grzebyk (red.), Odpowiedzialnos$¢ za negowanie zbrodni miedzynarodowych, Warszawa
2020, s. 101, ktora wskazuje, ze przepisy krajowych systemow prawnych majace na celu zachowanie
pamigci historycznej chronig interes publiczny, poza zakresem ochrony pozostawiajac indywidualne
interesy prawne (dostep: https://iws.gov.pl/wp-
content/uploads/2021/07/ZbrodnieMiedzynarodowe PLwww.pdf, data dostepu: 16.09.2024 r.). Autorka
stoi na stanowisku, ze ,,(...) panstwa przypisujace sobie wylagczne prawo do ochrony zbiorowej pamigci
historycznej, na ogoét nie daja osobom, ktdére moga poczu¢ si¢ dotkniete pewnymi wypowiedziami, prawa
do indywidualnego dochodzenia naruszonych dobr.” (ibid., s. 91).

811 Wskazuje sig, ze w orzecznictwie stopniowo odchodzono od dowodu prawdy, prymat przyznajac
wolnosci stowa i swobodzie badan naukowych (o ile badania takie prowadzone sa w sposob rzetelny) - tak:
J. Balcarczyk, Prawo do dobrego imienia postaci historycznej a granice wolnosci wypowiedzi dotyczace
wydarzen dziejowych, Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo, 2009, tom 308, s. 26 i n. Jak wskazuje w
konkluzji artykutu Autorka: ,,Po analizie aktualnych orzeczen sadow krajowych, ktére podazyty droga
wytyczong orzecznictwem europejskim, uzna¢ nalezy, iz w przypadku tez historycznych nastgpila
analogiczna sytuacja jak w zakresie tez gloszonych przez dziennikarzy. W zakresie publikacji
historycznych zaakceptowano bowiem odejscie od konieczno$ci dowiedzenia prawdy obiektywnej
gloszonych twierdzefn na rzecz realizacji wolno$ci badan naukowych i gloszenia ich wynikow z tym
jednakze zastrzezeniem, iz rzeczone badania byly prowadzone zgodnie z zasadami sztuki metodologii
historycznej.” (ibid, s. 30).

812 L. Jurek, Wolno$¢ debaty historycznej..., s. 42. Zob. np. cytowany przez tego Autora wyrok SN z
12.12.1978 r., IV CR 421/78, Legalis nr 21233.
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W tym zakresie niezwykle istotne znaczenie ma wyrok Sadu Najwyzszego, w
ktorym stwierdzil on, ze: ,Przedmiotem ustalenia Sadu nie moze by¢ zaistnienie
okreslonego faktu historycznego i «przesadzenie», z mocag autorytetu orzeczenia
sadowego, ze okreslony fakt historyczny mial miejsce. Sad moze czyni¢ ustalenia
dotyczace stanu wiedzy historycznej co do okreslonego faktu. Ten stan wiedzy stanowié
bedzie wazny punkt odniesienia przy dokonywaniu oceny wypowiedzi réznych oso6b na
temat okre$lonych zdarzen czy faktow historycznych. Ma to znaczenie szczegdlne
wowczas, gdy dany fakt pozostaje, w §wietle aktualnej wiedzy historycznej, sporny. Nie
mozna takze skutecznie domagac si¢ orzeczenia przez sad zakazu wypowiadania si¢ czy
gloszenia okreslonych pogladow odnosnie do faktow historycznych. Pozostawatoby to w
sprzeczno$ci z podmiotowym prawem wolno$ci stowa oraz prawem do wyrazania i
obrony wilasnych przekonan.”®!3, W tej sprawie powodowie dochodzili ochrony ich débr
osobistych, do ktorych naruszenia miato doj$¢ poprzez zanegowanie istnienia i
dziatalnosci bytej 106 Dywizji Piechoty Armii Krajowej oraz w konsekwencji —
zanegowanie faktu przynaleznosci powodéw do tej formacji. Sad Najwyzszy uznal, ze
Sad Apelacyjny niezasadnie pominagl podstawe faktyczna i prawng powodztwa, btednie
zakladajac, ze do oceny materialnoprawnej roszczenia powoddéw konieczne bylo
ustalenie przez sad okreslonego faktu historycznego. To w ocenie Sadu Najwyzszego
musiato skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku. Orzeczenie to okazato sie¢
niezwykle istotne, z uwagi na to, ze Sad Najwyzszy wskazal, ze wypowiedzi odnoszace
si¢ do faktow historycznych nie naleza do kategorii wypowiedzi opisowych 1 nakazat je
ocenia¢ wedhig standardéw przyjetych w orzecznictwie dla wypowiedzi ocennych®4,

W cytowanym juz wyroku Sad Apelacyjny w Krakowie stwierdzit, ze ,,(...) Sad
nie jest wlasciwym miejscem dla ustalania jakiejkolwiek prawdy naukowej, w tym prawd

historycznych, ktéore z natury rzeczy winny by¢ przedmiotem wolnej debaty

813 Wyrok SN z 15.11.2000 r., 11l CKN 473/00, LEX nr 51881.

814 L. Jurek, Wolnoé¢ debaty historycznej..., s. 44. Podobnie wskazano w uzasadnieniu wyroku SN z
24.02.2004 r., 111 CK 329/02, OSNC 2005, nr 3, poz. 48, LEX nr 112887: ,(...) przedmiotem ustalen Sadu
nie jest zaistnienie okreslonego faktu historycznego ani «przesadzenie», moca autorytetu sadowego, ze
okreslony fakt historyczny miat miejsce. Sad moze odnosi¢ si¢ do stanu wiedzy historycznej o okreslonych
faktach, przyjmujac ten stan jako wazny punkt odniesienia przy dokonywaniu oceny wypowiedzi roznych
0s0b na temat konkretnych zdarzen czy «postaci historycznych». Nie oznacza to mozliwo$ci negowania
prawa do wyrazania wlasnych sadéw w odniesieniu do takich zdarzen i postaci ani nie uprawnia do
domagania si¢ sgdowych zakazéw wypowiadania si¢ lub gloszenia pogladow odnoszacych si¢ do faktéw
lub postaci historycznych. Pozostawaloby to w sprzecznos$ci z podmiotowym prawem wolno$ci stowa oraz
prawem do wyrazania i obrony wiasnych przekonan. Nie bytoby takze zgodne z dobrem ogoétu ograniczanie
mozliwoséci debaty historycznej, uznanie dominujacych wersji wydarzen za obowiazujace i «jedynie
shuszney.”.
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publiczne;j. 81

, sprzeciwiajac si¢ konstruowaniu dobra osobistego w postaci prawa do
kultywowania prawdziwej (niezaktamanej) historii. Jak wskazal w orzeczeniu z 2014 r.
Sad Najwyzszy: ,,Podejmowanie badan wydarzen historycznych oraz przedstawianie w
debacie publicznej ich wynikow 1 subiektywnych ocen wylacza bezprawno$¢ naruszenia
dobr osobistych, jezeli sluzy wyjasnieniu i zrozumieniu tych wydarzen oraz nie
przekracza granic wolno$ci stowa i wypowiedzi. Dotyczy to takze dokumentowania
wynikéw badan wydarzen historycznych, ujawniania rozbiezno$ci tresci dowodow

osobowych i materiatéw zrodlowych oraz ustalania ich przyczyn.”8°.

9817

Jedna z ostatnich spraw dotyczacych tzw. ,,proceséw o histori¢”**’, wywotujaca

przy tym burzliwa debate publiczna, réwniez poza granicami Polski®®

, jest sprawa z
powddztwa Filomeny Leszczynskiej przeciwko prof. Janowi Grabowskiemu i prof.
Barbarze Engelking. Sprawa dotyczy sposobu przedstawienia w publikacji naukowej pod
redakcja obu pozwanych badaczy Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych powiatach
okupowanej Polski®!® stryja powddki - sottysa wsi Malinowo w powiecie Bielsk Podlaski.
Przyczyna wytoczenia powddztwa byt krotki fragment publikacji, w ktorym wskazano,
ze soltys wsi Malinowo byt wspotodpowiedzialny za wydanie Niemcom grupy Zydow
ukrywajacych sie w lesie. Sad Okregowy W wyroku z 9 lutego 2021 r.82° uwzglednit
czesciowo zadania powddki 1 (migdzy innymi) zobowigzat pozwanych historykéw do
usunigcia skutkow naruszenia w postaci publikacji o$wiadczenia. Oddalil Zadanie
powodki o zasadzenie kwoty 100 tys. zt tytulem zado$Cuczynienia. Przede wszystkim
Sad I instancji uznal za niewatpliwe wystepowanie po stronie powodki legitymacji
czynnej do zadania ochrony dobra osobistego w postaci kultu pamigci osoby zmartej, z

uwagi na relacje taczace ja z opisanym w publikacji stryjem®?l, W uzasadnieniu wyroku

815 Wyrok SA w Krakowie z 23.03.2021 r., | ACa 808/19, LEX nr 3189588.

816 Wyrok SN z 18.07.2014 r., IV CSK 716/13, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 87, LEX nr 1521322.

817 Okres$lenie powotuje za artykutem: M. Kozubal, Protesty w sprawie procesu o historie, 01.02.2021 r.
(aktualizowany 02.02.2021 r.), dostep pod adresem: https://www.rp.pl/historia/art8684891-protesty-w-
sprawie-procesu-o-historie (data dostgpu: 20.09.2024 r.).

818 M. Denga, Academic freedom under legal siege: (inter)disciplinary incursions on Holocaust research in
Poland, European Human Rights Law Review 2021, issue 5, s. 476-481. Autor ocenia, Ze rozciagnigcie
ochrony dobr osobistych na podstawie art. 24 k.c. na prawo do tozsamosci narodowej oraz dobra pamigc¢ o
zmarlych bliskich moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej subiektywne odczucia moga wyznaczaé granice
wolno$ci stowa i wolnos$ci akademickiej (ibid., s. 477).

819 B, Engelking, J. Grabowski (red.), Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych powiatach okupowanej
Polski, Warszawa 2018.

820 Wyrok SO w Warszawie z 09.02.2021 ., 11 C 657/19, LEX nr 3169942,

81 Jednocze$nie w uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w odniesieniu do Zgdanej przez powodke ochrony
dobra w postaci prawa do dumy i tozsamosci narodowej uznal, ze ,,W ocenie Sadu wyodrebnienie
wskazanego dobra w oderwaniu od prawa do dumy narodowej i godnosci osobistej, jak rowniez kultu
pamigci osoby zmartej wydaje si¢ by¢ nieuprawnione.” — ibid.
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wskazano, ze rozpatrywanie sporéw o charakterze historycznym nie nalezy do sadow
powszechnych. Jednocze$nie Sad Okregowy wskazal, ze cho¢ prawo do wolnosci
naukowej, w tym prowadzenia badan historycznych oraz publikacji jej wynikow podlega
ochronie prawnej, to jednak ochrona ta nie obejmuje wypowiedzi, ktére nie poddaja si¢
regule rzetelno$ci®??. Uznal jednocze$nie, Ze pozwani nie wykazali, Ze ich dzialanie nie
nosi znamion bezprawnosci, co znalazto odzwierciedlenie w sentencji orzeczenia.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc apelacje wniesione przez obie strony procesu,
zmienil wyrok Sadu I instancji i oddalit powodztwo w catoéci®?®. Zasadniczym punktem
rozwazan Sadu Apelacyjnego bylo to, ze rola sedziego nie jest ocena zdarzen
historycznych, zadaniem sadéw za$ nie jest dokonywanie weryfikacji zrédet
historycznych®4, Sad Apelacyjny argumentowat réwniez m.in., ze ,,poszukiwanie
prawdy historycznej wymaga poszerzenia granic swobody wypowiedzi oraz
powstrzymywania si¢ przez panstwa od zbyt surowych interwencji, zwlaszcza wowczas,
gdy wypowiedz shuzy wyjasnianiu i zrozumieniu wydarzen z przesztosci oraz przyczynia
si¢ do wymiany idei i opinii istotnych dla spoteczenstwa”®%,

W odniesieniu do mozliwo$ci postawienia wymogu udowodnienia prawdziwosci
formutowanych wypowiedzi, nalezy przyznac racj¢ L. Jurkowi, ze nakazanie historykowi
przeprowadzania dowodu prawdy swoich twierdzen — rozumianego analogicznie jak w

kazdej innej sprawie o ochron¢ dobr osobistych — stawiatby go automatycznie na pozycji

znacznie gorsze] niz pozostatych uczestnikoéw debaty publicznej oraz istotnie

822 Jak wskazano w uzasadnieniu: ,,(...) Mozliwo$¢ przedstawienia w ksigzce (...) wersji wydarzen jedynie
E. D. (1), jako osoby juz nie zyjacej, przy zestawieniu prawa powodki do kultu pamigci cztonka jej rodziny,
nie poddaje si¢ regule proporcjonalnosci ochrony praw podmiotowych stron. Pozwani publikujac
przedmiotowg ksigzke, ktorej niewatpliwie przy$wiecat szczytny cel, nie mogg zosta¢ zwolnieni z
zachowania zasad nalezytej staranno$ci przy podawaniu informacji o innych osobach, nawet w sytuacji,
gdy pomytka ta dotyczy opisu zachowania stryja powodki wobec (...), zajmujacego kilka linijek.” — ibid.
823 Wyrok SA w Warszawie z 16.08.2021 r., | ACa 300/21 (niepubl.).

824 4. Gliszczyriska, M. Goérski, Badacze historii w sali sgdowej. Glosa do wyroku SA w Warszawie z
16.08.2021 r., I ACa 300/21, PiP 2022, nr 11, s. 163. O zjawisku ,,jurydyzacji historii” pisze A. Radwan,
Miedzy negacjonizmem a dyfamacja. Ustawodawca jako moderator dyskusji o przesztoéci [w:] A. Radwan,
M. Berent (red.), Prawda historyczna a odpowiedzialno$¢ prawna za jej negowanie lub znieksztalcanie,
Warszawa 2019, s. 81-133. Zob. rowniez 4. Pyrzynska, F. Rakiewicz, O nalezytej staranno$ci uczestnika
debaty publicznej o przesztosci [w:] J. Haberko, J. Grykiel, K. Mularski (red.), lus civile vigilantibus
scriptum est. Ksiega jubileuszowa Profesora Adama Olejniczaka, Warszawa 2022 (dostgp elektroniczny
Legalis, data dostepu: 20.09.2024 r.).

825 |bid., s. 165. O sprawie pisze rowniez A. Gliszczyrnska-Grabias, Prawo i pamie¢. O prawnych aspektach
odniesien do przesztosci, PiP 2023, nr 12, s. 3-31. Autorka wskazuje, ze cho¢ Sad Apelacyjny w tej sprawie
stusznie odmowit wnikania w kwesti¢ ustalania faktow historycznych, to sprawa uwidocznita mozliwo$¢
aktywnego wplywania na pamie¢ historyczng za pomoca litygacji, ktora Autorka zalicza do powodztw
okreslanych jako SLAPP (s. 21) — o powodztwach tych piszg szerzej w rozdziale 1V par. 4.2. pracy.
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ograniczatyby mozliwo$¢ badan nad historig najnowsza®?°. Trafnie wypowiedziat si¢ Sad
Apelacyjny w Warszawie, wskazujac, ze ,,Debata historyczna powinna by¢ szeroko
otwarta zwlaszcza gdy chodzi o dziedziny, w ktorych ustalenie prawdy jest nadal
przedmiotem badan historykow. Wyplywa stad obowigzek panstwa, aby powstrzymato
si¢ od zbyt pochopnych i surowych interwencji, szczegdlnie gdy wypowiedz stuzy
wyjasnieniu i zrozumieniu wydarzen z przeszio$ci oraz przyczynia si¢ do wymiany idei i
opinii istotnych w spoteczenstwie.”8?’,

W odniesieniu do wolnosci historycznej na tle orzecznictwa ETPC, nalezy
odnies¢ si¢ do wyroku w sprawie Lehideux i Isorni przeciwko Francji®?®, cho¢ nalezy
zaznaczy¢, ze sprawa dotyczyta nalozonej na skarzacych sankcji karnej, a nie cywilne;.
W sprawie chodzito o zamieszczenie w dzienniku Le Monde ogloszenia, w ktorym w
pozytywnym $wietle przedstawiono posta¢ marszatka Francji Philippe’a Pétain’a, szefa

829

rzadu Vichy, skazanego przez Trybunat Stanu za kolaboracje z III Rzesza®”. Autorzy

826 |, Jurek, Wolno$¢ debaty historyczne;j..., s. 52. Zob. tez cytowany przez tego Autora wyrok SA w
Warszawie z 29.11.2011 r., VI ACa 251/11 (niepubl.) w zakresie, w jakim dotyczy dowodu prawdy w
sprawach z tzw. ,elementem historycznym”. Wydaje si¢, ze na tym samym stanowisko stanat Sad
Okregowy w Warszawie w sprawie dotyczacej ochrony dobr osobistych w postaci prawa do kultywowania
dobrej pamigci o zmartym krewnym (wyrok SO w Warszawie z 21.02.2022 r., | C 1231/20, LEX nr
3337583), w ktorej powodowie wskazywali, ze dobro to zostato naruszone wskutek publikacji materiatu
prasowego formutujacego zarzuty pod adresem zmartego. Sad Okregowy oddalit powodztwo, wskazujac,
ze naruszenie dobr osobistych nie bylo bezprawne. Sad w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze przedmiotem
postepowania nie jest ustalenie prawdy historycznej, ale ocena czy pozwana przekroczyta granice swobody
i wolnosci wypowiedzi dotyczacych dziatalnosci przodka powodéw, a przez to naruszyta ich dobra
osobiste. Sad doszedt do przekonania, ze pozwana zgromadzita obszerny materiat Zrodtowy i dokonata jego
krytycznej oceny, a rozbieznosci w ocenach historykéw decyduja o tym, ze spornej publikacji nie mozna
przypisac¢ cechy nieprawdziwos$ci. Podobnie jak wykazanie prawdziwosci zarzutu nie stanowi koniecznej
przestanki wylaczenia odpowiedzialnosci dziennikarza, tak samo nie mozna wymaga¢ od historykow
ujawniania jedynie faktow znajdujacych zgodne potwierdzenie we wszystkich dostgpnych zrdédiach,
stanowitoby to bowiem przeszkod¢ dla swobodnego prowadzenia prac badawczych.

827 Wyrok SA w Warszawie z 23.07.2009 ., | ACa 275/09, Apel.-W-wa 2012, nr 1, poz. 1, LEX nr 1237723.
Zob. réwniez wyrok SA w Biatymstoku z 09.12.2016 r., I ACa 673/16, LEX nr 2208311, w sprawie
dotyczacej naruszenia dobr osobistych spowodowanego zamieszczeniem w ksigzce opisu okolicznosci i
przyczyn wydania wyroku $mierci na A. N. (wuju powddki), za wspolprace z powojenng wiadza
komunistyczng oraz za czlonkostwo w Polskiej Partii Robotniczej. Sad Apelacyjny, rozwazajac
okolicznosci, ktore na swa obrone przedstawial pozwany, jak si¢ wydaje prawidtowo dokonat rozréznienia
przestanki naruszenia dobr osobistych oraz bezprawnos$ci naruszenia oraz okolicznos$ci, ktore spetnienie
tych przestanek moga zniweczy¢. Sad prawidlowo zastanawial si¢ nad rzetelnoscia, z jaka przygotowana
byta sporna publikacja — i wobec braku przekonywujacych dowodow przedstawianych przez strong
pozwana, ktore mialyby wykaza¢ zachowanie tej rzetelnosci, trafnie stwierdzit, ze nie mozna mowic¢ o
wylgczeniu bezprawno$ci naruszenia.

828 Wyrok ETPC(WI) z 23.09.1998 r. w sprawie Lehideux i Isorni przeciwko Francji, skarga nr 24662/94,
Legalis nr 135289, orzeczenie cyt. za: L. Jurek, Wolnos$¢ debaty historycznej..., s. 55 oraz A. Pietruszka,
Zmiany ustawy o IPN..., s. 1316. Orzeczenie zostato wydane w sktadzie Wielkiej Izby i az pieciu sedziow
zglosito zdania odrgbne. Zob. tez wyrok ETPC z 29.06.2004 r. w sprawie Chauvy i inni przeciwko Francji,
skarga nr 64915/01, LEX nr 378155 oraz wyrok ETPC z 21.09.2006 r. w sprawie Monnat przeciwko
Szwajcarii, skarga nr 73604/01, LEX nr 264849.

829 Tekst byt podzielony na kilka czesci, z ktorej kazda zaczynata si¢ od stow: ,,Mieszkaficy Francji, macie
krotka pamig¢, jesli zapomnieliscie...”, np.: ,,Mieszkancy Francji, macie krotka pamig¢, jesli
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ogloszenia (skarzacy) opowiedzieli si¢ za tzw. ,,teorig podwojnej gry”, zgodnie z ktora,
marszatek bedac oficjalnie sojusznikiem III Rzeszy, potajemnie wspierat aliantow (ktora
to teoria miata zostaé odrzucona przez francuskich i zagranicznych historykow)®. Obaj
skarzacy byli cztonkami stowarzyszen, ktorych statutowym celem byta rehabilitacja
marszatka Pétain’a. Autorzy ogloszenia zostali skazani na symboliczng kare w wysokos$ci
jednego franka za publiczng obrone zbrodni kolaboracji z wrogiem. Rozpatrujac sprawg,
Trybunal stwierdzit, ze nie jest jego zadaniem rozstrzygniecie kwestii, bedacej czesciag
toczacej si¢ wsrod historykéw debaty na temat przedmiotowych wydarzen i ich
interpretacji. Kwestia ta nie nalezy do kategorii wyraznie ustalonych faktéw
historycznych (takich jak Holokaust) i nie wydawalo si¢, by skarzacy probowali
zaprzeczy¢ temu, co sami okreslali w swojej publikacji jako ,,nazistowskie okrucienstwa
1 przeSladowania” lub ,niemieckg wszechmoc i barbarzynstwo”. Opisujac polityke
Philippe'a Pétain’a jako ,,niezwykle zreczna”, autorzy tekstu popierali raczej jedna ze
sprzecznych teorii w debacie na temat roli szefa rzadu Vichy, tzw. ,teori¢ podwdjnej
gry”®!, Trybunat zwrocit rowniez uwage na to, ze przedstawicie marszatka Pétain’a w
korzystnym $wietle nie mogto by¢ zaskakujacym, biorac pod uwage, ze autorzy nalezeli
do legalnie dziatajacych stowarzyszen, ktorych zadaniem byta rehabilitacja marszatka
Pétain’a®®?. Ostatecznie ETPC stwierdzil, ze w sprawie doszlo do naruszenia art. 10
EKPC. Trybunat uznat skazanie wyrokiem karnym za nieproporcjonalne i niekonieczne
w demokratycznym spoteczenstwie i — CO istotne — zwrocit uwage na istnienie innych
dostepnych $rodkéw prawnych, w tym w szczegolnosci srodkoéw cywilnych®®,

Mozna zatem uzna¢, ze w $wietle orzecznictwa ETPC formutowanie opinii
bedace elementem debaty historycznej nie powinno by¢ penalizowane (z wyjatkiem jasno
ustalonych faktow historycznych, takich jak Holokaust), a ewentualna odpowiedzialno$¢

za takie wypowiedzi powinna by¢ egzekwowana na drodze postepowania cywilnego, bez

zapomnieliscie..., ze, bedac wigzniem wroga, Philippe Pétain byt Scigany na rozkaz Charlesa de Gaulle'a
za zdrad¢ swojego kraju, podczas gdy zrobit wszystko, co mogt, aby go ocali¢.” (thum. wlasne).

830 . Jurek, Wolno$¢ debaty historyczne;j..., s. 55. Zob. pkt 53 wyroku ETPC: “There is no doubt that, like
any other remark directed against the Convention’s underlying values (see, mutatis mutandis, the Jersild v.
Denmark judgment of 23 September 1994, Series A no. 298, p. 25, § 35), the justification of a pro-Nazi
policy could not be allowed to enjoy the protection afforded by Article 10. In the present case, however,
the applicants explicitly stated their disapproval of «Nazi atrocities and persecutions» and of «German
omnipotence and barbarism». Thus they were not so much praising a policy as a man, and doing so for a
purpose — namely securing revision of Philippe Pétain’s conviction — whose pertinence and legitimacy at
least, if not the means employed to achieve it, were recognised by the Court of Appeal.”.

81 Zob. pkt 47 wyroku.

832 Zob. pkt 56 wyroku.

833 Zob. pkt 57-58 wyroku.
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834 W przeciwnym wypadku — panstwo moze sta¢ si¢

zaangazowania organdw §cigania
»straznikiem historii, ustalajagcym okreslong wersj¢ wydarzen i stosujacym represje za
przedstawianie innego przebiegu tych wydarzen®®. Pytanie brzmi, czy to instrumenty
prawa cywilnego, w tym w szczegolnosci koncepcja ochrony dobr osobistych, stanowi
wilasciwy instrument do kontroli wypowiedzi dotyczacych wydarzen historycznych.

Na uwage zastuguje rowniez orzeczenie w brytyjskiej sprawie British
Chiropractic Association v. Singh®®. Sad rozpatrywat spér o to, czy powdd (brytyjskie
stowarzyszenie zrzeszajace chiropraktykow) mogt domagac si¢ ochrony prawnej wobec
zniestawiajagcego w ocenie powoda komentarza zamieszczonego W prasie przez
pozwanego (naukowca i pisarza naukowego) na temat dzialalno$ci stowarzyszenia:
,Brytyjskie Stowarzyszenie Chiropraktyki twierdzi, ze jego cztonkowie moga pomoc w
leczeniu dzieci z kolka, problemami ze snem 1 karmieniem, czgstymi infekcjami ucha,
astma i dlugotrwatym ptaczem, mimo ze nie ma na to ani krzty dowodéw. Organizacja ta
jest szanowang twarzg zawodu chiropraktyka, a mimo to radosnie promuje falszywe
metody leczenia”®’. Apelacja pozwanego naukowca od wyroku sadu pierwszej instancji
okazala si¢ zasadna, brytyjski Sad Apelacyjny doszedl bowiem do wniosku, Ze slowa
zamieszczone w artykule prasowym nalezy traktowac jako opini¢ ich autora. Wyrazenie
opinii za$ nie powinno by¢ rownoznaczne z mozliwoscig zmuszenia autora tej opinii do
udowodnienia swych racji przed sadem — sad podobng mozliwos¢ przyréwnal do
zaproszenia sadu do przeksztatcenia sie w ,,orwellowskie ministerstwo prawdy”8%, W
koncu Sad Apelacyjny bardzo trafnie przytoczyt stanowisko amerykanskiego Sedziego
Franka Easterbrooka wyrazone w sprawie Underwager v. Salter®®®, zgodnie z ktorym:
»Kontrowersje naukowe nalezy rozstrzyga¢ metodami naukowymi, a nie w drodze

procesoOw sadowych. (...) Wigcej artykulow, wigcej dyskusji, lepsze dane 1 bardziej

84 A, Pietruszka, Zmiany ustawy o IPN..., s. 1321.

835 |bid.

836 British Chiropractic Association v. Singh [2010] EWCA Civ 350.

87 «“The British Chiropractic Association claims that their members can help treat children with colic,
sleeping and feeding problems, frequent ear infections, asthma and prolonged crying, even though there is
not a jot of evidence. This organisation is the respectable face of the chiropractic profession and yet it
happily promotes bogus treatments.” (par. 1, ttumaczenie wlasne).

838 «“The opinion may be mistaken, but to allow the party which has been denounced on the basis of it to
compel its author to prove in court what he has asserted by way of argument is to invite the court to become
an Orwellian ministry of truth.” (par. 23, thumaczenie wtasne).

839 Underwager v. Salter 22 Fed. 3d 730 (1994).
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satysfakcjonujace modele naukowe — a nie wicksze odszkodowania — wyznaczaja droge

do lepszego zrozumienia otaczajacego nas $wiata.”840,

4.2. Zjawisko SLAPP

Analiza zagadnienia przestanki ochrony dobr osobistych, jaka jest bezprawnos¢
naruszenia, $cisle wigze si¢ z szeroko komentowanym (w szczegdlnosci w ostatnich
latach) zjawiskiem SLAPP. Zjawisko SLAPP (ang. Strategic Lawsuits Against Public
Participation) mozna przetlumaczy¢é na strategiczne powoddztwa zmierzajace do
sttumienia debaty publicznej (dostownie: strategiczne pozwy przeciwko partycypacji
publicznej). Autorami terminu sg amerykanscy profesorowie George William Pring i
Penelope Canan, ktorzy opisali (wystepujace po 1970 r.) zjawisko SLAPP w ksigzce
SLAPPs: Getting Sued for Speaking Out”®!, Sami autorzy wskazuja, ze nazwa ma
zwrdci¢ uwage na nowy rodzaj spraw sagdowych i1 zacheci¢ prawnikow 1 politykow do
rozpoznania w nich odrebnej 1 jednolitej kategorii sporéw — nazwa ma jednocze$nie

odzwierciedli¢ to jaka wspolna przyczyna i skutki tacza te kategorie spraw®#?

. Nalezy
uzna¢, ze Autorzy odniesli sukces w swych zamierzeniach, poniewaz termin SLAPP jest
obecnie powszechnie rozpoznawalny i uzywany, réwniez poza granicami Stanow
Zjednoczonych. Termin ten opisuje dziatania prawne, m.in. w postaci powodztw o
ochrong dobr osobistych, wytaczanych w celu uciszenia krytyki i zniechg¢cenia do
podejmowania kontrowersyjnych czy niewygodnych dla powoda tematow. Obiektem
SLAPPO6w sg najczeSciej uczestnicy debaty publicznej — dziennikarze, wydawcy,
aktywisci, przedstawiciele $rodowiska naukowego i dzialacze spoteczni. Celem
SLAPPoOw nie jest zatem wygrana w procesie, ale wywotanie tzw. efektu mrozacego
(chilling effect), czyli zniechgcenia pozwanego do dziatania — m.in. z uwagi na koszty

wigzace si¢ z postgpowaniem, dtugotrwato$¢ procesu i obcigzenie psychiczne z tym

840 «(...) Scientific controversies must be settled by the methods of science rather than by the methods of

litigation. (...) More papers, more discussion, better data, and more satisfactory models — not larger awards
of damages — mark the path towards superior understanding of the world around us.” (par. 34, thumaczenie
wlasne).

81 G.W. Pring, P. Canan, SLAPPs: Getting Sued for Speaking Out, Filadelfia 1996. Zob. tez P. Canan,
The SLAPP from a Sociological Perspective, Pace Environmental Law Review 1989, vol. 7, issue 1, s. 23-
32; G.W. Pring, SLAPPs: Strategic Lawsuits against Public Participation, Pace Environmental Law Review
1989, vol. 7, issue 1, s. 3-21. Jak wskazano w ostatniej z wymienionych prac (na s. 9), na 228 spraw
sgdowych przeanalizowanych przez Autorow, 53% z nich bylo sprawami o zniestawienie (defamation).
842 G.W. Pring, P. Canan, SLAPPs: Getting Sued..., s. 3. Jak wskazujg Autorzy: “We coined the name
«strategic lawsuits against public participation» in government, or SLAPPs, to call attention to these cases
in an emphatic way, to illuminate simultaneously both their cause and effect, and to encourage lawyers,
judges, government leaders, and parties to look beyond labels and deal with them as a new, unitary type of
litigation.”.
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zwigzane. Czg¢stg cecha postgpowan typu SLAPP jest znaczaca nieréwnowaga sit migdzy
stronami - strong wszczynajacg postepowanie jest zwykle podmiot posiadajacy pozycje
znacznie silniejszg niz przeciwnik, o wigkszych zasobach organizacyjnych i
finansowych. SLAPP moze by¢ zatem rozumiane jako postepowanie, ktore samo w sobie
juz stanowi pewnego rodzaju dotkliwg sankcje dla osoby, przeciwko ktoérej jest
prowadzone (punishment by process)®3. Dyskusja nt. SLAPP na gruncie europejskim
zaczeta przybiera¢ na sile w zwigzku ze sprawag zabojstwa maltanskiej dziennikarki
Daphne Caruany Galizii w pazdzierniku 2017 1.8 Spowodowato to zintensyfikowanie
rozm6éw na temat koniecznosci zmian w prawodawstwie, ktére mialyby na celu
ograniczenie mozliwosci wytaczania powddztw cywilnych i podejmowania innych
srodkdw prawnych w zamiarze uciszenia uczestnikow debaty publiczne;j.

W polskim orzecznictwie pojawiaja si¢ juz wprost odniesienia do pojecia SLAPP.
Przyktadowo Sad Okregowy w Warszawie w uzasadnieniu jednego z wyrokow
zdefiniowal to pojecie jako powoddztwa 1 akcje prawne, ktorych celem jest
przeciwdziatanie prasie, aktywistom i ré6znym podmiotom spotecznym w poruszaniu
tematow niewygodnych dla wladzy, duzych koncernéw 1 oséb z establishmentu (tak
lokalnego jak i ogdlnokrajowego)®*®. Sad wskazat rowniez, ze w prawie polskim mozliwe
jest zaadaptowanie konstrukcji SLAPP w zwigzku z przepisami o naduzyciu prawa
materialnego i procesowego (art. 5 k.c., art. 4* k.p.c. oraz art. 2262 k.p.c.).

Obecnie o skali zjawiska w Europie informuje m.in. CASE (Coalition Against
Slapps in Europe) - curopejska koalicja organizacji pozarzagdowych, majaca za cel
dziatanie przeciwko SLAPPom®4®. W raporcie z 2022 r. przygotowanym przez CASE, w
ktérym koalicja przedstawia wyniki analizy ponad 500 spraw, uznanych za SLAPPy z 29
krajow europejskich, Polska pojawia si¢ jako jeden z przyktadéw jurysdykeji, w ktorej

83 F, Farrington, M. Zabrocka, Punishment by Process: The Development of Anti-SLAPP legislation in
the European Union, ERA Forum 2023, vol. 24, s. 521.

84 Dziennikarka $ledcza i dziataczka zajmujaca sie problemami kKorupcji, oszustw podatkowych, prania
pienigdzy i przestgpczosci zorganizowanej na Malcie. Przeciwko dziennikarce prowadzono liczne
postgpowania sagdowe (zarowno cywilne jak i karne), majace na celu zmuszenie jej do zakonczenia
prowadzonej dzialalnosci. W 2017 r. zgingta w wyniku podtozenia pod jej samochdd tadunku bombowego.
Parlament Europejski w 2019 r. przyjat rezolucjg, w ktorej wyrazit glebokie zaniepokojenie co do
uczciwosci 1 wiarygodno$ci dochodzen w sprawie zabdjstwa dziennikarki — zob. Rezolucje Parlamentu
Europejskiego z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie praworzgdnosci na Malcie po ujawnieniu najnowszych
informacji w sprawie morderstwa Daphne Caruany Galizii (2019/2954(RSP)) (Dz.Urz.UE.C 2021 Nr 255,
poz. 22).

85 Wyrok SO w Warszawie z 12.07.2022 r., XXII GW 155/22, LEX nr 3613852. Wydaje si¢ przy tym, ze
Sad nieprecyzyjnie wyjasnit dlaczego w rozpoznawanej sprawie pozew nie nosi znamion pozwu SLAPP —
Sad w uzasadnieniu wskazat bowiem, ze poniewaz w spornym artykule doszto do wprowadzenia
czytelnikow w btad, to pozew nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako SLAPP.

846 https://www.the-case.eu/about/, data dostepu: 04.07.2024 r.
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SLAPPy stanowig istotny problem®¥ - biora pod uwage liczby bezwzgledne, w Polsce
odnotowano w latach 2010-2021 najwiecej SLAPPow w Europie®*®. Zjawisko przyjmuje
rozne postaci, lecz w Polsce najczg$ciej sg to wlasnie pozwy o ochrong dobr osobistych
(obok prywatnych aktéw oskarzenia o przestepstwo zniestawienia na podstawie art. 212
kodeksu karnego®® lub przestepstwo zniewagi na podstawie art. 216 k.k.)®°. Organizacja
w raporcie z 2022 r. wskazuje, ze w przypadku Polski wiele powddztw wytaczanych jest

&1 w raporcie zwrécono uwage

przez osoby zwigzane ze $rodowiskiem politycznym
m.in. na przypadek powodztw przeciwko Gazecie Wyborczej i jej wydawcy — Agorze,
ktoére (zgodnie z trescig raportu) w duzej mierze wytaczane byly przez politykow Prawa
i Sprawiedliwoéci®®2. W raporcie wspomniano réwniez o pozwie o ochrone dobr
osobistych partii Prawo i Sprawiedliwo$¢ w postaci dobrego imienia oraz wiarygodnosci
przeciwko profesorowi Wojciechowi Sadurskiemu®2. W sprawie chodzito o wypowiedz
pozwanego opublikowang na portalu spotecznosciowym w kontek$cie uzytego w
wypowiedzi sformutowania ,,zorganizowana grupa przestgpcza”, odnoszacego si¢ do
partii. Sady obu instancji odmoéwity uwzglednienia zadan powoda z uwagi na brak
bezprawnos$ci naruszenia, stusznie wskazujac, ze swoboda wypowiedzi w sporze
publicznym, w tym zwlaszcza sporze politycznym, powinna by¢ pojmowana bardzo
szeroko, w imi¢ zasady wolnos$ci debaty publicznej. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
do rozpoznania skargi kasacyjnej zlozonej przez strong powodowa, wskazujac w
uzasadnieniu postanowienia, ze w odniesieniu do politykow (a takze partii politycznych),
dopuszczalne jest uzywanie ostrzejszych stow i ocen, za$ granice, ktorej nie mozna
naruszy¢ stanowi godno$é cztowieka®®,

Do zjawiska SLAPP odwotat si¢ rowniez ETPC — po raz pierwszy w wyroku z 15

marca 2022 r. ws. przeciwko Rosji®®®. Sprawa dotyczyla pozwu wniesionego przez

847 Shutting Out Criticism: How SLAPPs Threaten European Democracy. A report by The Coalition Against
SLAPPs in Europe (CASE), marzec 2022 r., dostep pod adresem: https://www.the-case.eu/wp-
content/uploads/2023/04/CASEreportSLAPPsEurope.pdf (data dostepu: 04.07.2024 r.). Zob. tez D.
Bychawska-Siniarska, A. Gliszczynska-Grabias, Polska niechlubnym liderem SLAPP-6w, 11.04.2024 r.,
dostep pod adresem: https://www.rp.pl/opinie-prawne/art40146201-bychawska-siniarska-gliszczynska-
grabias-polska-niechlubnym-liderem-slapp-ow (data dostgpu: 06.07.2024 r.).

848 Shutting Out Criticism: How SLAPPs Threaten..., s. 22.

849 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. 1997 Nr 88, poz. 553 ze zm.).

850 7. Nowicka, Instrumenty ochrony przeciwko SLAPP-om w polskim postepowaniu cywilnym (analiza
zagadnienia na tle projektowanych regulacji EU), PiP 2024, nr 1, s. 76.

81 Shutting Out Criticism: How SLAPPs Threaten..., s. 54 raportu.

82 |bid., s. 19 raportu.

83 |bid., s. 42 raportu. Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 18.06.2020 r., II C 21/19, LEX nr
3045079.; wyrok SA w Warszawie z 06.11.2020 r., V ACa 417/20, LEX nr 3303364.

84 postanowienie SN z 21.01.2022 r., | CSK 124/22, LEX nr 3303365.

85 Wyrok ETPC z 15.03.2022 r. w sprawie OO0 Memo v. Rosja, skarga nr 2840/10, LEX nr 3321065.
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Administracj¢ Obwodu Wolgogradzkiego o naruszenie dobrego imienia przeciwko
wydawcy portalu internetowego, informujacego o zyciu polityczno-spotecznym w
regionie Wotgogradu. Pozew zostal zlozony w zwiazku z publikacjg, ktéora miata
narusza¢ ,reputacj¢ biznesowa” podmiotu publicznego, sady krajowy uwzglednity

zadanie powoda®®

. Najistotniejszym w tym orzeczeniu byto uznanie przez Trybunat, ze
postepowanie o ochron¢ dobrego imienia wszczete przez podmiot sprawujacy wiadze
publiczng co do zasady jest pozbawione uzasadnionego celu i tym samym niezgodne z
art. 10 EKPC — co stanowi odejscie od dotychczasowej linii orzeczniczej, zgodnie z ktérg
Trybunal uznawal, ze postepowania wszczgte przez osoby prawne sprawujace wladze
publiczng spehiaja kryterium celowo$ci®®’. Co wazne, Trybunat w wyroku zwraca uwage
na SLAPP, przywolujac komentarz Komisarz Praw Czlowieka Rady Europy Dunji
Mijatovi¢ z 2020 r. ,,Czas podjaé¢ dziatania przeciwko SLAPP-om” (Time to take action
against SLAPPs)®8. W kontekscie krajowym, wyrok ten moze stanowi¢ istotng
wskazowke do interpretacji art. 23 1 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c. — nalezy bowiem uzna¢ w
Swietle tego orzeczenia, ze organy wladzy publicznej powinny z wicksza
powsciagliwoscia korzysta¢ z mozliwosci ochrony dobrego imienia przewidzianej w
przepisach krajowych®®,

W Wielkiej Brytanii problem wystgpowania zjawiska SLAPP jest szczegdlnie
zauwazalny, a zdaniem niektorych komentatorow jest to wynikiem tego, ze tradycyjnie
Wielka Brytania stusznie uwazana jest za jurysdykcje przyjazng powodom w zakresie
dochodzenia roszczen dotyczacych deliktu zniestawienia (np. w porownaniu do
warunkoéw panujacych w tym zakresie w Stanach Zjednoczonych), i to pomimo zmian

jakie miato przynie$¢ Defamation Act®,

86 M. Pilich, Dopuszczalno$¢ ochrony dobrego imienia organu panstwowego przed naruszeniem w
srodkach masowego przekazu. OOO Memo przeciwko Rosji, skarga nr 2840/10, wyrok z dnia 15 marca
2022 r. [w:] J. Kosonoga (red.), Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci. Komentarz Orzeczniczy za rok 2022, Warszawa 2023, s. 379.

87 Z. Nowicka, Glosa do wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 15 maja 2022 r., OO0 Memo
p. Rosji, skarga nr 2840/10, Przeglad Prawa Konstytucyjnego 2023, nr 3, s. 341; 345.

88 Z. Nowicka, Glosa do wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 15 maja 2022 r., OO0 Memo
p. Rosji, skarga nr 2840/10..., s. 346.

859 K. Warecka, Ochrona doébr osobistych urzedu tylko wyjatkowo. Omdwienie wyroku ETPC z dnia 15
marca 2022 r., 2840/10 (OO0 Memo), LEX/el. 2022 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 21.09.2024
r.).

80 B, King-Martin, The Defamation Act..., s. 69.
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Sprawa, jaka mozna byloby nazwac ,,zwiastunem” sporéw SLAPP w Wielkiej
Brytanii®®!, byla tzw. McLibel case®®2. W sprawie koncern McDonald’s wytoczyt
powddztwo o zniestawienie przeciwko Helen Steel i Davidowi Morris’owi - dwojce
dziataczy ekologicznych, ktorzy zdecydowali si¢ na krytyke sieci poprzez dystrybucje
ulotek zatytulowanych ,,Co jest nie tak z McDonald’s?” (ang. What's wrong with
McDonald's?), opisujacych stosowane przez McDonald’s praktyki dotyczace m.in.
okrutnego traktowania zwierzat i niszczenia lasoéw. Podczas procesu koncern korzystat z
pomocy wyspecjalizowanych pelnomocnikéw, podczas gdy pozwanym dziataczom
odmoéwiono pomocy prawnej®®®. Brytyjski sad przyznat racje koncernowi, zasadzajac od
aktywistow na rzecz sieci kwote 60 tys. funtéw rekompensaty (kwota ta zostata obnizona
do 40 tys. funtow przez sad odwotawczy). Aktywisci zdecydowali si¢ wnie$¢ skarge do
ETPC, wskazujac na naruszenie przepisow EKPC®4 Trybunat przyznat racje
dziataczom, wskazujac, ze doszto do naruszenia art. 6 i art. 10 Konwencji. Wielka
Brytania musiala zaptaci¢ obu skarzacym odpowiednio 20 tys. euro i 15 tys. euro tytutem
zado$Cuczynienia. Za szczegOlnie interesujace w tej sprawie uznaje si¢, ze zgodnie z
oceng Trybunatu, ograniczenia wolno$ci stowa mogg wynika¢ nie tyle z ustanawianych
przez panstwo zakazow, ale z braku udzielenia przez panstwo niezbednej pomocy®®. W
kontekscie tego sporu zauwaza si¢ roéwniez, ze okolicznos$¢, ze (finansowa) mozliwosé
prowadzenia sporu sadowego przez pozwanych moze spowodowaé osiggnigcie przez
SLAPP rezultatu odwrotnego do zamierzonego przez powoda, tj. - jak miato to miejsce
w sprawie McLibel — utrate lub znaczne pogorszenie reputacji powoda w wyniku
postepowania®®®.

Wsrod spraw, ktore w ostatnich latach wzbudzity szczegolne zaniepokojenie w
kontekscie SLAPP, wymienia si¢ spory dot. znieslawienia, prowadzone po rosyjskiej
inwazji na Ukraing w 2022 r. przez rosyjskich oligarchow przeciwko brytyjskim

dziennikarzom (sprawa Romana Abramovicha przeciwko HarperCollins Publishers i

81 . Donson, Libel Cases and Public Debate - Some Reflections on whether Europe Should be Concerned
about SLAPPs, Review of European Community & International Environmental Law 2010, vol. 19, no. 1,
s. 83.

82 McDonald's Corporation v. Steel & Morris [1997] EWHC 366 (QB).

83 F. Donson, Libel Cases..., s. 86.

84 Wyrok ETPC z 15.02.2005 r. w sprawie Steel i Morris v. Wielka Brytania, skarga nr 68416/01, LEX nr
148018.

85 A, Scolnicov, Supersized Speech - McLibel Comes to Strasbourg, Cambridge Law Journal 2005, vol.
64, no. 2, s. 311.

86 Zoh. C. Holt, D. Simons, RICO as a Case-Study in Weaponizing Defamation and the International
Response to Corporate Censorship, Journal of International Media & Entertainment Law 2020, vol. 9, no.
1,s. 28.
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Catherine Belton®’ oraz sprawa Jewgienija Prigozyna przeciwko Eliotowi
Higginsowi®®®). W Wielkiej Brytanii trwa dyskusja nad mozliwo$cig zmian przepisow,
ktore moglyby zapobiega¢ zjawisku SLAPP 1 w wigkszym zakresie umozliwi¢ ochrong
wolnosci stowa®®®, wskazuje si¢ przy tym, ze (wg stanu na dzien 1 marca 2024 r.) cho¢ w
UE trwa debata nad mozliwos$cia wprowadzenia regulacji przeciwdziatajgcym SLAPP w
drodze unijnej dyrektywy, to nalezy zauwazyé, ze w zadnym z krajow bedacych
cztonkami UE nie wprowadzono kompleksowej regulacji przeciwdziatajacej SLAPP®,

Nie sposéb W tym rozdziale nie wspomnie¢ o unijnej dyrektywie z 11 kwietnia
2024 r. w sprawie ochrony osob, ktore angazuja si¢ w debate publiczng, przed oczywiscie
bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi naduzycie postgpowaniami sagdowymi
(,,strategiczne powodztwa zmierzajace do sttumienia debaty publicznej”)®’:. Zgodnie z
preambutg dyrektywy, ma ona na celu przede wszystkim zapewnienie ochrony wszystkim
osobom fizycznym i prawnym, ktore angazuja si¢ w debat¢ publiczng w sprawach

lezacych w interesie publicznym, w tym dziennikarzom, wydawcom, organizacjom

medialnym, sygnalistom i obroncom praw cztowieka, jak rowniez organizacjom

87 Abramovich v. HarperCollins Publishers Ltd i Catherine Belton [2021] EWHC 3154 (QB), cyt. za: B.
King-Martin, The Defamation Act..., s. 67. Spor ostatecznie zakonczyl sie zawarciem ugody, zob.
o$wiadczenie wydawcy HarperCollins Publishers Ltd, 22.12.2021 r., dostep pod adresem:
https://corporate.harpercollins.co.uk/press-releases/putins-people-settlement-reached-in-roman-
abramovich-v-harpercollins-and-catherine-belton/ (data dostepu: 03.07.2024 r.). Zob. tez C. Tobitt, Putin’s
People journalist and publisher settle Roman Abramovich libel claim, 22.12.2021 r. (aktualizowany
30.09.2022 r.), dostep pod adresem: https://pressgazette.co.uk/news/putins-people-journalist-and-
publisher-settle-roman-abramovich-libel-claim/ (data dostgpu: 03.07.2024 r.).

88 Cyt. za: B. King-Martin, The Defamation Act..., s. 67. Choé sprawa ostatecznie zostala umorzona,
pozwany dziennikarz Eliot Higgins przekazat, ze koszty sadowe, jakie musiat ponies¢ w zwiagzku ze sporem
szacuje na kwote 70 tys. funtow — zob. S. Seddon, Yevgeny Prigozhin: UK reviews rules after Wagner head
sued journalist, 25.01.2023 r., dostep pod adresem: https://www.bbc.com/news/uk-64400057 (data
dostepu: 03.07.2024 r.).

869 W tym zakresie na uwage zastuguja zmiany przepiséw wprowadzone w Economic Crime and Corporate
Transparency Bill (ECCT Act), 2023 c. 56, dostep pod adresem:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2023/56 (data dostepu: 20.09.2024 1.), ktore majg na celu ulepszy¢
standardy ochrony dla pozwanych przed zjawiskiem SLAPP, dotyczacym spraw zwigzanych z
przestepstwami gospodarczymi. Zob. komunikat prasowy z 11.09.2023 r. New plans to stop journalists
being silenced by baseless lawsuits, dostep pod adresem: https://www.gov.uk/government/news/new-
plans-to-stop-journalists-being-silenced-by-baseless-lawsuits, data dostgpu: 03.07.2024 .

870 Zob. Policy paper. Economic Crime and Corporate Transparency Act: strategic lawsuits against public
participation (SLAPPS), dostep pod adresem: https://www.gov.uk/government/publications/economic-
crime-and-corporate-transparency-act-2023-factsheets/economic-crime-and-corporate-transparency-act-
strategic-lawsuits-against-public-participation-slapps (data dostepu: 03.07.2024 r.).

871 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1069 z dnia 11 kwietnia 2024 r. w sprawie
ochrony oso6b, ktére angazuja si¢ w debate publiczng, przed oczywiscie bezzasadnymi roszczeniami lub
stanowigcymi naduzycie postegpowaniami sagdowymi (,,strategiczne powddztwa zmierzajace do sthumienia
debaty publicznej”) (Dz.Urz.UE.L 2024 r. poz. 1069). Nalezy zwrdci¢ uwage roéwniez na wczesniejsze
Zalecenie Komisji (UE) 2022/758 z dnia 27 kwietnia 2022 r. w sprawie ochrony dziennikarzy i obroncow
praw cztowieka, ktorzy angazuja si¢ w debate publiczna, przed ewidentnie bezpodstawnymi lub
stanowigcymi naduzycie postgpowaniami sadowymi (,,strategiczne powodztwa zmierzajace do sttumienia
debaty publicznej”) (Dz.Urz.UE.L 2022 Nr 138, str. 30).
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spoteczenstwa obywatelskiego, NGO, zwigzkom zawodowym, artystom, naukowcom i
nauczycielom akademickim, przed postgpowaniami sagdowymi, ktoére sg wszczynane
przeciwko nim w celu powstrzymania ich od angazowania sie w debate publiczna®’?.
Dyrektywa, zgodnie z art. 2 zd. 1, znajdzie zastosowanie do spraw o charakterze
cywilnym Iub handlowym majacych skutki transgraniczne bedacych przedmiotem
postepowania cywilnego, w tym postepowan dotyczacych stosowania $rodkow
tymczasowych i zabezpieczajacych oraz powddztw wzajemnych, niezaleznie od rodzaju
sadu lub trybunatu. Dyrektywa zobowigzuje panstwa cztonkowskie do wprowadzenia
przepisOw majacych na celu zapobieganie powodztwom SLAPP w terminie do 7 maja
2026 r.

Cho¢, jak wskazano powyzej, dyrektywa dotyczy wylacznie spraw majacych
skutki transgraniczne (tj. nie obejmuje ona spraw, w ktorych obie strony maja miejsce
zamieszkania lub siedzibe w tym samym panstwie cztonkowskim), to trudno wykluczy¢
jej mozliwy wplyw na pozostate sprawy majace czysto wewnetrzny charakter (sprawy
krajowe), ktore beda w przysztosci rozpoznawane przez polskie sady. Zasadnym wydaje
si¢ zatem krotkie omdwienie najwazniejszych postanowien dyrektywy, ktore moga
okaza¢ si¢ istotne w konteks$cie stosowania §rodkow ochrony dobr osobistych w Polsce
w przysztosci.

Wydaje sie, ze w tym konteks$cie najistotniejsza regulacja jest art. 11 dyrektywy,
ktéry ma umozliwi¢ sadom 1 trybunatlom oddalenie roszczefn zmierzajacych do stlumienia
debaty publicznej ze wzgledu na ich oczywistg bezzasadno$¢ na jak najwcze$niejszym
etapie postepowania (tzw. oddalenie na wczesnym etapie)®”3,

Istotny jest rowniez art. 12 ust. 1 dyrektywy, zgodnie z ktorym ci¢zar dowodu, Ze
roszczenie jest zasadne, spoczywa na powodzie, ktory wytacza powodztwo. Zasadnym
wydaje si¢ postawienie pytania, czy ww. przepis dyrektywy bedzie stanowil przyczynek
do dyskusji na temat zasadnosci funkcjonowania zasady odwrdconego cigzaru dowodu
co do spelnienia przestanki bezprawnos$ci naruszenia w sprawach o ochrone dobr
osobistych na polskim gruncie.

Wydaje sig, ze zmiany polskich przepiséw w zwigzku z implementacja dyrektywy do

krajowego porzadku prawnego powinny zatem obja¢ nie tylko minimalny zakres

872 Motyw 6 preambuty dyrektywy 2024/1069.

873 Na gruncie polskich przepiséw obowigzuje obecnie art. 1911 k.p.c., zgodnie z ktérym sad moze oddalié
powddztwo na posiedzeniu niejawnym, nie dorgczajac pozwu osobie wskazanej jako pozwany ani nie
rozpoznajac wnioskow ztozonych wraz z pozwem, w przypadku oczywistej bezzasadnosci powodztwa (art.
191§ 1-4 k.p.c.).
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wynikajacy z  dyrektywy, ale powinny takze przewidywa¢ rozwigzania
przeciwdziatajacego SLAPPom w postepowaniach majacych charakter wewnetrzny.
Nalezatoby podda¢ pod rozwage czy w odniesieniu do postepowan cywilnych,
wymagane bedg zmiany rdwniez na gruncie prawa materialnego, tak, by zapewni¢ realne
$rodki obrony przed powddztwami majacymi charakter SLAPP®7,

Dyskusja na temat SLAPP i zapobiegania temu zjawisku ma S$cislty zwigzek z
podejmowanym w pracy tematem — powodztwa o ochrone dobr osobistych stanowia
bowiem czesta forme, jakg przybiera dzialanie majace na celu wywotanie efektu
mrozacego. Nalezy zatem postawi¢ pytanie czy system ochrony doébr osobistych w
obecnym ksztalcie w wystarczajagcym stopniu zabezpiecza pozwanych przed
postgpowaniem, majacym na celu nie tyle uzyskanie rozstrzygniecia korzystnego dla
powoda, ale zniechgcenie pozwanego do podejmowania badZz kontynuacji swojej
dziatalnosci. Wydaje sie, ze w przypadku powodztw, ktore zaklasyfikowa¢ mozna jako
SLAPP, sady powinny, w zaleznosci od okoliczno$ci konkretnego przypadku, oddalac¢
powddztwa z uwagi na brak bezprawnosci naruszenia — pytanie czy implementacja do
polskiego porzadku prawnego przepisow dyrektywy 2024/1069 umozliwi szybsze
zakonczenie postgpowania (np. poprzez wspomniane powyzej oddalenie oczywiscie

bezzasadnego powoddztwa juz na wezesnym etapie procesu).
5. NADUZYWANIE SRODKOW PRAWNYCH OCHRONY DOBR OSOBISTYCH

W ramach koncepcji ochrony dobr osobistych s$rodki ich ochrony mozemy
podzieli¢ na dwie kategorie: niemajatkowe i majatkowe s$rodki ochrony. Wsrod
niemajatkowych $rodkoéw ochrony wyroézniamy wymienione wprost w art. 24 § 1 k.c.
roszczenie o zaniechanie dziatania zagrazajgcego dobru osobistemu Oraz roszczenie o
usunigcie skutkow dokonanego naruszenia. Z kolei majatkowymi $rodkami ochrony
beda: roszczenie o zaptate zado$Cuczynienia pieni¢znego oraz zadanie zasadzenia
odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel spoteczny.

Oprdcz wskazanych roszczen, powszechnie uznaje si¢, ze powodowi w sprawie o

ochrong dobr osobistych przystuguje réwniez roszczenie o ustalenie na podstawie art. 189

874 Interesujgce propozycje zmian legislacyjnych w zwigzku z obowigzkiem implementacji przepisow
dyrektywy 2024/1069 przestawia Helsinska Fundacja Praw Czlowieka (HFPC) — zob. Kierunki zmian
prawnych proponowanych w celu wdrozenia dyrektywy w sprawie ochrony przed pozwami typu SLAPP
0sob angazujacych si¢ w debatg¢ publiczna z 26.04.2024 r., dostgp pod adresem:
https://hfhr.pl/aktualnosci/kierunki-zmian-prawnych-dyrektywa-antyslapp (data dostepu: 19.09.2024 r.).
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k.p.c.8”® choé¢ w przesztosci poglad ten nie byl jednolicie przyjmowany®’®. Mozliwo$é
skutecznego dochodzenia roszczenia o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.
uwarunkowana jest istnieniem interesu prawnego po stronie powodowej, przy czym
uznaje si¢, ze interes ten bedzie istniat w przypadku obiektywnie wystepujacej potrzeby
ochrony sfery prawnej powoda, ktérego prawa zostaty lub mogg zostaé zagrozone, badz
tez co do istnienia lub tresci ktérych wystepuje stan niepewno$ci®’’. Przyjmuje sie, ze
powddztwo o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. wytoczy¢ mozna jedynie wowczas,
gdy powod nie moze skutecznie wytoczy¢ innego powodztwa, tj. jego roszczenie nie
podlega ochronie prawnej w oparciu o inng podstawe prawng®’®, a zatem nie przystuguje
powddztwo ,,dalej idace” w postaci powoddztwa o $§wiadczenie. W kontekscie ochrony
dobr osobistych, do skorzystania z roszczenia o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.
wystarczy wykazanie zagrozenia dobra osobistego — moze ono zarazem okazaé si¢
wystarczajace do uchylenia zagrozenia lub do zapobiezenia dalszym naruszeniom®®.
Oprocz powyzej wskazanych srodkéw ochrony dobr osobistych, przepis art. 24 §
2 k.c. przewiduje takze mozliwo$¢ zadania naprawienia szkody na zasadach ogdlnych,
jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzadzona szkoda majatkowa —
omoéwienie zagadnien z tym zwigzanych nie miesci si¢ jednak w przyjetym zakresie
niniejszej pracy. Ponadto zgodnie z art. 24 § 3 k.c., przepisy art. 24 § 1-2 k.c. nie
uchybiaja uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach, w szczegdlnosci w prawie
autorskim oraz w prawie wynalazczym — co rowniez pozostaje juz poza ramami pracy.
Wydaje si¢, ze zasadniczym problemem, jesli chodzi o stosowanie Srodkoéw
prawnych ochrony débr osobistych, jest brak szczegétowych kryteriow, jakimi nalezy si¢
postugiwa¢ w ich stosowaniu — w szczeg6lnosci w kontekscie usunigcia skutkow
naruszenia dobr osobistych, ktore (w dostownym znaczeniu) czesto w ogdle nie jest
mozliwe®®, Coraz czeiciej za$ wskazuje sie na zjawisko naduzywania instrumentow

ochrony dobr osobistych (zarowno majatkowych, jak 1 niemajatkowych s$rodkow

ochrony) — réwniez w kontekscie pozwow tzw. SLAPP®! (o0 zjawisku pisalam w

875 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1805 z
pézn. zm.).

876 Zob. uchwate SN(7z) z 24.02.1967 r., Il PZP 41/66, OSNC 1967, nr 11, poz. 191.

877 Wyrok SN z 15.05.2013 r., 11l CSK 254/12, LEX nr 1353202.

878 0.M. Piaskowska, komentarz do art. 189 [w:] O.M. Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Art. 1-505(39). Tom |, Warszawa 2024, s. 497.

879 A, Sylwestrzak, komentarz do art. 24 [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, nb 7 (dostgp elektroniczny LEX, data dostepu: 21.09.2024 r.).
80 Na ten temat szczegélowo wypowiada sie K. Zaradkiewicz, Naduzycie $srodkéw ochrony..., s. 13-56.
81 K. Zaradkiewicz, Naduzycie $rodkéw ochrony..., s. 41.

201



rozdziale IV par. 4.2. pracy). Cho¢ brak precyzyjnego okreslenia kryteriow, na podstawie
ktérych dochodzi do zastosowania konkretnego $rodka prawnej ochrony jest zamierzone
przez ustawodawce 1 umozliwia dostosowanie srodka ochrony do konkretnej sytuacji bez
zbednej kazuistyki rozwigzan prawnych, jednocze$nie moze prowadzi¢ do wypaczenia

ich celu.
5.1. Niemajatkowe Srodki ochrony

Wsrod niemajatkowych $rodkéw ochrony dobr osobistych na gruncie polskich

82 wymieni¢ mozna roszczenie o ustalenie, roszczenie o zaniechanie oraz

przepisow
roszczenie o dopetnienie czynnoséci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszen®® (w
tym w szczeg6lnosci w postaci ztozenia os$wiadczenia odpowiedniej tresci i w
odpowiedniej formie), przy czym w ramach niniejszej pracy skupiam si¢ na ostatnim ze
srodkow.

Wskazuje si¢, ze sad, stosujac niemajatkowe $rodki ochrony dobr osobistych,
powinien d3zy¢ do zapewnienia rownowagi interesOw pokrzywdzonego z jednej strony,
aby zapewni¢ mu najszersze i najbardziej satysfakcjonujace zadoséuczynienie moralne
oraz pozwanego z drugiej strony tak, aby z kolei nie stosowa¢ wobec niego nadmiernej i
nieusprawiedliwionej okolicznoéciami danego przypadku repres;ji.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 1982 r. wskazal, ze zagdania powoda oparte o art.
24 k.c., jako wynikajagce z praw niemajgtkowych, nie mogg przybra¢ postaci zgdan

pienieznych ani w ogdle zadan majatkowych®®

. Wspolczesnie ten poglad musiatby ulec
zrewidowaniu. Skuteczne dochodzenie przez powoda roszczenia o dopetnienie czynnosci
potrzebnych do usunig¢cia skutkOw naruszenia bardzo czgsto bedzie wigzac si¢ z

konieczno$cia poniesienia przez pozwanego kosztow®® - jakie to konkretnie maja by¢

82 Dla porzadku nalezy zaznaczyé, ze Z uwagi na ograniczone ramy pracy nie analizuje w niej innych
niemajatkowych §rodkoéw ochrony débr osobistych, ktore nie wystepuja w polskich przepisach dotyczacych
ochrony dobr osobistych, a sa dostepne w innych porzadkach prawnych (np. prawo do odpowiedzi - right
of reply). Zob. W. Vandenbussche, Rethinking Non-Pecuniary Remedies for Defamation: The Case for
Court-Ordered Apologies, Journal of International Media & Entertainment Law 2020-2021, vol. 9, no. 1,
S. 124 i n. Nie analizuj¢ tez Srodkow, ktore moga stuzy¢ ochronie dobr osobistych, a przyznane sa na
podstawie odrgbnych przepisow, np. obowigzek publikacji sprostowania — art. 31a ustawy z dnia 26
stycznia 1984 r. Prawo prasowe (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1914).

83 A Sylwestrzak, komentarz do art. 24..., nb 7-9 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu: 21.09.2024 1.);
K. Swigtczak, Dobra osobiste 0sob prawnych.. ., s. 68.

884 Wyrok SN z 17.05.2013 r., | CSK 540/12, OSNC-ZD 2013, nr 4, poz. 85, LEX nr 1371720; wyrok SN
221.11.2023r., Il CSKP 1913/22, LEX nr 3630958.

85 Wyrok SN z 26.11.1982 r., | CR 385/82, LEX nr 8494,

886 Jako jeden z przykladow takiego zadania podaje sie zgdanie wybudowania ekranéw akustycznych w
przypadku, gdy dobrem zagrozonym/naruszonym przez hatas jest prawo do spokoju - A. Sylwestrzak,
komentarz do art. 24..., nb 9 (dostep elektroniczny LEX, data dostgpu: 21.09.2024 r.).
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czynno$ci zalezy bowiem od tego, jakie dobro zostalo naruszone i jak mozna

doprowadzi¢ do usuniecia skutkéw naruszenia®®’

. Zauwazane sg potencjalne trudnosci w
okresleniu jakie konkretnie czynnos$ci moga zosta¢ zakwalifikowane jako czynno$ci
potrzebne do usunie¢cia skutkOw naruszenia w rozumieniu art. 24 k.c. — w szczeg6lnosci,
jesli chodzi o naruszenia wyrzadzone w przestrzeni internetowej®®. Co wiecej, okazuje
sig, iz przyktadowo koszt ztozenia oswiadczenia odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
formie nierzadko przewyzsza przeci¢tng wysoko$¢ zado$éuczynienia w Sprawie 0
podobnych okolicznosciach faktycznych, w szczegdlnosci w przypadku obowigzku
zlozenia o$wiadczenia w formie przekazu telewizyjnego badz w prasie - w takich
sytuacjach moze si¢ bowiem pojawiaé pytanie o celowos¢ zastosowania takiego srodka
oraz o to, czy nie stanowi on swoistego naduzycia funkcji §rodkéw ochrony doébr
osobistych, a wrecz czy nie jest rodzajem represji wobec osoby odpowiedzialnej®®.
Wydaje si¢, ze na szczegdlng uwage w kontekscie kosztéw zwigzanych z dokonaniem
czynnos$ci prowadzacych do usunigcia skutkdw naruszenia zastuguja sprawy sadowe, w
ktorych wskutek naruszenia dobr osobistych w Internecie sady uwzgledniaty zadanie
publikacji o$wiadczenia na stronie gtownej strony internetowej — hawet w przypadkach,
w ktorych publikacja, ktora doprowadzita do naruszenia, nie byta tam umieszczona®%.

Z drugiej strony na uwage zastuguja zmiany zasady egzekucji wyrokoéw
nakazujacych publikacje przeprosin (o$wiadczen) w wyniku naruszen dobr osobistych,
dokonane na mocy art. 1 pkt 145 ustawy z 9 marca 2023 r. nowelizujacej kodeks
postepowania cywilnego®!. Na podstawie art. 1050 § 4 k.p.c. w brzmieniu po
nowelizacji, jezeli w sprawach o naruszenie dobr osobistych dluznik nie sktada
o$wiadczenia odpowiedniej tresci 1 w odpowiedniej formie, pomimo wyznaczenia
terminu do jego zloZenia i zagrozenia mu grzywna, sad wymierzy dtuznikowi grzywne
do pietnastu tysiecy ztotych i1 nakaze zamieszczenie w Monitorze Sadowym i

Gospodarczym na koszt dtuznika ogloszenia odpowiadajacego tresci wymaganego

oswiadczenia 1 we wlasciwej dla niego formie. W orzecznictwie wskazuje si¢, ze

87 g, Kalus, komentarz do art. 24 [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom |I.
Cze$¢ ogodlna (art. 1-125), Warszawa 2018, s. 129.

88 Zob. P. Grzegorczyk, Dopetnienie czynnosci potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia dobra
osobistego, do ktorego doszto w Internecie, MoP 2015, nr 7, s. 360 i n. i komentowany tam wyrok SN z
14.02.2015 ., I1 CSK 747/13, OSNC 2016, nr 1, poz. 9, LEX nr 1628912.

89 K. Zaradkiewicz, Naduzycie $rodkéw ochrony..., s. 23.

890 M. Zaremba, Usuniecie skutkéw naruszenia dobr osobistych w internecie - analiza orzecznictwa
sadowego, PS 2020, nr 6, s. 58 i n. i przywotane tam orzeczenia.

81 Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. 2023 poz. 614).
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wprowadzona przez ustawodawce¢ zmiana w zakresie regulacji egzekucji czynno$ci
niezastepowalnej dtuznika w zakresie usunigcia skutkow naruszenia dobra osobistego
moze doprowadzi¢ do znacznego ograniczenia mozliwosci osiggni¢cia celow ochrony
dobr osobistych za pomocg niemajatkowych §rodkéw prawnych i zmieni przewidziang
dla pokrzywdzonych ochrone w ochrone de facto iluzoryczna®?. Negatywne oceny
nowelizacji podzielaja rowniez przedstawiciele doktryny, wskazujac, ze publikacja
przeprosin w Monitorze Sagdowym i1 Gospodarczym z reguty nie doprowadzi do usunigcia
skutkéw naruszen dobr osobistych i pozbawi korzystny dla powoda wyrok znaczenia®®,

Europejskie systemy prawne roznig si¢ nie tylko sposobem rozumienia samej
struktury koncepcji ochrony dobr osobistych. Roznice dotycza rowniez dostepnych
srodkdw prawnych, stosowanych w przypadkach wymagajacych ochrony prawnej. W
przypadku roszczen majacych na celu przywrdcenie stanu sprzed naruszenia badz
utrzymanie status quo, wsrod dostepnych w réznych systemach prawnych $rodkow
wymienia si¢ np. mozliwos¢ wydania sagdowego zakazu lub nakazu (prohibition i
injunction) czy sprostowanie lub oswiadczenie majace na celu usunigcie skutkow
naruszen (revocation, correction, counter-statement)®*. Poczatki mozliwosci korzystania
ze $rodkdw ochrony, ktore w krajowym systemie okreslamy mianem niemajatkowych,
siggajg tzw. prawa do odpowiedzi (droit de réponse) zagwarantowanego na mocy art. 13
francuskiej ustawy o wolnosci prasy®®, ktore to rozwiazanie zostalo przejete rowniez w
innych systemach prawnych, w tym np. w niemieckim®®. Co interesujace, wskazuije sie,
w przypadku krajow systemu prawa kontynentalnego, to kraje Europy Srodkowo-
wschodniej przewiduja niemajatkowe $rodki ochrony dobr osobistych w postaci
nakazania przez sad przeproszenia pokrzywdzonego przez pozwanego®’,

W prawie niemieckim zauwaza si¢, ze dobor srodkéw ochrony dobr osobistych
zalezy od charakteru naruszenia — r6znica jest zauwazalna w szczego6lnosci w odniesieniu
do naruszen prawa do prywatnosci oraz prawa do wizerunku (right of publicity). W
przypadku naruszenia prawa do prywatnosci, stosowane srodki zwykle ograniczone sg do

niemajatkowych $rodkéw ochrony, tj. np. w postaci publikacji o$wiadczenia

892 Uchwata SN z 03.10.2023 r., III CZP 22/23, OSNC 2024, nr 5, poz. 48, LEX nr 3609802.

893 M. Dziurda, Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku,
Warszawa 2023, s. 566.

8% H. Rosler, Personality Rights... (data dostepu: 01.07.2024 r.).

85 Toi du 29 juillet 1881 sur la liberté de 1la presse, dostep pod adresem:
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGITEXT000006070722 (data dostgpu: 15.09.2024 r.).

8% H. Risler, Personality Rights... (data dostepu: 01.07.2024 1.).

897 W. Vandenbussche, Rethinking Non-Pecuniary Remedies..., s. 143.
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odpowiedniej tresci®®. Zadoscuczynienie za krzywde przyznawane jest w sytuacji, gdy
naruszenie skutkuje powaznymi konsekwencjami dla zdrowia psychicznego i gdy inne
srodki nie s3 adekwatne do wagi naruszenia (w tym zakresie przelomowym byto
cytowane juz w pracy orzeczenie Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci, w ktorym
Trybunat przyznat rekompensate pieni¢zng powodowi za bezprawne wykorzystanie jego
wizerunku, pomimo iz powod nie doznat Zadnej szkody majatkowej®®®). W przypadku
naruszen right of publicity, poszkodowany ma mozliwos¢ dochodzenia zaplaty
odszkodowania lub zaptaty na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu®®.
Tylko w wyjatkowych sytuacjach mozna dopus$ci¢ konieczno$¢ ochrony za pomoca
zardowno niemajatkowych jak i majatkowych $rodkéw ochrony, np. w przypadku

komercyjnego wykorzystania wizerunku znanej osoby bez jej zgody, ktore jednoczesnie

stanowi naruszenie dobr osobistych skutkujace cierpieniem psychicznym®?,
5.2. Majatkowe $rodki ochrony

W tym podrozdziale przede wszystkim pragne skupi¢ si¢ na $rodku ochrony
majatkowej w postaci zadoscuczynienia. Krotkiego omoéwienia wymaga jednak przy tym
niedawna zmiana art. 448 k.c., wprowadzona ustawg z dnia 28 lipca 2023 r. o zmianie
ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw®®?. Przed zmiang art. 448 k.c.
wyrazano r6ézne stanowiska co do tego czy istnieje mozliwos¢ kumulacji
zados¢uczynienia oraz sumy zasgdzanej na wskazany cel spoteczny. Wskutek nowelizacji
poglad dopuszczajacy kumulacje zdezaktualizowal si¢ i obecnie art. 448 § 1 k.c.
rozstrzyga wyraznie, ze naruszenie deliktem dobr osobistych co do zasady uprawnia
pokrzywdzonego do zadania albo wylacznie zado$Cuczynienia albo wylgcznie
odpowiedniej sumy na wskazany cel spoteczny®®. Zgodnie z art. 448 § 2 k.c. wyjatkiem,
w przypadku ktorego taka kumulacja jest dopuszczalna, jest naruszenie dobr osobistych
w przypadkach okreslonych w art. 445 § 112 (uszkodzenie ciata lub wywotania rozstroju
zdrowia, pozbawienie wolnosci oraz sktonienie za pomoca podstepu, gwaltu lub

naduzycia stosunku zaleznoéci do poddania sie czynowi nierzagdnemu) oraz art. 446 k.c.

898 A, Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation..., s. 815-816.

89 BGH, 14.02.1958 - | ZR 151/56.

%0 A, Lauber-Ronsberg, The Commercial Exploitation..., s. 816.

%1 lbid. Zob. cytowane przez Autorke wyrok Wyzszego Sadu Krajowego w Monachium -
Oberlandesgericht Miinchen, 09.03.1995 - 29 U 3903/94.

%02 Ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
2023 r. poz. 1615).

%3 R. Strugafa, komentarz do art. 448 [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Wyd. 11, Warszawa 2023, nb 23 (dostep elektroniczny Legalis, data dostgpu: 21.09.2024 r.).
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(ciezkie 1 trwate uszkodzenia ciata lub wywotanie rozstroju zdrowia, skutkujace
niemoznos$cig nawigzania lub kontynuowania wig¢zi rodzinnej).

Omowienie srodka ochrony dobr osobistych jakim jest zados¢uczynienie nalezy
rozpocza¢ od krotkiego przedstawienia jak wygladata mozliwo$¢ jego przyznania na
przestrzeni lat. W pierwotnej wersji kodeksu cywilnego istniata mozliwos$¢ przyznania
zado$Cuczynienia pienigznego wylacznie w przypadku naruszenia niektorych,
wskazanych w art. 444 1 445 k.c. dobr osobistych. Zgodnie za$ z art. 448 k.c. w jego
pierwotnym brzmieniu, w przypadku (umys$lnego) naruszenia innych débr osobistych,
poszkodowany moglt zada¢ wylacznie (niezaleznie od $rodkéw niemajatkowych), by
sprawca uiscil odpowiednig sume¢ pieni¢zng na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza.
Dopiero od wejécia w zycie ustawy z 23 sierpnia 1996 r. nowelizujacej kodeks cywilny®%4,
poszkodowany ma mozliwo$¢ domagac si¢ zasadzenia na swoja rzecz zado$éuczynienia
pieni¢znego za naruszenie dobra osobistego.

Na gruncie obecnie obowigzujacych przepisow, zgodnie z art. 448 k.c.
zado$¢uczynienie pieni¢zne za doznang krzywd¢ moze by¢ przyznane w razie naruszenia
dobra osobistego — przepis nie wskazuje przy tym naruszenie ktorych dobr osobistych
umozliwia zgdanie zasadzenia zado$¢uczynienia. Sformutowanie tego przepisu nakazuje
nam zatem wnioskowaé, ze odnosi si¢ on do wszelkich dobr osobistych®®. Przyjecie tego
zalozenia pozwala rowniez w przekonujacy sposob przedstawié relacje art. 448 1445 k.c.,
w ten sposob, ze art. 445 k.c. stanowi norm¢ szczeg6lng wobec ogdlnej normy art. 448
k.c., nie jest za$S wylgczng podstawg prawng przyznania zado$Cuczynienia w razie

naruszenia wymienionych w art. 445 k.c. dobr osobistych?®

. Obecnie uznaje si¢ tez, cho¢
nie wynika to wprost z brzmienia przepisu, ze mozliwo$¢ zadania zado$¢uczynienia
uzalezniona jest od wykazania winy sprawcy naruszenia®’ (w jakiejkolwiek postaci —
rowniez tej najlzejszej culpa levissima)®®. Dalej nalezy zauwazyé, ze orzekanie co do

zados$Cuczynienia wigze si¢ (slusznie) z szerokim zakresem luzu decyzyjnego sadu,

904 Ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. 1996 nr 114 poz. 542).
5 7. Radwariski, A. Olejniczak, J. Grykiel, Zobowiazania — cze$¢ og6lna, Warszawa 2022, s. 284.

%6 |bid., s. 288-291.

%07 Tak np. wyrok SA w Lodzi z 7.04.2015 r., 1 ACa 1443/14, LEX nr 1679972; wyrok SN z 13.10.2022 r.,
Il CSKP 121/22, LEX nr 3442190.

98 Choé zob. np. L. Jantowski, komentarz do art. 448 [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, nb 6 (dostep elektroniczny LEX, data dostepu:
19.09.2024 r.), ktoéry wskazuje, ze wina nie bedzie przestanka konieczng dla mozliwosci zadania
zado$¢uczynienia ,,w tych szczegodlnych sytuacjach, gdy sprawca czynu niedozwolonego skutkujacego
wyrzadzeniem szkody niemajatkowej nie bedzie odpowiadat na zasadzie winy, ale na innych zasadach, w
szczegolnosci na zasadzie ryzyka.”.
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zarowno co do oceny spelnienia przestanek przyznania badZz odmowy przyznania
zado$éuczynienia, jak i wysoko$ci zado$¢uczynienia (w razie jego przyznania)®®,

Nalezy wskazaé, ze tradycyjnie zados¢uczynienie rozumiane bylo nie jako
wyrownanie (zrownowazenie) krzywdy za pomoca pienigdza (equivalence), ale raczej
wylacznie jej ztagodzenie, rekompensate (satisfaction)®®®. Nie ma mieé¢ charakteru
wylacznie symbolicznego, lecz ma by¢ realnym $rodkiem pomocy dla poszkodowanego,
nie bedac przy tym nadmiernym®?, Na przestrzeni lat uksztattowaty si¢c dwie zasadnicze
funkcje, jaka spelnia zado$Cuczynienie: funkcja kompensacyjna oraz represyjna.
Pierwsza zaklada, Ze przyznana tytulem zado$¢uczynienia kwota ma stanowié
przyblizony ekwiwalent za poniesiong szkode niemajatkowa, za§ wedlug drugiej —
zado$Cuczynienie ma stanowi¢ forme¢ sankcji dla sprawcy 1 satysfakcji dla
poszkodowanego. Za ta pierwsza opowiadali si¢ przedstawiciele polskiego
pi$miennictwa, tacy jak W. Czachorski, S. Garlicki, Z. Radwanski czy A. Szpunar®?,

S. Grzybowski opisuje, ze w literaturze powojennej nie brakowato pogladow o
watpliwosciach ideologicznych, jakie budzil koncept zaplaty pewnej sumy pieni¢dzy za
krzywde moralng (w uzasadnieniu projektu kodeksu cywilnego z 1954 r. znajdowato si¢
stwierdzenie, ze brak instytucji zado$Cuczynienia za krzywde moralng w projekcie
wynika z niemoznosci pogodzenia jej z zasadami prawa socjalistycznego)®3.
Przeciwnicy instytucji zado$¢uczynienia wskazywali, Ze jest ona sprzeczna z zasadami
moralnosci socjalistycznej i nie mozna przy tym uzna¢ za usprawiedliwione uzyskiwanie
korzys$ci majatkowych w zamian za cierpienia $cisle osobiste, ktére z natury nie dajg si¢
oceni¢ w pienigdzu®**. Przeciwny poglad dat sie zauwazyé w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, w ktorym dopuszczal on przyznanie zado$fuczynienia w sytuacji
uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia®®. Za utrzymaniem instytucji

zados$¢uczynienia opowiadat si¢ pdzniej m.in. Z. Radwanski, argumentujac, Ze nie nalezy

99 Zob. np. wyrok TK z 07.02.2005 r., SK 49/03, OTK-A 2005, nr 2, poz. 13 poz. 13, LEX nr 146776, w
ktorym to wyroku Trybunal Konstytucyjny ocenial zgodno$¢ z Konstytucja przepisu art. 448 k.c. w czesci,
w jakiej zawiera zwrot: ,,sad moze przyznac”.

9103, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 25 i n.

9117, Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr..., s. 78.

%12 A, Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode.. ., S. 78.

913 3. Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 67.

94 A Szpunar, Ochrona dobr..., s. 89. Autor zaznacza, ze rzeczywistym motywem niecheci do instytucji
zado$¢uczynienia mogty by¢ rowniez wzgledy fiskalne — w przypadkach, gdy odpowiedzialno$¢ za szkode
ponosi¢ miata jednostka gospodarki uspotecznione;.

%15 |bid., s. 89.
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wyklucza¢ wszystkich form instytucji zado$¢uczynienia, skoro nie jest to instytucja
jednolita i stuzyla ona interesom réznych klas w roznych okresach historycznych®®®,

S. Grzybowski wskazywal na trzy rozne stanowiska odnoszace si¢ do instytucji
zados$Cuczynienia: poglad opowiadajacy si¢ za catkowitym wykluczeniem instytucji,
stanowisko zgodnie z ktérym zado$éuczynienie dopuszczalne powinno byé w
oznaczonych prawem sytuacjach (przyjety na gruncie kodeksu zobowigzan) oraz w koncu
poglad dopuszczajacy zados¢uczynienie jako zasadeg, a wykluczajacy je tylko w prawem
okreslonych przypadkach. S. Grzybowski opowiadal si¢ za drugim z pogladow,
wskazujac jednocze$nie, ze to Srodki ochrony o charakterze niemajatkowym powinny
stanowi¢ gtéwny przedmiot zainteresowania doktryny®’.

Orzecznictwo po II wojnie $wiatowe] zajmowalo si¢ w zasadzie tylko
zagadnieniem zado$¢uczynienia pieni¢znego, pomijajac pozostate srodki ochrony dobr
osobistych i nie formutujac zastrzezen do samej zasady zado$éuczynienia®®, Jednak w
orzeczeniu z 21 kwietnia 1951 r. Sad Najwyzszy wykluczyl mozliwos¢ zadania
zado$¢uczynienia pienieznego w razie $mierci bliskiej osoby na gruncie art. 165 i 166
k.z.%%,

Oczywiscie rozw0j postrzegania ochrony dobr osobistych i zmiana w sposobie
rozumienia koncepcji sa naturalne i pozadane®’. Podobnie ma sie to do $rodkow
prawnych ochrony dobr osobistych. W ostatnich latach formulowane sa jednak poglady
(podobnie jak to sie¢ ma do catej koncepcji ochrony dobr osobistych) o dekompozycji ich

srodkow ochrony — przede wszystkim zado$éuczynienia®, choé¢ nie tylko%?2. Podkresla

%16 7 Radwarnski, Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa w $wietle zasad prawa PRL, PiP 1955, z. 7-
8, s.104-105.

9173, Grzybowski, Ochrona dobr osobistych..., s. 70.

%18 |bid., s. 62-63.

%9 Orzeczenie SN z 21.04.1951 r., C. 25/51, orzeczenie cytuje za: S. Grzybowski, Ochrona débr
osobistych..., s. 66. Jako majace wptyw na dalszg praktyke S. Grzybowski wskazuje uchwate 7 sedzidw
SN, C. 15/51 z 15 grudnia 1951 r., w ktorej Sad uznal, Ze nie ma mozliwosci zadania zado§¢uczynienia
przez rodzing zmartego na podstawie art. 166 k.z., a dopuszczalne jest wytacznie dochodzenie pod postacia
zados$¢uczynienia pieni¢znego tych szkod majatkowych, ktorych nie mozna bytoby zasadzi¢ na podstawie
art. 162 k.z. — ibid. s. 66.

90 Przyktadowo S. Grzybowski w swej monografii wskazywal, ze ,,(...) nalezy potepia¢ nie tyle
dostrzeganie przez spoleczenstwo burzuazyjne majatkowego charakteru pewnych dobr, np. firmy lub opinii
kupieckiej, ile raczej traktowanie mimo to owych dobr jako dobr osobistych.” — S. Grzybowski, Ochrona
débr osobistych..., s. 77.

921 K. Patka, O represyjnej (penalnej) funkcji zado§éuczynienia, ZNUJ PPWI 2009, nr 4, s. 121.

922 Tbid., s. 139. Autorka wskazuje, ze sady bywaja roéwnie surowe, zasadzajac usuniecie skutkow
naruszenia dobr osobistych np. przez wyemitowanie przeprosin przed gtdéwnym wydaniem wiadomosci w
kanale pierwszym telewizji publicznej, czy przez publikacje przeprosin na jednej z poczatkowych stron
najbardziej poczytnych gazet w Polsce. Ma to stanowi¢ wyraz niecheci do przyznania si¢ do traktowania
zado$¢uczynienia jako represji.
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si¢, ze coraz czgsciej zados€uczynienie w orzecznictwie petni funkcje represyjng (ma
charakter penalny)®23,

Okreslenie wysoko$ci zados¢uczynienia w konkretnym przypadku zawsze
stanowito jeden z trudniejszych problemow w orzecznictwie. J. Panowicz-Lipska
wskazywata, ze zasadniczymi okolicznosciami, ktore decyduja o wysokosci
zado$¢uczynienia jest, z jednej strony, ustalenie wysokos$ci zados¢uczynienia w stosunku
do doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, i z drugiej strony, okolicznosci
modyfikujace wysoko$é zado$éuczynienia (np. przyczynienie si¢ poszkodowanego)®?.

Watpliwa wydaje si¢ metoda, zgodnie z ktora kwota zado$¢uczynienia podlega

5

calkowitej indywidualizacji®®, skoro wielko$¢ krzywdy nie daje sie oceni¢ w

pienigdzu®?®

. Nalezy wskazaé, ze orzecznictwo, dokonujac oceny wielko$ci krzywdy,
uwzglednia zaréwno indywidualne odczucia poszkodowanego 1 jego cechy osobiste, jak
i elementy obiektywne, np. nieodwracalno$¢ skutkéw doznanego urazu®?’. W jednym z

nowszych orzeczen Sad Najwyzszy wsrdéd kryteriow wymiaru zado$éuczynienia

923 |hid., s. 126. Autorka jako przyklad podaje wyrok SN z 16.04.2004 r., | CK 495/03, Glosa 2005, nr 1,
poz. 54, LEX nr 137433, w ktorym to orzeczeniu Sad Najwyzszy przyznal powddce (aktorce) 80 tys. zt
zado$¢uczynienia tytutem naprawienia krzywdy, ktéra wynika¢ miata z publikacji materiatu prasowego z
udziatem aktorki, za ktory to udziat nie uzyskata zaptaty, na ktorg liczyta. Autorka wskazuje, ze cho¢ doszto
do naruszenia prawa do wizerunku aktorki, trudno moéwi¢ o jakiejkolwiek krzywdzie z powodu
nieuzyskania zaptaty. Sad potraktowal zatem zado$éuczynienie jako sankcje cywilna.

924 ), Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona dobr..., s. 71. Zob. tez np. wyrok SN z 14.10.2015 r., V CSK
730/14, LEX nr 1844095, w uzasadnieniu ktorego wskazano, ze ,,Podstawowym kryterium okreslajacym
rozmiar naleznego zado$¢éuczynienia jest rozmiar doznanej krzywdy tj. rodzaj, charakter, dlugotrwatosé
cierpien fizycznych, ich intensywnos¢ i nieodwracalno$¢ ich skutkow. Ocenie podlegaja rowniez cierpienia
psychiczne zwigzane zaré6wno z ich przebiegiem, jak i w razie ich nieodwracalno$ci ze skutkami, jakie
wywotuja w sferze zycia prywatnego i zawodowego.”.

95 Wydaje sie, Ze na aprobate zastuguja podejmowane proby standaryzacji wysokosci kwot
zado$¢uczynienia — ciekawy pod tym wzgledem wydaje si¢ projekt badawczy pn. ,,Standaryzacja
zado$¢uczynien za krzywde spowodowang $miercig osoby najblizszej (art. 446 § 4 k.c.)”, realizowany
przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury, i przygotowane w jego ramach narzedzie informatyczne
w postaci ,kalkulatora zado$Cuczynienia”, majace za zadanie (po wprowadzeniu podstawowych
parametrow sprawy) podaé¢ informacje o wysokosci zado$éuczynienia zasadzanego w podobnych
przypadkach przez sady. Wigcej informacji o projekcie i jego uczestnikach dostepnych jest pod adresem:
https://www.kssip.gov.pl/node/8256 (data dostgpu: 03.02.2024 r.). Na uwage zastuguje rowniez np.
dziatajaca od 2004 r. w Irlandii Personal Injuries Resolution Board (PIAB) — organ administracji rzadowe;j,
ktorego zadaniem jest szacowanie wysokosci roszczen odszkodowawczych powstalych wskutek np.
wypadkow samochodowych czy wypadkoéw przy pracy. Postgpowanie przed PIAB prowadzone jest
wylacznie pisemnie i nie przewiduje sktadania zeznan w formie ustnej. W przypadku, gdy obie strony sporu
zgadzaja si¢ z wysokoscia szkody wyliczong przez PIAB, organ wydaje nakaz zaptaty (Order to Pay),
ktorego skutki podobne sg do skutkéw orzeczenia sgdowego. W przeciwnym razie, postegpowanie przed
PIAB otwiera stronom $ciezke do skierowania sprawy do sadu - PIAB wydaje poszkodowanemu dokument
uprawniajacy do wystapienia na droge sadowa (Authorisation). PIAB pozwolil na skrocenie czasu
postepowania i zmniejszenie jego kosztow. Strona PIAB jest dostgpna pod adresem:
https://www.piab.ie/eng/ (dostgp: 28.03.2024 r.).

926 3, Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr ..., s. 72.

927 1bid., s. 72-73. Autorka zwraca uwagg, ze nie jest pozadanym dostowne dostosowanie wysokos$ci kwoty
zado$¢uczynienia do rozmiaru krzywdy. Z jednej strony poszkodowany bowiem moze nie zdawac¢ sobie
sprawy badz nie odczuwaé krzywdy, z drugiej zas moze jg probowac wyolbrzymiaé — ibid., s. 72.
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wymienia m.in. nasilenie i czas trwania krzywdy, stopien zawinienia sprawcy, motywacje
sprawcy, jego zachowanie si¢ po wyrzadzeniu krzywdy, zasieg podmiotowy krzywdy,
zachowanie pokrzywdzonego, w szczegdlnosci czy z jego strony nastgpita jakas forma

928

retorsji za doznang krzywde”=°. Znaczenie dla wysokos$ci zasgdzonego zado§cuczynienia

ma réwniez rodzaj naruszonego dobra®?

, CO 0znacza, ze im wazniejsze jest dobro
osobiste, ktore zostalo naruszone, tym wyzsze zado$Cuczynienie POWINNO zostaé
przyznane celem kompensaty skutkow naruszenia. Sad Najwyzszy podkresla tez, ze
zados$Cuczynienie powinno przede wszystkim realizowa¢ funkcje kompensacyjng i
stanowi¢ rzeczywiste wynagrodzenie krzywdy®°. Oczywistym jest jednak przy tym fakt,
ze ustalenie wysokosci zado$Cuczynienia za krzywde musi nastgpi¢ w pewnym
przyblizeniu®®! i jest wyrazem korzystania z tzw. prawa sedziowskiego, ktorego istota

932

jest pozostawienie sagdowi pewnego marginesu swobody™>“. Co istotne, wskazuje si¢, ze

kwestionowanie wysokosci przyznanego juz przez sad zadoséuczynienia jest mozliwe,
jezeli zasadzone zado$éuczynienie jest razaco niewspoimierne do doznanej krzywdy®,
Jako wyznacznik przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia mozna uznaé, przy
zachowaniu duzej dozy ostrozno$ci, sumy zasadzane z tego tytutu w innych sprawach —
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 2009 r. dopuscit takg mozliwo$¢, cho¢ w
ograniczonym zakresie i o ile daje si¢ to pogodzi¢ z zasadg indywidualizacji okolicznosci
okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego 1

pozwala uwzglednié przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych przypadkow®4. Zdaniem

Sadu Najwyzszego pozwala to oceni¢ czy na tle innych podobnych przypadkéw

928 Wyrok SN z 21.09.2022 r., I NSNc 75/21, OSNKN 2022, nr 4, poz. 23, LEX nr 3405931.

929 Np. w uzasadnieniu wyroku SA w Bialymstoku wskazano, ze dobra osobiste ukladajg si¢ w swoistg
hierarchig, na szczycie ktorej lokuje si¢ zycie i zdrowie ludzkie i to uszczerbki w tych wtasnie dobrach
chronionych powinny by¢ kompensowane najwyzej — zob. wyrok SA w Biatymstoku z 20.08.2015 r., 1
ACa 332/15, LEX nr 1808608.

930 Wsrod czynnikow istotnych dla okreslenia wysoko$ci przyznawanego zado$éuczynienia wyr6znié
mozna jeszcze sytuacja osobista i majatkowa pokrzywdzonego — tak: Z. Radwarniski, A. Olejniczak, J.
Grykiel, Zobowiazania.. ., S. 286. Zob. rowniez uzasadnienie cytowanego juz wyroku TK z 07.02.2005 .,
SK 49/03, OTK-A 2005, nr 2, poz. 13, LEX nr 146776, w ktorym wskazano, ze ,(...) funkcja
kompensacyjna zado$¢uczynienia pieni¢znego za krzywde moralng ma znaczenie podstawowe. To zas
powoduje, iz sad po zbadaniu, czy krzywda miata miejsce w nastepstwie naruszenia dobra osobistego, jaki
byt jej rozmiar ze wzgledu na krag odbiorcow oraz skutki, czy mozliwe jest jej naprawienie w drodze
niepieni¢znej, oraz czy zachodzi potrzeba jej naprawienia w postaci zado$éuczynienia pieni¢znego -
obowigzany jest ustali¢, jaka kwota bytaby odpowiednia w tym zakresie.”.

931 postanowienie SN z 11.10.2013 r., | CSK 697/12, OSNC 2014, nr 1, poz. 9, LEX nr 1396299.

932 Uchwata SN(7) z 09.09.2008 r., 111 CZP 31/08, OSNC 2009, nr 3, poz. 36, LEX nr 484767.

933 R. Stabuszewski, Hejt i mowa nienawisci. .., s. 221-222.

934 Wyrok SN z 26.11.2009 r., 11l CSK 62/09, LEX nr 738354.
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zados$¢uczynienie nie jest nadmiernie wygdrowane, a jednolito$¢ orzecznictwa sagdowego
w tym zakresie odpowiada poczuciu sprawiedliwosci i rownoéci wobec prawa®.

Zauwazana byla koncepcja wykorzystywania instytucji zadoscuczynienia za
krzywde do naprawienia roznych trudnych do obliczania szkéd majatkowych (np.
krzywda wynikta z utrudnienia w uzyskiwaniu zarobkow przez ograniczenie zakresu prac
dostepnych dla poszkodowanego)®®. Tymczasem Sad Najwyzszy juz w przesztosci
wielokrotnie zwracal uwage, ze roszczenia o zwrot np. poniesionych wydatkow dotycza
szkod o charakterze majatkowym, ktorych uwzglednienie przy wysokosci
zado$éuczynienia za krzywde jest nieprawidtowe®?’.

Postuluje si¢ uzaleznienie wysokosci przyznawanego zado$cuczynienia
pienieznego od rodzaju naruszonego dobra, tak, by nie doprowadzi¢ do przeksztatcenia
zado$Cuczynienia w kare pieniezng, ktora prowadzi do zadania przez poszkodowanego
wysokich kwot nawet w przypadku drobnych naruszen dobr osobistych®®. Jednoczesnie
zauwaza si¢ duza rozpigtos¢ w wysokosci kwot przyznawanych tytutem
zado$¢uczynienia w podobnych sprawach oraz brak jednolitosci kryteridow stosowanych
przy zasadzaniu zado$éuczynienia®®.

W przypadku prawa niemieckiego, cho¢ naprawienie szkody zasadniczo ma
spetnia¢  funkcje przede wszystkim kompensacyjng 1 (W mniejszym stopniu)
prewencyjna, nie za$ represyjna, to w przypadku zadoS$¢uczynienia za krzywde,
zado$¢uczynienie ma na celu zapewni¢ pokrzywdzonemu satysfakcje z odpowiedniej
reakcji wzgledem zachowania sprawcy. Zauwaza si¢, ze w przypadku naruszen dobr
osobistych dokonywanych poprzez srodki masowego przekazu, sady przyznaja wysokie

sumy tytulem zado$¢uczynienia za krzywde, uznajac, ze zado$¢uczynienie ma wywotaé

935 1bid. Podobnie wyrok SA w Lodzi z 16.06.2015 r., I ACa 1843/14, LEX nr 1771276, w uzasadnieniu
ktorego Sad wskazat, ze cho¢ ustalajac wysoko$¢ zado§éuczynienia, sad orzekajacy w sprawie korzysta z
daleko idacej swobody, to jednoczesnie nie powinna to by¢ suma razaco odbiegajaca od kwot zasagdzanych
w sprawach analogicznych. Nieco bardziej ostroznie w tym zakresie wyrok SA w Katowicach z 19.05.2016
r., Il AKa 98/16, LEX nr 2087865.

936 J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona dobr..., s. 75. Jak wskazuje Autorka: ,,To, ze nie da si¢ $cisle
okresli¢ wysokosci szkody w sytuacji, gdy poszkodowany traci szanse na rozwdj swej kariery zawodowej
lub tez napotyka trudnosci w uzyskiwaniu dodatkowych zarobkow, czy tez czyni nadmierny wysitek w celu
zachowania dotychczasowych dochodéw, nie stanowi przeszkody w zasadzeniu odpowiedniej renty z
tytutu zmniejszenia si¢ widokow jego powodzenia na przyszto$¢, a nawet z tytulu utraty zdolnosci do pracy
zarobkowej. — ibid., s. 77.

%7 Ibid., s. 76.

938 J. Matys, Ewolucja $rodkéw ochrony..., s. 42.

939 K. Zaradkiewicz, Naduzycie srodkéw ochrony..., s. 38. Zob. tez np. przytoczony juz w niniejszej pracy
wyrok SA w Bialymstoku z 09.12.2016 r., 1 ACa 673/16, LEX nr 2208311. W wyroku tym Sad Apelacyjny
zmienil wyrok sadu I instancji w ten sposob, ze zamiast przyznanego przez sad I instancji zados¢uczynienia
w wysokosci 10 tysigey ztotych, przyznat zado$¢uczynienie dziesigciokrotnie nizsze.
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u sprawcy rzeczywisty skutek zniechecajacy (real avoiding effect; echter
Hemmungseffekt)4°.

Jesli chodzi o praktyke sadoéw francuskich, duze znaczenie ma wysokos¢
zados$Cuczynienia przyznanego w podobnych sprawach juz rozstrzygnigtych, lecz
jednoczesnie jest to tylko punkty wyjscia, a sad ma obwigzek wzig¢ pod uwage
okolicznosci konkretnej sprawy, w tym w szczegdlnosci osobista sytuacje
poszkodowanego®*!,

Na uwagg zasluguje sprawa o zniestawienie rozpatrywana przez sad angielski, w
ktorej orzeczenie stato si¢ przyczynkiem skargi do ETPC®2. W ocenie skarzacego
zasgdzenie na rzecz powoda zados$c¢uczynienia tytulem zniestawienia w wysokosci az
pottora miliona funtéw byto decyzja, ktorej nie mogh przewidzie¢®*. Wiadze brytyjskie
wskazywaly, Ze sposob okres$lania wysokosci zado$¢uczynienia w sprawach o
zniestawienie musi by¢ elastyczny, przysiggli decydujacy o tej wysokosci zobowigzani
byli wzig¢ pod uwage szereg okolicznosci, za$ decyzja przysi¢gltych podlegata kontroli
przez wyzsza instancj¢. ETPC uznat, Ze doszto do naruszenia art. 10 Konwencji, jako ze
w chwili wydania orzeczenia przeciwko Tolstoyowi Miloslavsky’emu prawo angielskie
nie zapewniato adekwatnego i skutecznego zabezpieczenia przed nieproporcjonalnie
wysokimi zado$éuczynieniami®*.

Nalezy wskaza¢, ze brak jednolitych kryteriow stosowanych w orzecznictwie przy
zasadzaniu zado$Cuczynienia, jak 1 zbyt duza dowolno$¢ przy okreslaniu wysokos$ci

przyznawanego zadoscuczynienia, moze skutkowac nie tylko brakiem przewidywalnosci

wydawanych rozstrzygnie¢, ale rowniez prowadzi¢ do wywotania efektu mrozacego w

%40 BGH, 15.11.1994 - VI ZR 56/94; BGH, 12.12.1995 - VI ZR 223/94 - orzeczenia cyt. za: U. Magnus,
The Borderlines of Tort Law..., s. 182.

%1 J. Matys, Model zado$éuczynienia pienieznego..., S. 83-84. Autorka wskazuje, ze: ,W zasadzie
wysoko$¢ sumy pieni¢znej przyznawanej tytutem zado$éuczynienia w prawie francuskim zalezy od
rozmiaru wyrzadzonej szkody moralnej. Jednak w praktyce orzeczniczej moze by¢ uwzgledniane takze
zachowanie pozwanego. W niektorych przypadkach (mozna do nich zaliczy¢ naruszenie prawa do
prywatnosci) wysokos¢ sumy pienieznej moze §wiadczy¢ o tym, ze zadosCuczynienie zawiera pewne
elementy represyjne, chociaz nie ma na celu ukarania sprawcy i odstraszenia go od popelienia w
przysztosci podobnych czyndw (cel represyjny i prewencyjny).” — ibid., s. 85.

%2 Wyrok ETPC z 13.07.1995 r., w sprawie Tolstoy Miloslavsky v. Wielka Brytania, skarga nr 18139/91,
LEX nr 80421, cyt. za: I.C. Kaminski, Ograniczenia swobody wypowiedzi dopuszczalne w Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka. Analiza krytyczna, Warszawa 2010, s. 732 i n. Autor opisuje, ze sprawa
dotyczyla pamfletu na temat wydarzen Il wojny $wiatowej (ktérego autorem byt Mikotaj Tolstoy
Miloslavsky), w ktorym lordowi Aldingtonowi, postaci znanej w zyciu publicznym i towarzyskim kraju,
zarzucono, ze wspétuczestniczyl w popetnieniu zbrodni wojennej. Por. cytowany przez Autora wyrok
ETPC z 16.06.2005 r. w sprawie Independent News and Media i Independent Newspapers Ireland Limited
v. Irlandia, skarga nr 55120/00, Legalis nr 132955 (ibid., s. 738 i n.).

%43 Jak zaznacza I.C. Kaminski, Ograniczenia swobody wypowiedzi..., s. 733, kwota ta byla trzykrotnie
WyZsza Niz najwyzsza suma orzeczona wczesniej w procesach tego rodzaju.

%4 Ibid., s. 736.
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sprawach dotyczacych wypowiedzi formutowanych w ramach debaty publicznej, a w

koncu — do wypaczenia istoty i celu ochrony débr osobistych®.

945 K. Zaradkiewicz, Naduzycie $rodkéw ochrony..., s. 41 i n.
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Z AKONCZENIE

Celem pracy byta proba odpowiedzi na pytanie czy w praktyce orzeczniczej
polskich sadow dochodzi do naduzywania koncepcji ochrony dobr osobistych.
Odpowiedz na to pytanie wymagala postawienia pytan bardziej szczegdtowych, a
mianowicie, czy w orzecznictwie polskich sagdow mamy do czynienia z nadmiernym
rozszerzaniem koncepcji ochrony dobr osobistych:

1. poprzez nadmierne rozbudowywanie katalogu dobr osobistych,

2. poprzez nieuzasadnione uznanie, ze doszto do wystgpienia przestanki
wystgpienia naruszenia (zagrozenia naruszenia) dobra osobistego,

3. poprzez nieuzasadnione uznanie, ze doszto do wystgpienia przestanki
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego,

4. poprzez naduzywanie §rodkow prawnych ochrony dobr osobistych.

Analiza problemow w niniejszej pracy pozwala wysnu¢ wniosek, ze cho¢ polskie
sady czgsto trafnie rozpoznajg potrzebe przyznania ochrony interesom zashugujacym
powszechnie na uznanie, to jednoczesnie w duzej czesci przypadkow watpliwa wydaje
si¢ mozliwos¢ zastosowania w tym celu koncepcji ochrony débr osobistych — ktora (w
zestawieniu do rozwigzan przyjetych w przedstawionych do poréwnania porzadkach
prawnych) cho¢ jest uregulowana w sposob elastyczny i pozwalajacy na jej dopasowanie
do potrzeb aktualnie panujacych w spoteczenstwie, to jednak charakteryzuje si¢ pewnymi
swoistymi warunkami brzegowymi, ktoére wyznaczaja granice mozliwosci jej
zastosowania.

Badanie wystgpowania zjawiska zostalo przeprowadzone przez pryzmat
przestanek zastosowania ochrony dobr osobistych (istnienie dobra osobistego,
wystapienie naruszenia, bezprawno$¢ naruszenia), a takze bioragc pod uwage
przewidziane przez ustawodawce Srodki prawne ich ochrony. Do analizy wybrano
poszczegbdlne problemy, z ktérymi mierzy si¢ orzecznictwo, zardwno polskie jak 1
zagraniczne, takie jak np. problem ochrony dobra osobistego w postaci wi¢zi rodzinnych
czy dobra osobistego zbiorowosci, dokonujac przy tym proby skonfrontowania podejscia
przyjmowanego przez polskie sady z podejsciem prezentowanym przez inne sady
europejskie. Oczywiscie wybrane zagadnienia dotyczace granic koncepcji ochrony dobr
osobistych nie stanowig zamknigtego 1 kompletnego zestawienia, a maja wylacznie
stanowi¢ ilustracje zjawiska — probe zobrazowania istoty problemu poprzez konkretne

przyktady orzeczen.
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Badanie ram koncepcji ochrony dobr osobistych, przy jednoczesnym poréwnaniu
rozwigzan przyjetych na gruncie polskim oraz w porzadku prawnym Niemiec, Francji,
Wioch i Wielkiej Brytanii, pozwala na stwierdzenie, ze — cho¢ koncepcja ochrony dobr
osobistych jest w sposdb zamierzony przez polskiego ustawodawce zaprojektowana
elastycznie 1 bez ostro zarysowanych granic, to jednoczes$nie pozwala na wyroznienie i
opisanie jej warunkéw brzegowych. W pracy wykazano, ze ochrona dobr osobistych ze
swej natury jest uksztalttowana w sposob elastyczny i ten sposob regulacji jest bez
watpienia korzystny, poniewaz pozwala na dopasowywanie ochrony dobr osobistych do
zmieniajacych sie w czasie stosunkow spotecznych oraz umozliwia ochrong warto$ci,
ktore sg aktualnie uznawane w danym spoteczenstwie. Zarowno w polskim porzadku
prawnym, jak i w przedstawionych do poréwnania zagranicznych porzadkach prawnych,
niezwykle istotng rol¢ w ksztattowaniu koncepcji ochrony dobr osobistych ma
judykatura. Brak jasnych granic koncepcji ochrony z jednej strony decyduje o jej
uniwersalno$ci i odpornosci na uptyw czasu, z drugiej za$ powoduje ryzyko wypaczenia
sensu ochrony i oderwania si¢ od jej podstaw.

Na zjawisko rozszerzania koncepcji ochrony dobr osobistych bez watpienia ma
wpltyw coraz silniej dostrzegana potrzeba ochrony praw czlowieka. Normy prawa
migdzynarodowego oraz normy konstytucyjne w zauwazalny sposéb wptywaja na prawo
prywatne, w tym na materi¢ ochrony dobr osobistych — w tym kontek$cie mowi si¢ o
zjawisku konstytucjonalizacji prawa prywatnego. Wydaje si¢, ze dostrzec mozna
tendencj¢ do zacierania si¢ tradycyjnego podziatu na publicznoprawng ochrone praw
podstawowych oraz prywatnoprawng ochrong dobr osobistych. Cho¢ prawa podstawowe
mogg postuzy¢ jako wskazdéwka dla kierunku interpretacji przepisOw prawa cywilnego
stuzacych do ochrony dobr osobistych, to jednoczesnie wydaje sie, ze nalezy ostroznie
podchodzi¢ do mozliwosci bezposredniego stosowania praw podstawowych w
stosunkach prywatnoprawnych.

Przeprowadzona analiza wykazata, ze na gruncie polskim dostrzezony zostat juz
problem nadmiernego, nieuzasadnionego rozbudowywania katalogu dobr osobistych, co
prowadzi do zjawiska tzw. inflacji dobr osobistych®® — zauwaza sie, ze dochodzi do
kreowania nowych dobr osobistych, niejako dopasowanych do zdarzenia powodujgcego
naruszenie. W ten sposob zaburzona zostaje kolejnos$¢, w jakiej badane jest wypelnienie

przestanek do skutecznego zadania prawnej ochrony swoich doébr osobistych.

%46 Zob. przypis nr 377.
215



Prawidlowo bowiem najpierw nalezy przeanalizowal, czy istnieje dobro osobiste,
ochrony ktérego domaga si¢ poszkodowany, a dopiero pozniej badac, czy doszto do jego
naruszenia. Przyjecie odmiennego podej$cia rodzi wspomniane juz w pracy ryzyko
zalamania si¢ konstrukcji dobra osobistego jako elementu przestanki roszczen z tytutu
naruszenia dobr osobistych®"’. Nowo odkrywane dobra nie spetniaja przy tym warunkow
brzegowych, wspolnych cech przewidzianych dla warto$ci, ktorym mozna nada¢ miano
dobr osobistych. Podzielam przekonanie o nadmiernym rozszerzaniu katalogu
osobistych, ktore to zjawisko prowadzi¢ moze do zatracenia si¢ warto$ci samej istoty
dobr osobistych.

W polskim orzecznictwie zauwazalne jest rowniez zjawisko ,,rozciggania”
przestanki naruszenia dobra osobistego na sytuacje, w ktorych nie dochodzi do naruszenia
dobra osobistego, poprzez na przyktad utozsamianie subiektywnego uczucia krzywdy u
pokrzywdzonego z faktem naruszenia. Niezwykle ztozonym problemem jest przy tym
analiza przestanki naruszenia dobra osobistego w przypadku tzw. posredniego
naruszenia, w szczegdlnos$ci w przestrzeni internetowej (np. w przypadku postugiwania
si¢ odestaniami do tresci naruszajacych czyje$ dobra osobiste).

W odniesieniu do przestanki bezprawnosci, zauwaza si¢ problem braku
wyraznego rozgraniczenia w orzeczeniach sagdow przestanki naruszenia dobra osobistego
od przestanki bezprawnosci. Ponadto w praktyce orzeczniczej dochodzi do sytuacji, w
ktorych krytyka podejmowana w ramach swobody badan naukowych i dyskusji
publicznej nie jest uznawana za okoliczno$¢ wylgczajacg bezprawnosé. Nieuzasadnione
uznawanie wystgpienia przestanki bezprawnos$ci naruszenia wigze si¢ bezposrednio z
tzw. zjawiskiem SLAPP (ang. Strategic Lawsuits Against Public Participation),
rozumianym jako strategiczne wytaczanie powodztw, ktoérych wylacznym celem jest
sttumienie debaty publicznej — zgodnie z danymi przedstawianymi przez organizacje
zajmujacg si¢ przeciwdzialaniem SLAPP, Polska jest przyktadem jurysdykcji, w ktorej
zjawisko to stanowi istotny problem, w szczegdlnosci w konteks$cie postepowan o
ochrong dobr osobistych.

W koncu do rozszerzania koncepcji ochrony doébr osobistych prowadzi
zauwazalne w praktyce polskich sagdow naduzywanie srodkoéw prawnych ochrony dobr
osobistych. Pomimo braku precyzyjnego okreSlenia kryteriow zastosowania $rodka

ochrony dobr osobistych, w praktyce dochodzi do wypaczenia celu ich stosowania —

%47 Zob. przypis nr 379.
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coraz cze$ciej odnotowywane sa przypadki, w ktorych (zaréwno majatkowe jak i
niemajatkowe) $rodki ochrony dobr osobistych przybierajg przede wszystkim charakter
(czesto nadmiernej) represji wobec sprawcy, odpowiedzialnego za naruszenie dobr
osobistych.

Jak trafnie wskazata Profesor Elzbieta Traple, poszukiwanie wspolnego korzenia
1 wspolnych kryteriow kwalifikowania dobr za dobra osobiste moze prowadzi¢ do
zahamowania trendu uzywania ochrony dobr osobistych za ,swoisty klucz
rozwiazywania probleméw stusznoéciowego orzekania”®® Choé¢ bowiem nie mozna
zakwestionowaé potrzeby poszukiwania rozwigzania pozwalajacego na przyznanie
ochrony w przypadkach, ktéore ze wzgledéw sluszno$ciowych tego wymagaja, to
jednocze$nie potrzeba taka nie moze automatycznie legitymizowaé sztucznego
»haciggania” w tym celu istniejacych instytucji prawnych. Obowiazujace prawne
podstawy ochrony dobr osobistych ze swej natury musza pozwalaé na ich dopasowanie
do roéznych sytuacji w zmieniajacych si¢ warunkach spotecznych. Przeciwdziatanie
zjawisku naduzywania koncepcji prawnej ochrony dobr osobistych wymaga zatem w
mojej ocenie nie zmian obowigzujacych przepisow, ale utrzymywania koncepcji ochrony
w ramach wytyczonych przez ustawodawce granic. Przyzwolenie na traktowanie
koncepcji ochrony dobr osobistych za wspomniany, uniwersalny klucz moze bowiem
doprowadzi¢ do dewaluacji catej koncepcji ochrony i osiagna¢ w ten sposob efekt

przeciwny do zamierzonego.

%8 E. Traple, Naduzycie instytucji ochrony..., s. 155.
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WYKAZ AKTOW PRAWNYCH
1. AKTY PRAWA POLSKIEGO

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Kodeks
zobowigzan (Dz.U. 1933 Nr 82 poz. 598) (nieobowigzujace)

Dekret z dnia 25 wrzesnia 1945 r. Prawo malzenskie (Dz. U. Nr 48, poz. 270)
(nieobowigzujacy)

Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. Przepisy ogdlne prawa cywilnego (Dz. U. Nr 34, poz. 311
z p6zn. zm.) (nieobowigzujaca)

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. 1964 Nr 9, poz.
59 ze zm.)

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. 1964 Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. 1964 Nr 43,
poz. 296 ze zm.)

Ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. 1984 Nr 5, poz. 24 ze zm.)

Ustawa z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. 1991 Nr 91, poz.
408 ze zm.) (nieobowigzujaca)

Ustawa o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego 1 warunkach dopuszczalno$ci
przerywania ciazy z dnia 7 stycznia 1993 r. (Dz.U. 1993 Nr 17, poz. 78 ze zm.)

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. 1994
Nr 24, poz. 83 ze zm.)

Ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. 1996 Nr
114 poz. 542)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997 Nr 78, poz.
483)

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. 1997 Nr 88, poz. 553 ze zm.)

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o uslugach hotelarskich oraz ushugach pilotow
wycieczek 1 przewodnikow turystycznych (Dz.U. 1997 Nr 133, poz. 884 ze zm.)

Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. 1998 Nr 155, poz. 1016 ze zm.)

Ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz.U. 2002 Nr
144, poz. 1204 ze zm.)

Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz.U.
2009 Nr 52, poz. 417 ze zm.)

Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2008 Nr 116, poz. 731)

Ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawy o grobach i
cmentarzach wojennych, ustawy o muzeach oraz ustawy o odpowiedzialno$ci
podmiotdéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.U. 2018 r. poz. 369)

Ustawa z dnia 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. 2021 poz.
1509)

Ustawa z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2023 poz. 614)

Ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. 2023 r. poz. 1615)
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2. AKTY PRAWA MIEDZYNARODOWEGO I UNIJNEGO

Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci, sporzadzona w
Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nast¢pnie Protokotami nr 3, 5 1 8 oraz
uzupehiona Protokotem nr 2 (Dz.U. 1993 Nr 61, poz. 284 ze zm.)

Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. 1977 r. Nr 38, poz. 167)

Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne Narodow
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U. 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.)

Dyrektywa Rady 90/314/EWG z dnia 13 czerwca 1990 r. w sprawie zorganizowanych
podrézy, wakacji i wycieczek (Dz.Urz.UE.L. 1990 r. Nr 158, str. 59)
(nieobowigzujaca)

Traktat o Unii Europejskiej. Wersja skonsolidowana (Dz.Urz.UE.C 2012 Nr 326, poz.
13)

Karta praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE.C Nr 83, str. 389)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w
sprawie emisji przemystowych (zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich
kontrola) (wersja przeksztatcona) (Dz.Urz.UE.L 2010 Nr 334, str. 17 ze zm.)

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia
2012 r. w sprawie jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowych (wersja przeksztatcona) (Dz.Urz.UE.L 2012 Nr
351, str. 1 ze zm.)

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie praworzadnos$ci
na Malcie po ujawnieniu najnowszych informacji w sprawie morderstwa Daphne
Caruany Galizii (2019/2954(RSP)) (Dz.Urz.UE.C 2021 Nr 255, poz. 22)

Zalecenie Komisji (UE) 2022/758 z dnia 27 kwietnia 2022 r. w sprawie ochrony
dziennikarzy i obroncéw praw cztowieka, ktorzy angazuja si¢ w debate publiczna,
przed ewidentnie bezpodstawnymi lub stanowigcymi naduzycie postgpowaniami
sadowymi (,,strategiczne powddztwa zmierzajace do sttumienia debaty publiczne;”)
(Dz.Urz.UE.L 2022 Nr 138, str. 30)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1069 z dnia 11 kwietnia 2024 r.
w sprawie ochrony osob, ktore angazuja si¢ w debate publiczng, przed oczywiscie
bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi naduzycie postepowaniami sgdowymi
(,,strategiczne powddztwa zmierzajace do stlumienia debaty publicznej”)
(Dz.Urz.UE.L 2024 r. poz. 1069)

3. AKTY PRAWA OBCEGO

Francja, Deklaracja Praw Cztowieka 1 Obywatela z 26 sierpnia 1789 r., dostep pod
adresem:  https://libr.sejm.gov.pl/tekO01/txt/konst/francja-18.nhtml  (data dostgpu:
22.09.2024 r.)

Francja, kodeks cywilny, dostep pod adresem:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte Ic/LEGITEXT000006070721/ (data
dostepu: 15.09.2024 r.)

Francja, Loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse, dostep pod adresem:
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGITEXT000006070722 (data dostepu:
15.09.2024 r.)

Francja, Loi 2002-303 du 4 mars 2002 relative aux droits des malades et a la qualité du
systeme de santé, dostep pod adresem:

219


https://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/francja-18.html
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006070721/
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGITEXT000006070722

https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/JORFTEXT000000227015/ (data dostepu:

23.09.2024 r.)

Francja, Loi 2016-1087 du 8 aott 2016 pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature
et des paysages, dostep pod adresem:
https://www.legifrance.gouv.fr/jorf/id/JORFTEXT000033016237 (data dostepu:
23.09.2024 r.)

Niemcy, kodeks cywilny (Biirgerliches Gesetzbuch), dostgp pod adresem:
https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/ (data dostepu: 23.09.2024 r.)

Niemcy, Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der
Photographie, dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-
internet.de/kunsturhg/BJNR000070907.html (data dostepu: 23.09.2024 r.)

Niemcy, Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland, dostep pod adresem:
https://www.gesetze-im-internet.de/gg/BJNR000010949.html (data dostepu:

23.09.2024 r.)
Niemcy, Gesetz zur Verbesserung der Rechtsdurchsetzung in sozialen Netzwerken,
dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-

internet.de/netzdg/BJNR335210017.html (data dostepu: 23.09.2024 1.)

Niemcy, Bundes-Klimaschutzgesetz, dostep pod adresem: https://www.gesetze-im-
internet.de/ksg/ (data dostepu: 23.09.2024 r.)

Wielka Brytania, Human Rights Act 1998, c. 42, dostep pod adresem:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1998/42 (data dostgpu: 20.09.2024 1.)

Wielka Brytania, Defamation Act 2013, «c. 26, dostgp pod adresem:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/contents (data dostepu: 20.09.2024 r.)

Wielka Brytania, Economic Crime and Corporate Transparency Bill (ECCT Act), 2023
c. 56, dostep pod adresem: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2023/56 (data
dostepu: 20.09.2024 1.)

Wiochy,  kodeks  cywilny  (Codice  Civile), dostgp pod  adresem:
https://www.gazzettaufficiale.it/sommario/codici/codiceCivile (data dostepu:
23.09.2024 r.)

Wiochy, Konstytucja Republiki Wioskiej (Costituzione della Repubblica Italiana) dostep
pod adresem: https://www.senato.it/istituzione/la-costituzione (data dostepu:
23.09.2024 r.)
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WYKAZ ORZECZNICTWA
1. ORZECZENIA EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU PRAW CZLOWIEKA

Decyzja Europejskiej Komisji Praw Cztowicka z 16.07.1982 r. w sprawie X v. Republika
Federalna Niemiec, skarga nr 9235/81

Wyrok ETPC z 20.09.1994 r. w sprawie Otto Preminger Institute v. Austria, skarga nr
13470/87, LEX nr 80522

Wyrok ETPC z 13.07.1995 r. w sprawie Tolstoy Miloslavsky v. Wielka Brytania, skarga
nr 18139/91, LEX nr 80421

Wyrok ETPC z 25.11.1996 r. w sprawie Wingrove v. Wielka Brytania, skarga nr
17419/90, LEX nr 79987

Wyrok ETPC(WI) z 23.09.1998 r. w sprawie Lehideux i Isorni v. Francja, skarga nr
24662/94, Legalis nr 135289

Wyrok ETPC z 24.06.2004 r. w sprawie von Hannover v. Niemcy, skarga nr 59320/00,
LEX nr 148052

Wyrok ETPC z 29.06.2004 r. w sprawie Chauvy i inni v. Francja, skarga nr 64915/01,
LEX nr 378155

Wyrok ETPC z 15.02.2005 r. w sprawie Steel i Morris v. Wielka Brytania, skrga nr
68416/01, LEX nr 148018

Wyrok ETPC z 28.04.2005 r. w sprawie Buck v. Niemcy, skarga nr 41604/98, LEX nr
150071

Wyrok ETPC z 16.06.2005 r. w sprawie Independent News and Media i Independent
Newspapers Ireland Limited v. Irlandia, skarga nr 55120/00, Legalis nr 132955

Wyrok ETPC(WI) z 06.10.2005 r. w sprawie Maurice v. Francja, skarga nr 11810/03,
LEX nr 157813

Wyrok ETPC(WI) z 06.10.2005 r. w sprawie Draon v. Francja, skarga nr 1513/03, LEX
nr 157767

Wyrok ETPC z 21.09.2006 r. w sprawie Monnat v. Szwajcaria, skarga nr 73604/01, LEX
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