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Przedlozona do recenzji rozprawa jest poswigcona zagadnieniu wspélezesnej
fantastyki polskiej oraz jej przekladéw na jezyk rosyjski. Praca ma charakter opisowo-
analityczny, a zastosowane w niej metody obejmuja j¢zykoznawstwo poréwnawcze i
deskryptywne, literaturoznawstwo, lingwistyke przekladu, analiz¢ dyskursu oraz
teori¢ ekwiwalencji. Takie interdyscyplinarne podejécie pozwolito Autorowi na
identyfikacje gtéwnych trudnosci zwiazanych z thumaczeniem dziel fantastycznych
oraz na przeanalizowanie ich wplywu na ostateczny ksztalt tekstu w jezyku
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Materiaf analityczny studium stanowi zbiér utworéw reprezentujgcych polska
wspdlczesng fantastyk¢ wraz z ich przekladami. Autor uzasadnia swéj wybdr,
wskazujac na rosnace zainteresowanie polska literaturg fantastyczng w krajach
rosyjskojezycznych, jednocze$nie zauwazajgc, ze badania naukowe dotyczace jej
przekladu wcigz sg rzadkodcig. Wyjgtkowosé ocenianej rozprawy wykracza jednak
poza to, co podkresla sam Autor. Utwory, ktére stanowily podstawe stworzenia
korpusu badawczego, nie byly dotad analizowane w sposdb tak wieloaspektowy i
kompleksowy. Juz na wstgpie mojej recenzji checiatabym podkresli¢ te wartosé pracy.
Wielokierunkowo$¢ poruszanych zagadnien stanowi niewatpliwg zalete rozprawy, a
umiejetno$é podjecia tak ambitnego przedsigwzigcia badawczego to cenny atut
Doktoranta.

We wprowadzeniu Autor precyzyjnie formutuje glowne cele badawcze oraz
przedstawia zalozenia metodologiczne stanowigce podstawg przeprowadzonych
analiz. Prezentuje réwniez utwory stanowigce #rédlo pozyskania jednostek
badawczych.

Rozprawa sklada si¢ z szesciu rozdzialéw, poprzedzonych wstepem i
zwieniczonych zakonczeniem, bibliografia, streszczeniem w jezyku polskim,
rosyjskim i angielskim oraz zalgcznikiem zawierajagcym zwroty obcojezyczne i
ciekawostki zwigzane z czgécig empiryczng pracy.

Rozdzial pierwszy stanowi czg$é teoretyczng, w ktérej przedstawiono
podstawowe zagadnienia dotyczace literatury fantastycznej ze szczegbinym
uwzglednieniem jej podgatunkéw oraz kryteridw klasyfikacyjnych. Podkreslono
niespdjnosé terminologiczng w obrebie tego obszaru, stanowiacq istotna przeszkode
dia jednoznacznego ujecia definicyjnego.

W rozdziale drugim oméwiono rozwj fantastyki na gruncie literatury polskie;j.

Uwzgledniono zaréwno jej ewolucj¢ historyczna, jak i tworczoéé reprezentatywnych

R

2



A umcs

autoréw. Poddano takze anmalizie obszary tematyczne oraz stylistyczne, ktdre
wyrdzniajg polska fantastyke naukows jako unikatowe zjawisko literackie.

Czes¢ trzecia dotyczy specyfiki jezykowej tekstow nalezacych do omawianego
nurtu. Szczegblny nacisk polozono na problem neologizméw, terminéw oraz
pseudotermindéw, ktére pelnia funkcje nominacyjne, ekspresywne i poznawcze.
Odnotowano nietypowe konstrukcje gramatyczne, odbiegajace od normy jezykowej
pelnigcych istotng funkcje w kreowaniu realiow Swiata przedstawionego. Zbadano
rowniez strategie i techniki translatorskie shizace przekazaniu tych cech w
przektadzie, a takze ich wplyw na odbiér tekstu przez czytelnika.

Rozdzial czwarty po$wigcono analizie kategorii ,,obcosci” oraz elementoéw
okreslanych mianem ,trzeciej kultury”. Przeanalizowano sposoby przekazu sygnatow
innosci w tekécie oryginalnym oraz ich oddzialywanie na strukture przekiadu,
Zbadano zapozyczenia leksykalne ksztattujace specyfike s$wiata przedstawionego,
strategie pozwalajagce na zachowanie wrazenia obcoci, przyklady adaptacji
kulturowej lub ich neutralizacji w thumaczeniu oraz ich wplyw na percepcjg innosci
kulturowej i spdjnosci narracyjnej.

W rozdziale pigtym Autor podejmuje zagadnienie przekiadu nazw wlasnych w
fantastyce naukowej. Przedmiotem analizy sa réznorodne podejscia stosowane w
przekazie antroponiméw, toponiméw oraz terminologii wlasciwej fikcyjnemu
uniwersum. Szczegdlng uwagg poswiecono nazwom znaczacym, wplywajgcym na
odbiér utworu. Przeanalizowano réwniez konsekwencje wynikajgce z wyboru strategii
egzotyzacji badz adaptacji.

Rozdziat sz6sty dotyczy thumaczenia jednostek podstandardowych, obecnych
we wspélczesnej fantastyce jako $rodek stylizacji jezyka postaci i narracji.
Uwzgledniono tu zaréwno funkcje dialogéw stylizowanych na mowe potoczng (w tym

wulgaryzméw, dialektéw i slangu), jak i zderzenie tych form z elementami stylu
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podniostego czy archaizmami. Oméwiono trudnosci zwigzane z przekladem tych
elementdw oraz zaobserwowane strategie ich thumaczenia.

Calosciowe, bardzo ciekawe, badanie pozwolito mgr. Pawtowi Kruglikowi na
sformutowanie wnioskéw dotyczacych wplywu okreslonych nosnikéw jezykowych w
wybranych utworach danego gatunku literackiego na decyzje translatorskie.

Jak trafnie zauwaza Doktorant — fantastyka w Polsce bywa najczesciej
kojarzona z tworczoscig Stanistawa Lema oraz Andrzeja Sapkowskiego.
Prezentowane badanie znaczgco poszerza ten obraz. Pan Kruglik przywoluje nazwiska
autoré6w i ich utwory, ktére, cho¢ dobrze znane entuzjastom gatunku, pozostaja na ogol
mniej rozpoznawalne dla przecigtnego odbiorcy. Mimo Ze w literaturze fantastycznej
czestym przedmiotem badan jest analiza neologizméw, w rozprawie zostaly one
uwzglednione, jednak nie stanowig gléwnej osi badawczej, odrdzniajac rozprawe od
innych prac. Autor przyjmuje podkre$long juz szeroka 1 wieloaspektowa perspektywe
analityczng, co czyni jego podejscie oryginalnym i nowatorskim.

Wsrdd licznych zalet pracy nalezy podkreslic jej wysoki poziom
merytoryczny, stanowigcy wyraz solidnego warsztatu naukowego Autora oraz
glebokiego zrozumienia podejmowanej problematyki. Zastosowane metody sa
adekwatne do przedmiotu i celow badania.

Dowodem erudycji oraz kompetencji badawczych Doktoranta jest umiejetnosé
identyfikacji subtelnych nawigzan intertekstualnych, ktérych rozpoznanie wymaga
obszernej wiedzy. Pawel Kruglik wykazuje si¢ gruntowng znajomoscig materialu
zrédlowego, analizujac go z duzg precyzja i $swiadomoscia kontekstu kulturowego,
jezykowego oraz gatunkowego. Dbalo§¢ o szczegél w interpretacji tekstow
oryginalnych i ich thumaczen przeklada si¢ na glgbie analiz oraz wiarygodno$é
formutowanych wnioskéw. Do istotnych zalet pracy nalezy zaliczy¢ nie tylko trafne i
pogiebione komentarze Doktoranta, lecz réwniez jego autorskie propozycije

przektadow analizowanych jednostek badawczych — kazdorazowo adekwatne 1
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przekonujace. W analizie funkcji oraz konsekwencji wystepowania danej jednostki
badawczej w oryginale i przektadzie Autor wykazuje si¢ wyjatkows drobiazgowoscia
oraz precyzja, co znaczaco podnosi warto$é poznawczg rozprawy.

Nalezy ponadto doceni¢ umiejetno$é Doktoranta polegajacg na prowadzeniu w
swojej narracji odbiorcy w sposéb, ktéry z jednej strony pozwala unikngé poczucia
zagubienia w zlozonosci rozwazan, z drugiej natomiast sprawia, Zze narracja jest
skonstruowana tak, ze Autor niec traktuje czytelnika jak osoby wymagajacej
w~prowadzenia za raczke”, ale raczej szanuje jego wiedze i poziom, nie odbierajgc mu
mozliwo$ci samodzielnej refleks;ji i nie upraszczajac przekazu ponad konieczng miare.

W tym konteksécie jako plus nalezy wymienié potrzebne w zrozumieniu
oryginalnych cytatéw w jezyku polskim czy angielskim thumaczenia na jezyk rosyjski,
wyjasnianie kluczowych pojegé, terminéw. Choé dla specjalistow w danej dziedzinie
moga byé one oczywiste, ich obecno§é¢ znaczaco ulatwia zrozumienie istoty
prowadzonych analiz czytelnikom mniej zaznajomionym z tematem. Dzigki takim
rozwiazaniom partie teoretyczne rozprawy cechuja sie przejrzystoscig i klarownoscia,
a takze stanowig solidne podstawy dla cz¢éci empiryczne;.

Nie mozna tez poming¢ uwagi na temat wysokiego poziomu jezykowego pracy
- poprawno$¢, precyzja wyrazu i elokwencja Autora znaczgco podnoszg jakosc jej
odbioru i §wiadczg o duzym wyczuciu stylu akademickiego.

Cho¢ jezyk rosyjski, w ktérym zostala napisana rozprawa, moze na pierwszy
rzut oka wydawac si¢ czynnikiem ograniczajacym krag potencjalnych odbiorcdéw, w
rzeczywistosci umozliwia dotarcie do szerokiego, migdzynarodowego grona
czytelnikéw, Co wigcej, stanowi znakomite narzedzie promocji wspoiczesnej polskiej
literatury fantastycznej w obszarze rosyjskojgzycznym, co jest $cisle zwigzane z
podkreélang juz rosngca w krajach rosyjskojezycznych popularnodcia fantastycznej
literatury polskiej.
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Pomimo wskazanych atutéw rozprawy dostrzegam réwniez kilka kwestii, ktére
— po dopracowaniu — moglyby udoskonali¢ jej wartosé merytoryczng i formalna.

Zakonczenie rozprawy, w ktérym nalezaloby oczekiwaé ogélnej syntezy
wnioskow, wydaje sie zbyt lakoniczne. Nalezy podkresli¢, ze kazdy z rozdziatow
zamyka starannie opracowana, warto$ciowa synteza, co zapewne thumaczy decyzje
Doktoranta o rezygnacji z powtOrzenia gldéwnych obserwacji. Niemniej jednak
uwazam, ze gruntowna, kofncowa refleksja — ukazujgca wielowgtkowosc¢ i ztozonos¢
przeprowadzonych badah — bylaby cennym i potrzebnym dopetnieniem catej pracy.

W podrozdziale dotyczacym eksperymentéw z jezykiem (s. 47 i nast.) Autor
przywoluje slowa P. Majewskiego: ,,Dukaj, podobnie jak Lem, tworzy nowy jezyk,
nowa gramatyke, ktéra moglaby przynajmniej w niewielkim stopniu odzwierciedlaé
jakos$¢ nowego $wiata [...]”. Analizie zostaly poddane rozmaite twory jezykowe typu
jestem bezpiciowu, rzeklu, jenu, ktore nie zostaly przez Doktoranta przyporzadkowane
formom niebinarnym. W pracy sg one nazywane  jedynie eksperymentami
jezykowymi. Problem zostal ujety, moim zdaniem, zbyt powierzchownie, zwlaszcza
ze przeciez Dukaj uznawany jest, jak wida¢ chociazby w powyzszym cytacie, za
jednego z twdrcdw nowego jezyka, nowej gramatyki. Tak zwane dukaizmy (formy
postplciowe) sg tylko przyktadem form neutralnych plciowo, ale poniewaz ich twérca
jest wiasnie Jacek Dukaj, ktérego proza stanowi jedna z podstaw Zrédlowych
rozprawy, mysle, ze warto je bylo nazwaé. Azeby uzupehic bibliografig o istotna w
tym odniesieniu pozycje naukowa, polecam artykut Aleksandry Walkiewicz:
Jezykowe wykladniki niebinarnosci plci w polszczyinie (...) zawierajgcy
systematyzacje jezykowych srodkéw wyrazania takich form.

Z kolei w cze$ci rozprawy po$wieconej feminatywom (s. 55-57) wskazane
byloby odwolanie do najobszerniejszych chyba w Polsce badan nad tg grupa stéw A.
Matochy-Krupy (gléwnie pozycja: Feminatywum w uwikianiach jezykowo-
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kulturowych, Wroctaw 2018) oraz monografii J. Szpyry-Kozlowskiej: Nianiek,
ministra i japonki. Eseje o jezyku i plci, Krakéw 2021,

Na s. 97 pan Kruglik przytacza fragment z monografii Krzysztofa Hejowskiego
z 2006 roku (pierwsze wydanie 2004 r.) i wigze ten cytat z kolejnym: ,,AuHa
BexxOurika paciiupsieT NOHAMaHUE 5TOH KaTeropH, OTMEYas, YTO TAKHE 3JIEMEHTH
OTpaXalOT He TOJIBKO XapakTepHhil jist obmecTBa o0pa3 Xu3HM, HO B ero obpas
Memienus”, ktéry pochodzi z ksiazki z 1997. Anna Wierzbicka nie rozszerzyla zatem
pdzniejszego pojmowania kategorii przez Hejwowskiego, nalezaloby te kolejnosé
odwrécic 1 okresli¢é charakter modyfikacji.

Nastgpna kwestia, ktéra zwrécila moja uwage, dotyczy zapozyczen (s. 102 i
nast.). Ot6z definicja zapozyczenia zaklada, ze jest to stowo, wyrazenie lub element
strukturalny przejgty z innego jezyka, ktore zostalo wigczone do jezyka rodzimego i
jest w nim uzywane. Wirety rosyjskie, jak zastrielit’, blagodariu itp., sg
transliterowane i umieszczone w tekécie. Nie wpisujg sie w  charakierystyke
zapozyczen, poniewaz nic weszly na state do uzycia w jezyku polskim. Sa to raczej
przyktady importacji, czyli zacytowania takich elementéw z adaptacja graficzng.
Doktorant méwi w tym kontekscie o adaptacji fonetycznej, ktora dotyczy przede
wszystkim wymowy. Czy nie jest to raczej graficzne wigczenie przy pomocy alfabetu
jezyka-biorcy zblizonych brzmieniowo wyrazéw i wyrazen nalezacych do jezyka
wyjsciowego?

Nie mam Zzadnych powaznych zastrzezen do strony formalnej pracy poza jedna
drobna. Na s. 122 Autor przywoluje lacinska sentencje: alea iacta est — ‘kosci zostaly
rzucone’ podkreslajgc, ze zostala ona zachowana w obu tekstach — oryginatu i
przektadu. Cytuje jednak, najpewniej z przypadkowymi btedami literowymi: alea
iasta est (oryginal) oraz altea iasta est (przeklad). Formy te wskazywatyby przeciez
na zmiany ksztaltu frazy, komentarz swiadczy jednak o tym, ze do nich nie doszlo.
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