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osiggni¢¢ naukowych dra Boguslawa Jana Wéjcika przygotowana w post¢powaniu
habilitacyjnym o nadanie stopnia dra habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych w dyscyplinie historia, wszczetym na wniosek Habilitanta i zgodnie z
uchwalg Rady Naukowej Instytutu Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o
powolaniu Komisji Habilitacyjnej z 23 kwietnia 2024 (uchwala nr 2/04/2024) oraz
opracowana zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt. 1, 2 i 3; ust. 2. pkt. 1. Ustawy o szkolnictwie
wyzszym i nauce z 20 lipca 2018 r., wraz z pézniejszymi zmianami (Dz. U. z 2020 poz.

85). w zakresie uzyskiwania stopnia doktora habilitowanego.

Picrwotne wyksztalcenie dra Bogustawa Wajcika ma charakter filozoficzny. Takze jego
formalne dopelnienie odbiega od dyscypliny, w ramach ktérej ztozyt wniosek o postgpowanie
w zakresie uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Nie mozna tego pomingé w ocenie
osiggni¢¢ naukowych i innych Habilitanta oraz jego ogdélnej erudycji. To wszechstronne
wyksztalcenie predestynowalo go do pracy w roznych instytucjach naukowych, co z punktu
widzenia - ;2lnienia formalnych kryteriow habilitacyjnych jest istotne. Dr Bogustaw Wojcik
pracowal w Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, Malopolskiej Wyzszej Szkole
Ekonomicznej w Krakowie, Panstwowej Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Tarnowie i
Oddziale Instytutu Pamigci Narodowej w Rzeszowie.

W dziatalnosci popularyzatorskiej w zakresie historii pewne znaczenie miata takze praca
Habiliianta w katolickiej rozglosni Radia Dobra Nowina Malopolska. Wigkszo$¢ z pasm
programowych wprowadzonych za sprawg dra Wojcika mialo meritum wychodzgce poza
dyscypling, w ramach ktérej ztozyl wniosek o postepowanie habilitacyjne. Jednak na niektore,
ze wzgledu na ich konteksty historyczne, warto zwréci¢ uwage, cho¢by na ten zrealizowany
w ramach projektu ,.Bohaterowie nie umierajg”. Ale najwazniejsze byly w popularyzacji
historii artykuly Habilitanta zamieszczane na lamach: , Biuletynu Instytutu Pamigci
Narodowej”, ,,Rzeczypospolitej”, dodatku historycznego IPN , Nowiny”, ,Goscia
Niedzielnego”, ,,Sgdeczanina” czy ,Super Nowosci”. Ich tematyka oscylowata wokol
problematyki polskich walk o wolng (Armia Krajowa, Zolnierze Wyklgci, mlodziez w walce

z komunizmem) i w pelni suwerenng Polsk¢ (znaczenie ,Solidarnosci” w pokonaniu
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komunizmu). Dr Wojcik podejmowal rowniez aktywno$¢ popularyzatorskg poza granicami
Polski — w ramach projektu ,Szlaki Nadziei” i udzielal szeregu wywiadéw na tematy
historyczne w rzeszowskich rozglosniach radiowych. Opracowal réwniez ponad 150
wnioskow dotyczacych przyznawania Krzyza Wolnosci i Solidarnosci przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskie;.

Zdecydowana wigkszo$¢ publikacji i dzialalnosci naukowej dra Wojcika ma zwigzek z
historig. Pozytywnie wiec nalezy oceni¢ dokonania organizacyjne Habilitanta w zakresie
promowania nauki o dziejach i badan historycznych. Byt organizatorem i wspétorganizatorem
kilkv konferencji i sesji naukowych, z ktérych na uwage zastuguja te poswigcone relacjom
uczen nauczyciel i odnoszace si¢ do roli Kosciola katolickiego oraz jego wazniejszych
dawniejszych i blizszych wspoélczesnosci przedstawicieli ($w. Stanislaw ze Szczepanowa,
kardynat Stefan Wyszynski) w dziejach panstwa polskiego. Niewatpliwie istotne byly tez
konferencje, ktorych tematyke stanowily znaczace z punktu widzenia historiozoficznego
problemy okres$lajace charakter polskich dziejow, a wiec problem polskiej tolerancji czy
wyznaczniki polskiej polityki zagranicznej na kanwie 100-lecia odzyskania przez Polske
niepodleglosci. Te konferencje i sympozja wspolorganizowane przez dra Wojcika
zaowocowaly kilkoma tematycznymi publikacjami, ktére takze Habilitant wspotredagowal.

Habilitant wzigt udzial, z referatami, w ponad 30 konferencjach — w tym
migdzynarodowych z jezykiem angielskim jako konferencyjnym. Ich specyfika merytoryczna
wskaﬁﬁje, iz dominowaly w nich takie merytoryczne historyczne watki jak: Koscidl katolicki
w Polsce Ludowej i jego przesladowanie, aparat represji tegoz panstwa (Urzad
Bezpieczenstwa, Stuzba Bezpieczenstwa, Urzad ds. Wyznan), powstanie ,,Solidarnosci” — w
tym rolniczej, opozycja antykomunistyczna w Polsce po II wojnie $wiatowej (w tym ludowa i
miodziezowa). Zdecydowana wiekszo$¢ z nich zostala opublikowana w monografiach
pokonferencyjnych. Watki poruszane przez dra Wojcika w referatach konferencyjnych,
publikacjach po nich, znalazly takze odzwierciedlenie w innych jego publikacjach.

Dr Bogustaw Wojcik zrecenzowat kilka prac naukowych, odbyt staze zagraniczne, w tym
dokonat uporzgdkowania materialéw archiwalnych w Keston Center for Religion, Politics and
Society. Jest tez cztonkiem polskich stowarzyszen naukowych, cho¢ szkoda, ze nie Polskiego
Towarzystwa Historycznego. Ale co wazne jest zalozycielem Tarnowskiego Towarzystwa
Naukdwego, w ktorego profilu dziatalno$ci problematyka dziejowa zajmuje znaczace miejsce.

Habilitant aktywnos$é badawcza przejawia rowniez w zespotach badawczych zajmujgcych
sie historig: komisji historycznej diecezji tarnowskiej badajacej inwigilacje jej duchownych

przez aparat represji Polski Ludowej. Bral i bierze udzial w realizacji IPN-owskich projektow
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badawczych: o opozycji i oporze spolecznym w latach 1956 — 1989, o stosunku polskiej
wladzy komunistycznej do Koscioléw i zwigzkéw wyznaniowych w latach 1944 — 1989 oraz
o polskim uchodZctwie i emigracji niepodleglosciowej w latach 1939 — 1990,

Publikacji pos$wiadczajacych dokonania naukowe Habilitanta w obszarze filozofii jest
sporo. Oczywiscie najwazniejsze sg jego osiggniecia w dyscyplinie historia. Ale ze wzgledu
wlasnie na tematyke¢ historyczng poruszang przez niego w opracowaniach, to jego
przygotowanie filozoficzne pozwala mu dostrzec w faktach dziejowych kontekst
pozapolityczny, pozaspoleczny, ideologiczny, ale dla dziejow Polski w okresie komunizacji
spoleczenstwa polskiego i skomunizowania jego wladzy jest to szczeg6lnie istotne. Ideologia
byla przeciez czynnikiem sprawczym tych dziejéw. Nie opisujgc szerzej tych publikacji,
przed oceng najwazniejszego osiggnigcia dra Wojcika, warto zwrdcié uwage na dwie
publikacje bedace pewnym cyklem narracji o postawach mlodziezy wobec komunizmu.
Pierwsza skoncentrowana jest na obszarze rzeszowskim Niepodleglo$ciowe organizacje
miodziezowe na Rzeszowszczyznie w latach 1944 — 1956 w swietle dokumentéw (wydana
przez IPN w 2009 roku). Za to opracowanie dr Wéjcik zostat uhonorowany w konkursie IPN-
u na najlepsze prace dotyczace powojennej konspiracji w Polsce (2011 rok). Sam tytul
publikacji orientuje czytelnika, iz jest to ksigzka bgdgca wydawnictwem Zrédtowym. I choé w
zasadzie tak jest, to jednak trzeba zwrdci¢ uwage na to, iz trafny wyb6r dokumentéw
dotyczgcych tej problematyki poprzedza opisanie tla spolecznego i politycznego, w jakich
ogolnych i regionalnych okolicznosciach te organizacje dzialaty, jak wygladata ich struktura i
w jaki sposéb oddzialy komunistycznego aparatu represji (w tym sgdownictwo) je zwalczyly.
Jesli idzie o zrodla, sg to materialy bezposrednio zwigzane z dzialalnoscig tych organizacji —
m. in. ich odezwy programowe, manifesty polityczne i deklaracje ideowe oraz odnoszace si¢
do taktyki i strategii dzialania. Waznos$¢ materialu dokumentacyjnego zawiera sig¢ takze tym,
iz przedstawia on rdwniez drugg strong tej walki, czyli bezpardonowe zwalczanie przez
wiladz¢ ludowsg jakichkolwiek kontestacji zalozen sowietyzacji spoleczenstwa polskiego, ale
przede wszystkim miodziezy.

Wedlug podobnego schematu zbudowana jest druga publikacja Mlodziez antysystemowa
w Polsce poludniowo-wschodniej w latach 1957-1989. Wybor dokumentow (Rzeszoéw 2016).
Pewnego rodzaju merytorycznym novum w niej jest przedstawienie postaw kontrkulturowych
jako swoistego oporu wobec systemu komunistycznego w Polsce, co jest oczywiscie zgodne z

rzeczywistoscig, zas metodologiczng innowacjg zestaw fotokopii dokumentéw i fotografii ze

zbiorow IPN w Rzeszowie.




Najwazniejszym osiggnigciem naukowym, zdaniem Habilitanta, jest jego ksiazka Byé¢
pomocnikiem partii”. Towarzystwo Krzewienia Kultury Swieckiej w sluzbie PZPR i ideologii
marksistowsko — leninowskiej (1969 — 1990) (Rzeszéw — Warszawa 2023). I to jej, w opinii w
postgpowaniu habilitacyjnym, nalezy poswigci¢ najwigcej uwagi. Najwazniejszg kwestig,
wprost zawartg w tytule opracowania jest to, czy faktycznie Towarzystwo Krzewienia
Kultury Swieckiej bylo pomocnikiem partii i stuzylo Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
oraz ideologii marksistowsko — leninowskiej w latach 1969 — 1990. Tytul wskazuje, ze
analizujac ksigzk¢ Habilitanta nalezy te kwestie i lgcznie, ale tez rozdzielnie traktowac.
Lacznie w tym sensie, aby dostrzec wtérny charakter dziatalnosci TKKS, a rozdzielnie czy
mialo ono jakikolwieck wplyw na oryginalny charakter debaty ideologicznej dotyczacej
cho¢by marksizmu-leninizmu w Polsce Ludowej w latach 70. i 80. XX stulecia. Nalezy takze
popatrzeé na ustalenia dra Woéjcika jak skuteczne w tych zadaniach bylo TKKS i czy polska
partia komunistyczna byta ze ,,stuzby” tej organizacji zadowolona?

Wskazane we Wstgpie rozprawy postulaty badawcze i tezy znajdujg w kolejnych
rozdzialach ksiazki By¢ pomocnikiem partii ... potwierdzenie i ich warto$ci nie zmienia fakt,
iz wiele z nich znalazlo odzwierciedlenie we wczesniejszych publikacjach Habilitanta, do
czego si¢ on uczciwie i rzetelnie przyznaje (By¢ ... —s. 10 — 11). Warto przy tym zwrdcié
uwage na rzadkg w publikacjach historykéw zajmujgcych si¢ dziejami Polski Ludowej
konsekwencj¢ badawczg i interpretacyjng dra Wojcika (tu polecam tez J. Brynkus,
Komunistyczna ideologizacja a szkolna edukacja historyczna w Polsce (1944-1989),
Antykwa, Krakéw 2013), iz caly ten okres byl mocno ideologicznie komunizowany. Z jakim
efektem to juz inna sprawa.

Za wlasciwe trzeba uznal przyjeta przez dra Wojcika konstrukcj¢ opisywanego
zagadnienia, cezury, w tym i wyréznienie w funkcjonowaniu TKKS trzech jego gléwnych
etapow. Pierwszy to lata 1969 — 1980, z pewnego rodzaju introdukcjg, calkowicie zasadng -
polegajaca na  przytoczeniu faktow, ktére doprowadzily do powstania TKKS, choé
ograniczajgcg si¢ w gléwnej mierze do bezposrednich jego poprzednikéw w postaci
Towarzystwa Szkoly Swieckiej i Stowarzyszenia Ateistow i Wolnomyslicieli. Owszem obic
te orgonizacje mozna uznaé za wiodgcych formalnych protoplastow TKKS, ale trzeba
pamigtaé, iz wielu z ich czlonkéw swdj ideowy krggostup uksztaltowalo jeszcze w okresie II
Rzeczpospolitej. Drugi okres w dziejach TKKS to lata 1980 — 1981, za$ trzeci to czas od 13
grudnia 1981 do 1990 roku. I tu juz trzeba wskaza¢, ze cho¢ faktycznie Habilitant zauwaza w
drugim, jak i w trzecim okresie, zarbwno pewne niewielkie modyfikacje w dzialalnosci

TKKS, przyczyny ewidentnego jego uwigdu organizacyjnego, intelektualnego i w zakresie
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oddzialywania na zycie prywatne jego czlonkéw oraz publiczne spoleczenstwa polskiego, to
jednak w narracji o tym brak jest tego co zdecydowanie mozna uznaé za stabo$¢ publikacji.
Stabosc faktograficzng i zrédlows. Tym jest nieuwzglgdnienie w niej trzech Ogolnopolskich
Partyjnych Konferencji Teoretyczno- Ideologicznych, ktére mialy miejsce w latach 80. XX w.
Sam fakt uczestnictwa w nich ogromne;j ilosci cztonkéw PZPR, poprzedzajgca je intensywna
kampania propagandowa (wykorzystywanie w tym celu mass mediéw), dowodzily, Ze partia
komunistyczna w Polsce Ludowej do kwestii ideologicznych, w tym do krzewienia
$wieckiego stylu zycia przywigzywala ogromna rolg. Nie ma w ogéle przelozenia debat i
wynikow tych konferencji na dziatalno$¢ opisywanego przez dra Wojcika stowarzyszenia.
Autor ksigzki o TKKS ,przeslizgngl” si¢ takze po debacie partyjnej w zwigzku z
Nadzwyczajnym Zjazdem PZPR, na ktérym przyjeto nowy program partii. A przeciez w niej
dzialacze TKKS brali udzial. Przykladem jest Jarostaw Ladosz (J. Ladosz, Socjalizm i
komunizm, Warszawa 1985, AAN, KC PZPR w Warszawie, Wydzial Ideologiczny, Uwagi do
projektu ,,Programu Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej” resortu spraw wewngtrznych
przestane przez dyrektora gabinetu Ministra Spraw Wewnetrznych plk. Czestawa Zmudg do
Kierownika Sekretariatu KC PZPR tow. ptk. Bogustawa Kotodziejczaka, poufne, 30. 10.
1985, sygn: XXXV/7, k. 132 - 136).

Tym co wyréznia publikacje dra Wojcika jest jej metodologia, ktérej Habilitant trzyma si¢
konsekwentnie w calej pracy, zar6wno w przywolywaniu faktografii, jej interpretacji, jak
rowniez w konstruowaniu narracji. Jej podporzagdkowane jest wykorzystanie bogatego (cho¢
jak wczeséniej zauwazono, jednak majagcego pewne luki) materiatu Zzrodlowego z archiwaliow
roznej proweniencji, zaréwno tych ogdlnych i centralnie zdeponowanych (dokumenty
organizacyjne TKKS i jego poprzednikéw, przedstawiajace relacje miedzy PZPR i TKKS na
pozioirie centralnym i lokalnym), zgromadzone w archiwach regionalnych — (odnoszace sig¢
do lokalnej i regionalnej dziatalnosci organéw TKKS, odzwierciedlajgce takze niekiedy wrecz
podstawowe problemy, ktére w zwigzku z dzialalno$cig peryferyjng towarzystwa sig¢
pojawialy), wytworzone przez organy bezpieczenstwa Polski Ludowej — przede wszystkim
SB. Dzigki tym archiwaliom Autorowi By¢ ... udalo si¢ opisa¢ poczynania tej organizacji, jej
miejsce w systemie politycznym Polski Ludowej — w tym takze wydarzen o znaczeniu
spolecznym, gospodarczym, efektywnos$¢ jej dzialania, jak tez indywidualne losy czolowych i
lokalnych dziataczy, ale przede wszystkim zadania, ktére ona stawiala sobie i jakie stawiala
jej partia. Dojrzato$¢ warsztatowg Habilitant ujawnia w sposobie podejscia do tego materiatu
zrodlowego, ktory traktuje lgcznie, by nie ulec pokusie nadinterpretacji i subiektywizmu

przyjmmjac jako podstawowy i wylgczny jeden z nich (By¢ - s. 19).
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Przy analizie podstawy zrodlowej opracowania By¢ ... nie mozna pomingé takze kwestii
wykorzystania przez Habilitanta materialtéw programowych i organizacyjnych TKKS oraz
bogatej publicystyki firmowanej przez t¢ laickg organizacj¢. Pewnego rodzaju staboscig jest
podejscie do zamieszczonych w pracy wywiadéw z osobami powigzanymi w ré6znym stopniu
z TKKS (Zdzistaw Stowik, Wiesltaw Myslek, Maria Szyszkowska). Ustosunkowujgc sie do
nich Habilitant jednoznacznie zauwaza, ze nie wplyngly one na jego ustalenia, gdyz doszio do
nich juz po stworzeniu podstawowej narracji. Ich znaczenie zawarte jest jedynie w tym, iz sg
one pewnego rodzaju materiatem ilustracyjnym. Zreszta, wida¢ to w pytaniach stawianych
przez Autora By¢ ... rozmdéwcom (np. pytanie skierowane do Stowika dotyczace kwalifikacji
organizacyjnych Jerzego Sztachelskiego, w ktérym zawarta jest teza, iz faktycznie on owe
posiadal — Byé - s. 564). Nie za bardzo przydatne jest natomiast streszczenie rozmow z
osobami pracujacymi na etacie w TKKS (s. 575), jako, ze ich faktografia nie jest
legitymizowana. A to wazne dla ewentualnego pézZniejszego wykorzystania przez badaczy
ksigzki dra Wojcika, ktore zawarte w tych nieautoryzowanych wywiadach informacje mogg
traktowaé jako jednoznaczne fakty, bo np. nie przeczytali Wstgpu do ksigzki Habilitanta,
ktory w nim pomiescil zastrzezenia wobec streszczen tych rozmow.

Dr Wéjcik wykorzystal takze artykuly prasowe z podstawowych dla Polski Ludowe;j
gazet, w ktorych poruszane byly problemy dotyczace ideologizacji i sekularyzacji zycia
spoleczenstwa polskiego. Nie mozna takze pomingé publikacji whasnych czlonk6w TKKS. Sa
one wazne dla oceny kierunku zeswiecczania Polski pod wladzg komunistow.

Habilitant w swojej ksigzce dobrze przedstawia faktografig, ktora stuzy mu do
uzasadnienia ogoélnej tezy, iz w Polsce Ludowej — przynajmniej na poziomie oficjalnego
funkcjonowania panstwa, jego instytucji, a takze samego spoleczefistwa polskiego niewiele
albo prawie nic nie odbywato si¢ bez roli i wplywu partii komunistycznej. Byly one na tyle
duze, ze wywolywaly one kontrakcje — w odniesieniu do kwestii laicyzacji Polakéw — przede
wszystkim Kosciola katolickiego i jego agend.

Ksigzka ma charakter oryginalny i w duzej mierze pionierski merytoryczny ksztalt,
przynajmniej jako ujecie calosciowe, bo faktycznie niektére jej watki znalazly si¢ juz w
mniejszych, mozna by rzec, ze przyczynkarskich publikacjach Habilitanta (to jest tylko
stwierdzenie faktu, a nie jakikolwiek zarzut). Dlatego tez, odnoszac si¢ do wykorzystanej
przez Woéjcika literatury, nalezy odnotowa¢, iz stanowi ona pewnego rodzaju bazg¢ do
wyeksponowania tez stawianych przez dra Wojcika. Sg w niej jednak pewne braki. Gdyby np.
Autor skorzystal z publikacji J. Brynkus, Szkolna edukacja ... , to zauwazylby znaczenie tych

OPKT-I — z ktérych ostatnia miata miejsce podczas obrad tzw. okraglego stotu i poruszano na
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niej kwestie dotyczace Kosciola katolickiego i jego wplywu na nielaicki styl zycia Polak6w.
Jest oczywistym faktem, ze ich rola w zyciu ideowym lat 80. XX wieku byla wrgcz
wyjatkowa. Dziwne, ze historycy tego okresu je pomijajg. Szkoda réwniez, iz dr Wdjcik nie
siegngl do waznych publikacji Romualda Grzybowskiego — to jest szczegolnie dziwne
(Propagandowe aspekty dzialalnosci czasopism pedagogicznych ukazujgcych si¢ w latach
PRL - 2013; Towarzystwo Szkoly Swieckiej — lider komunistycznego ruchu laickiego z lat 60.
XX wieku i wydawca czasopisma ,,Wychowanie” — 2016). Pomocna mogtlaby by¢ takze praca
Sabiny Bober (Walka o utrzymanie nauczania religii w szkolach w okresie Polski Ludowej
»Studia Elckie” 2012 (14).

Rozdziatl 1 ksigzki dra Wojcika poswiecony jest historii organizacji, ktore w 1969 roku
polgczeno w TKKS, bo przeciez stalo sie to nie tylko na skutek akceptacji przez nie takiego
postulatu, ale wrecz dyktatu ze strony rzadzacej partii komunistycznej, niezadowolonej z
efektéw prowadzonej przez nich sekularyzacji. Pierwsza z nich to TSS, za$ druga to SAiW.
Obie nie powstaly w prozni ideowej i instytucjonalnej. Mialy poprzednikéw, zaréwno z
okresu migdzywojennego, jak tez, co trafnie i zgodnie z rzeczywistoscig przedstawia
Habilitant, w organizacjach powstatych bezposrednio po przejeciu wladzy przez komunistow
w Polsce. Przyznaje on takze, wiasciwie 1 stosownie do historycznych realiow, ze
przedwojenni ateusze nie miescili si¢ w komunistycznej koncepcji narzucania Polakom
ogblnego lub powigzanego z burzuazyjng wizjg swiata, $wiatopoglagdu materialistycznego.
Komunistom nie chodzilo bowiem jedynie o ze$wiecczenie, ale réwniez narzucenie
marksistowskiej koncepcji $wiata — co prawda bez jakichkolwiek zwigzkéw z Bogiem i
religiami, ale jednak mocno komunistycznie zideologizowanej. Przedwojenni (sprzed 1939
roku) laiccy wolnomysliciele przekonania ideologiczne niekoniecznie mieli zbiezne z
marksizmem. To zresztg Habilitant trafnic wyklada w dalszej czgsci pracy, konkludujgc, iz
dzialajgce od 1945 roku Stowarzyszenie Mysli Wolnej w Polsce, w 1951 roku zostato uznane
przez wladze PZPR za niepotrzebne nawet nie tyle ze wzgledu na swoj eklektyczny
ateistyczny program, w ktérym antyklerykalizm mocno bylo widoczny i nawet marksizm-
leninizm znalazt odzwierciedlenie, ale za to, ze jednak brakowalo w nim czlonkéw chcgcych
si¢ do niego przekona¢ (By¢ ... - s. 31 —34).

Nie spelnilo takze komunistycznych oczekiwafh utworzone przez partyjne wiadze
Towarzystwo Wiedzy Powszechnej. Jak konstatuje dr Wojeik, od poczatku bylo ono takze
eklektyczne, zanim nawet do niego wlaczono SMWWwP. Przyczyng tego ideowego eklektyzmu

byto dokooptowanie do TWP réznorodnych organizacji o§wiatowych (w tym m. in. takich, w




ktorych nadal dzialaczami byli przedwojenni aktywisci ludowi, antyklerykalni, chociaz
niekoniecznie ateistyczni — Byé .... —s. 35).

W efekcie, gdy w Polsce w latach 1956 — 1957 doszlo do zmian politycznych,
odczytywanych przez zwolennikéw $wieckiego paﬁst\;va za przyzwolenie na pewng
autonomiczng sekularyzacyjng dziatalno$é, powstaty dwie formacje: TSS i SAiW. Dr Wojcik
przekonuje, ze obie mialy krzewi¢ swieckie zycie publiczne zgodnie z wytycznymi PZPR.
Trudno jednak pogodzi¢ si¢ z jego stanowiskiem, przywolujgcym na t¢ okolicznos$é opinig
Roberta Spatka, iz Wiadystaw Gomuika ,,nie byl ideologiem partyjnym” (By¢ ... - s. 41) .
Owszern I Sekretarz KC PZPR sam moze nie umial skonceptualizowaé doktryny, ale musiat
ja i jej wykladnig, opracowane przez Sowietow, znaé¢ oraz uwzgledniaé w swojej polityce.
Udowodnit to m. in. podczas partyjnego plenum w 1963 roku, gdy przez kilka godzin
wyktadat jak nalezy rozumie¢ ideologi¢ komunistyczng, w tym zycie $wieckie (W. Gomulka,
O aktualnych problemach ideologicznej pracy partii. Referat na XIII plenum KC PZPR,
»Trybuna Ludu”, 1963, nr 185). Jednym z ich elementéw byla antyreligijna i ateistyczna
propaganda w walce z Kosciolem katolickim, w ktérej waznym narzedziem byly obie
organizacje (By¢ ... - s. 46).

TSS — w opinii, zreszta jak najbardziej zasadnej, dra Wojcika, skupiajace przede
wszystkim czynnych nauczycieli — w praktyce przez caly okres jego istnienia (np. By¢ — s.
200), =le tez kadre o$wiatows i osoby decydujgce o ksztalcie polskie) cdukacji w Polsce
Ludowej, przezywalo w swoim istnieniu wzloty i moze nie upadki, ale pewne perturbacje
organizacyjne, programowe i tozsamo$ciowe. Pierwszy z nich mial miejsce w momencie
rugowania z polskiej szkoly nauczania religii (By¢ ... s. 55). W efekcie dyskusja o roli TSS w
tym momencie funkcjonowania szkolnictwa zakonczyla si¢ przyjeciem podczas II Zjazdu
TSS dosé uleglego w formie, ale mato konkretnego programu dziatan, poprzedzonego wrgez
holdowniczym listem uczestnikow zjazdu do Gomutki (By¢ ... - s. 57). Habilitant trafnie
spostrzega, ze w programie organizacji zajmujgcej si¢ laicyzacjg polskiego szkolnictwa,
brakowalo nadal przede wszystkim rozwigzan w zakresie nowych form dziatania, giéwnie na
poziomie podstawowym — czyli w ramach szkolnych kot TSS. Remedium na to miata byé
podjeta juz w polowie lat 60. XX w. wspélpraca miedzy centralami TSS i SAiW, ktéra
miataby przywréci¢ dziatalno$¢ organizacji w kierunku zasadniczym, czyli laicyzacji zycia
publicznego oraz walce z Ko$ciolem katolickim — zwlaszcza w zwigzku z jego ofensywq
ideowa przedsiewzigtg przy okazji obchodéw Tysigclecia chrztu panistwa polskiego (Byc ... s.
63), a nie koncentrowanie si¢ na kwestiach pedagogicznych i psychologicznych waznych dla

procesu nauczania — uczenia si¢, ale mniej istotnych z punktu widzenia zadania sekularyzacji.
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Habilitant wiasciwie ocenia, ze przestarzalymi formami w tym projekcie byly Uniwersytety
dla Rodzicow. Odstawaly one od coraz nowoczesniejszych metod komunikacji pogladow
Kosciota katolickiego i byly mocno krytykowane przez partyjnych analitykow. Innym
objawem inercji TSS byt spadek nakladu wiodacego czasopisma TSS ,,Wychowania”.

Drugim podstawowym czionem TKKS, na bazie ktorego je tworzono, byto SAiW. Dr
Wojcik podaje, catkiem stusznie, Ze nie bylo ono specjalnie holubione przez wladze partyjne,
a osobiscie przez samego Gomulke, ktéry niechetnie si¢ do niego odnosit gléwnie z powodu
sktadu personalnego SAiW. Znajdowali si¢ w nim bowiem inteligenci lekcewazacy
partyjnego przywddce oraz przedwojenni i powojenni wolnomysliciele odwotlujacy sie do
tradycji antyklerykalnego oraz nawet tzw. ludowego ateizmu, pozbawionego jednak
ideologicznych skladnikéw marksizmu — leninizmu, mimo tego, ze aby by¢ w zgodzie z
oczekiwaniami wladz partyjnych, w programie deklaratywnie do niego si¢ odwotywali (By¢ —
s. 67, 70, 75, 77). To z czasem zmienilo si¢ — chocby przez to, iz w SAiW zaczg¢li dominowaé
— zwlarzeza na poziomie podstawowym — przedstawiciele agend panstwa komunistycznego:
urzednicy, milicjanci czy zawodowi zolnierze. Wszakze jednak przekladalo sig to takze na
slabo$¢ organizacyjng i efektywnos$¢ poczynan SAiW, ktore w zasadzie skupialo si¢ na
swoich czlonkach niz na wywieraniu presji $wiatopoglagdowej na ogét spoleczenistwa. Klapg
zakonczyly si¢ proby przeciwdzialania uroczystosciom Kosciota katolickiego z okazji
Wielkiej Nowenny i Tysigclecia Chrztu Polski (By¢ — s. 83).

Narracja dra Wojcika o TSS i SAiW oraz zawarta w niej interpretacja faktéw w spos6b
wrecz naturalny pokazuja geneze powstania TKKS i rol¢ w niej kierownictwa PZPR, ktére
cheialo przez powstanie TKKS wyeliminowaé wewnetrzne stabosci wchodzacych w nie
organizacji: TSS — zaniedbanie pracy organicznej wéréd jego czlonkéw oraz SAIW - swoisty
elitaryzm skladu personalnego i zasklepienie si¢ w nim, a takze przede wszystkim
odpowiedzie¢ na nowe wyzwania stojgce przed programem laicyzacji Polski — przede
wszystkim zapobiec skutecznos$ci oddzialywan kleru katolickiego zwigzanej chocby z
wdrozeniem rozwigzan I Soboru Watykanskiego i obchodéw Millenium Chrztu Polski.

Dr Wéjcik dynamiczny i wrecz rewolucyjny rozwéj TKKS sytuuje na pierwszy okres jego
funkcjonowania (lata 70. XX stulecia) i logicznie przypisuje go kilku czynnikom. Podkresla
role Jerzego Sztachelskiego prezesa ZG TKKS, a wczeéniej ,,sprawdzonego” dziatacza
partyjnego, obytego w roznego rodzaju wewngtrznych ,,gierkach”. Stworzyt on dynamiczny
zesp6l kierujgcy organizacjg. Opieral si¢ on na dawnych dziataczach TSS i SAiW. Do
organizacji weszlo wiele ich czlonkéw, w ktorych wyrdzniali si¢ zwlaszcza nauczyciele.

Habilitant eksponuje znaczenie struktur organizacyjnych i poczatkowo wystarczajgcych form
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dzialania. Podkresla znaczenie nowej koncepcji samego pojmowania $wieckosci. TKKS
odeszto znacznie mocniej niz jej poprzednicy, zwlaszcza TSS, od o$wieceniowego jej
pojmowania. W tej konstrukcji znaczacg role przypisano szerokiemu wachlarzowi
naukowcow, specjalistow m. in. z zakresu etyki, filozofii, pedagogiki, historii, a takze nauk
przyrodniczych, ktérych zadaniem bylo nie tylko upowszechnianie $§wieckiego pogladu na
$wiat, ale przede wszystkim nadanie mu materialistycznego charakteru, uzasadnianego
empirycznie (Byé — s. 103 — 105), a samej organizacji nie tylko charakteru ateistycznego, ale
przede wszystkim laickiego, w ktorej deklaratywna bezbozno$¢ wyrazataby si¢ w okreslonej
nawet nie antyklerykalnej, co calkowicie uwolnionej od pierwiastkéw metafizycznych,
okazjonalnej i codziennej obrzgdowosci. Zdaniem Habilitanta byl to jeden z znaczacych
czynnikéw mobilizacyjnych dzialaczy TKKS, ale tez odrézniajacych je wyraznie od jej
protoplastéw. Przy czym, jak sam dr Wéjcik zaznacza, taka formuta ruchu laickiego — mniej
konfrontacyjnego — w stosunku do oséb wierzgcych, wynikata takze z koniecznosci
dostosowania metod jego dzialania do dynamicznego rozwoju nowatorskich form wplywu
Kosciota katolickiego na Polakéw, w tym i na jego inteligenckg warstwe. Bylo to w
przypadku TKKS o tyle tez istotne, ze przeciez nadal jego podstawowym gremium byli
nauczyciele (za to oddziatywanie na os$wiate TKKS w 1977 roku otrzymato od ministra
o$wiaty Medal Komisji Edukacji Narodowej), a ,,zaniedbana” byla za$ najwazniejsza grupa
spoleczna wg marksistow — czyli klasa robotnicza (By¢ —s. 107, 115 - 123).

Dr Woéjcik, podsumowujac I okres dziatalnosci TKKS (tak do polowy 1973 roku)
zauwaza, ze jednak wbrew optymistycznym ocenom jego wiadz, skutecznos¢ oddziatywania
organizacji na spoleczenstwo polskie w zakresie jego zeswiecczenia byla nadal marna. Na
dowéd tego przytacza wyniki badan ankietowych przeprowadzonych przez pracownikéw
Zaktadu Polityki Wyznaniowej i Religioznawstwa Wyzszej Szkoly Nauk Spolecznych przy
KC PZPR. Wynikalo z nich, ze ,teza 0 masowym oddzialywaniu TKKS na kazde $rodowisko
spoleczne”, wyrazana przez jego wiadze miala co najwyzej zyczeniowy charakter i byla
odlegla od rzeczywistosci (Byé —s. 133 — 134).W II etapie, I okresu, dzialalnosci TKKS, daje
si¢ zauwazy¢, jak poprawnie ocenia ja Habilitant, takie cechy jak: dgzenie do nadawania
procesowi laicyzacji ,,zdecydowanie socjalistycznego charakteru” i co wazne, réwniez
aktywno$é indoktrynacyjng cztonkow towarzystwa w zakresie propagowania komunistycznej
ideologii. Wiodacg role — ze wzgledu na udzial personalny w podstawowej komoérce tej
organizacji, czyli kolach, mieli nauczyciele (By¢ - s. 150). I szkoda, ze Autor publikacji By¢

. np. nie konfrontuje to z okazjonalnym i codziennym Zzyciem szkoly. A przeciez rola

nauczycieli w ze$wiecczaniu polegala takze na wdrazaniu partyjnych dyrektyw w tym
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wzgledzie do praktyki szkolnej (np. cotygodniowe apele, utrudnianie praktyk religijnych,
tresci nauczania przedmiotéw spolecznych). Tu warto wspomnie¢, 0 czym nie ma nic w
ksigzce dra Wojcika, iz 12 kwietnia 1973 roku sejm Polski Ludowej zaakceptowal
postancwienia VII Plenum KC PZPR jako kluczowe dla socjalistycznego programu nauczania
i wychowania dzieci oraz milodziezy. Oficjalny entuzjazm dziataczy TKKS zderzyt sie
wszakze z niechetna mu rzeczywistoscig w ostatnich latach 70. XX w. Dr Wojcik zasadnie
wigze to z pontyfikatem Jana Pawla II, ktory zaproponowal swiatu, w tym i Polakom nowg
wizje chrzescijanstwa, ale takze Kosciola katolickiego, a sam stal si¢ nie tylko przywo6dca
politycznym, ale tez duchowym wykorzystujgcym najnowsze osiggnigcia technologiczne i
nowe formy komunikowania spraw duchowych (By¢ -s. 156 - 157).

Wyzwaniem, ktéremu TKKS nie podotato byt ,.karnawal” Solidarnosci. Trauma dziataczy
organizacji wspomagajgcej, a nawet w pewnym sensie odpowiadajacej za laicyzacje Zycia
publicznego Polakéw, co Habilitant uzasadnia partyjnymi wytycznymi w tym wzgledzie,
wywotana wyborem Karola Wojtyly na papieza, jego wizyta w Polsce w 1979 roku, a takze
ruch i rejestracja ,,Solidarnosci”, uzasadnionym Zrédlowo, zdaniem Habilitanta, wywolala
powazny kryzys w TKKS, objawiajacy si¢ nawrotem do moze nie kwestionowanego, ale z
pewnoscig marginalizowanego wczesniej pogladu o narastajagcym klerykalizmie w Polsce.
Jego skutkiem stala si¢ dezorganizacja towarzystwa, odplyw jego czlonkéw i przede
wszystkim alienacja w dotychczas tradycyjnych partnerach: szkole, uczelniach, zwigzkach
zawodowych i ruchu mlodziezowym (By¢ - s. 160 - 162), a takze zdominowanych przez
,Solidarnos¢” srodowiskach robotniczych i wiejskich. W efekcie dziatacze TKKS podjeli
pewne dziatania modyfikujace (projekty: Janusza Kuczynskiego — nawigzujagcego do tradycji
humanistycznego laicyzmu czy Andrzeja Nowickiego — radykalnej walki z religig). Habilitant
uznaje je za kosmetyczne, zakonczone ponownie deklaracja uleglosci wobec partii po
wprow..dzeniu 13 grudnia 1981 roku stanu wojennego. Martwota organizacyjna i w zakresie
aktywnosci TKKS w tym czasie potwierdzona zostala takze w przeméwieniu ministra
Os$wiaty i Wychowania Bolestawa Farona (nota bene weze$niej rektora krakowskiej Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej), wygloszonym podczas IV Krajowego Zjazdu Delegatow TKKS (By¢
- s. 194). T w tym przypadku Habilitant zauwaza podstawowe pole funkcjonowania TKKS,
czyli cale srodowisko szkolne, ale przede wszystkim pedagogéw.

Poparcie dla decyzji Jaruzelskiego ubezwlasnowolniajgcej Polakéw w ich obywatelskiej
aktywnosci i postulatach, jak sensownie wyjasnia Habilitant, bylo takze spowodowane
nadzieja dziataczy TKKS, iz w okolicznosciach stanu wojennego, stanie si¢ ono znowu

waznym czynnikiem umacniania wladzy komunistow, ale takze skuteczniejszym narz¢dziem

11




12

laicyzacji spoleczenistwa, wobec braku (zawieszenie dziatalnosci wielu organizacji) albo tez
oslabienia konkurencji $wiatopogladowej ze strony innych podmiotéw oficjalnego i
nieoficjalnego zycia publicznego w ,ludowej” Polsce (By¢ - s. 184). Warunki stanu
wojennego mialy takze sprzyjaé odbudowej strukturalnej TKKS i odwrécié¢ spadkowy trend w
zakresie liczebnosci jego czlonkéw, glownie na prowincji, ale takze w duzych miastach —
poza stolicg (By¢ - s. 184 — 185, 191). Szkoda, ze Habilitant tego ostatniego przypadku
(stolica) nie zilustrowal faktami cho¢by odnoszgcymi si¢ do intensywnosci poczynan tego
$rodowiska, a wynika to z przywolanej przez niego tabeli (Byé - s. 188 - 189), ani nie
zinterpretowal.

Nadzieje na odrodzenie TKKS, zwigzane ze stanem wojennym, ktére mieli dziatacze
TKKS, w ocenie Habilitanta, nie mogly si¢ urzeczywistnié, bo oferta konkretnych inicjatyw
promujgcych laicki styl zycia — zwlaszcza na poziomie organicznym, byla przestarzala
(gtéwnie odczyty, prelekcje, pochwata polityki wyznaniowej komunistycznej partii itd.)
zardwno w stosunku do inicjatyw innych organizacji dzialajgcych w tym samym obszarze, co
TKKS, jak tez w stosunku do oczekiwaf zwyklych ludzi, borykajgcych si¢ z trudnymi
warunkami codziennego zycia, zwlaszcza brakiem podstawowych produktow (By¢ - s. 199).
Negatywng determinanta w funkcjonowaniu organizacji, szczeg6lnie widoczng w latach po
wprowadzeniu stanu wojennego, w trafnej opinii dra Wojcika, byly trudnosci z pozyskaniem
$rodkow materialnych (By¢ — s. 201 - 210, ktére niekiedy generowaty wrecz patologiczne
zachowania czlonkéw TKKS: szwindle finansowe, malwersacje, donosy na konkurencjg,
falszowanie podpisdw na rachunkach i umowach (Byé —s. 488 - 489) oraz brak ich udzialu w
tak waznych organizacyjnych przedsigwzigciach jak ogolnopolskie zjazdy czlonkéw
towarzystwa (By¢ - s. 229). Cenng przy tym konkluzja Habilitanta jest stwierdzenie, iz
odplyw cztonkéw TKKS byt bardziej znaczgcy w stosunku np. do rezygnacji z przynaleznosci
organizacyjnej czlonkéw ORMO (s. 209). Szkoda tylko, ze Habilitant nie zwrécil uwagi na
to, co bylo przyczyng niewielkiego odptywu cztonkéw ORMO z tej organizacji.

Podupadajace TKKS w polowie lat 80. XX stulecia — czego dowodzit regres w stanie
liczby jego czlonkéw, dodatkowo — jak rzetelnie i prawidlowo (przywolujgc odpowiedni
material zrédlowy) dowodzi Habilitant, tracito na znaczeniu w oczach PZPR, jako
strategiczny partner w ze§wiecczaniu zycia spoleczeinistwa polskiego (By¢ - s. 225). Ratunku
dla niego nie przyni6st nawet V Ogolnopolski Zjazd TKKS, podczas ktérego nie
wypracowano zadnych sensownych form oddzialywania, a statym motywem wystapien jego
uczestnikéw bylo odnoszenie si¢ do Kosciota katolickiego i jego dziatalnosci kwestionujgcej

zdobycze Polski Ludowej i destruujgcej procesy laicyzacyjne w niej (By¢ — s. 231). W pelni
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wigc jest uzasadniona teza dra Wojcika, iz TKKS bylo alienowane przez Polakéw i
probowalo, wszakze bezskutecznie , ,,otworzy¢ si¢” na nowe srodowiska, nawet na poziomie
lokalnym (By¢ — s. 235 — 239). Tymczasem wladze organizacji nie dostrzegaly tego. A
dowodem bylo opracowanie programu dzialania organizacji zawierajacego przestarzale i
deklaraiywne slogany czemu mial stuzy¢ ruch laicki w Polsce pod wiadzg komunistéw (Byé —
s. 265).

Dr Wéjcik ideologiczne oddzialywanie na program TKKS przedstawia jako aplikowanie
za jej posrednictwem do spoleczenistwa wersji marksizmu-leninizmu, zgodnej z aktualnym jej
przez wiladze PZPR rozumieniem i znaczeniem (By¢ — s. 280 — 281). Oznacza to, iz w lonie
organizacji, ktora brala na siebie laicyzacj¢ spoleczenstwa nie byto mozliwosci debatowania o
komunizmie (s. 306). Co wigcej to PZPR narzucala sposéb upowszechniania i zakres ideowy
tzw. kultury swieckiej (By¢ - s. 273 — 275). Bioragc pod uwage te uwarunkowania mozemy
stwierdzi¢, iz publikacja Habilitanta w jakim$ sensie jest historig laickiej organizacji i
dziejami ideologii stanowigcej teoretyczng podstawe jej dzialania. Mimo wige pewnych
flukinacji w rozumieniu tej ideologii przez partyjnych teoretykow, wynikaly z niej okre$lone
stale wytyczne do dziatania TKKS — np. konsekwentna neutralizacja wplywow religii i
Kosciola katolickiego (s. 303). W efekcie jednak — jak adekwatnie do rzeczywistosci Polski
Ludowej zauwaza Habilitant, sprowadzalo si¢ to do dyletanckiego imitowania r6znych form
wyznawania katolickiej religii (s. 324). Mimo tego Kosciol katolicki przy tym faktycznie
postrzegal TKKS jest wiodgcg organizacje propagujaca laicki styl zycia, odpowiadajac na to
ofensywg ideowsg, w ktorej wykorzystywal o wiele lepsze narzedzia niz jego ideologiczny
konkurent np. adresujgc sw6j program do zaniedbywanej przez TKKS miodziezy (s. 333 —
336).

Wyodrgbnienie przez Habilitanta rozdzialu poswieconego metodom i $rodowiskom, na
ktore skierowane bylo oddzialywanie ze strony TKKS, przed zapoznaniem si¢ z jego trescig, a
po przeczytaniu poprzednich rozdzialow, moze rodzi¢ pewng watpliwosé: co szczegdlnie
istotnego i nowego znajdzie si¢ w tym rozdziale? Jednak po jego przeczytaniu i zapoznaniu
si¢ z nim trzeba przyznaé racj¢ drowi Wojcikowi oraz uznaé, iz ma to sens. Wigze si¢ to z
tym, iz juz na poczgtku tej czesci pracy stawia on do$¢ prowokacyjne, a przy tym jednak
antagonistyczne dwie tezy, ze: 1. TKKS swojg dzialalnoscig chcialo objaé catoksztalt
egzystencji Polakow i 2. podejmowane przez nie formy aktywnosci w tym celu okazywaly sig

nie tylko nieskuteczne, ale co wigcej — zwlaszcza od przetomu lat 70. i 80. XX stulecia wrgez
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anachroniczne.
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Habilitant wigc, by udowodnié¢ ktérg$ z tych tez opisuje poszczegblne przedsigwzigcia
TKKS. Zwraca uwage na to, iz uznawane za najbardziej prestizowa i adekwatng forme
przekazywania tresci, podkreslajgcych znaczenie zycia $wieckiego, odczyty, ktérych tresé
ustalano odgérnie, w rzeczywistosci masowe (jak dr Wojcik trafnie stwierdza ze wzgledu na
pewien organizacyjny przymus w nich uczestnictwa), okazywaly si¢ nieskuteczne. Ich
odgérna akceptacja wynikata jednak z prostoty dydaktycznej oraz ze wzgledu na to, iz
stanowily okazj¢ do pozyskania dodatkowych srodkéw do zycia przez prelegentéw (By¢ - s.
341), czesto posuwajgcych si¢ do nieuczciwosci (Byé - s. 344). Slaboscig odczytéw — jak
pokazuje dr Wojcik — byly tez zespoly prelegentow, w ktorych brakowalo — nawet na
poziomie centralnym — 0s6b przygotowanych historycznie i co wazne z punktu widzenia
krzewienia $wiatopogladu materialistycznego, specjalistow z szeroko pojetych nauk
przyrodniczych i medycznych. Szkoda, ze Habilitant nie probuje tego stanu jako$
skonkludowaé. By¢ moze w materiale Zroédlowym, ktéry przebadal, znalazly si¢ wypowiedzi
0s0b z tego grona, a bylo ich w TKKS sporo, dlaczego nie angazuja si¢ w dzialalno$é
odczytowa.

Autor ksigzki By¢ .... zwraca takze uwagg¢ na pewne znaczenie W propagowaniu
obyczajowosci laickiej Uniwersytetow Powszechnych dla Rodzicow. Ich szczegdlna formula
polegala na tym, Ze choé organizowane byly przez TKKS, to jednak najczesciej finansowaty
je kuratoria (Byé¢ - s. 352). Nawet, gdy te podmioty szkolnej indoktrynacji byly kontrolowane
przez komunistyczng parti¢ i cztonkow TKKS, to zdarzaly si¢ przypadki pewnej dowolnosci
tematycznej prowadzonych w ich  ramach prelekcji, warsztatow czy wykladéw.
Recenzentowi osiggnigé habilitacyjnych dra Wojcika braklo przy opisie tej formy dzialalnosci
takiego mocnego zaakcentowania, aczkolwiek w calej pracy Habilitanta ta konkluzja sig¢
przejawia, ze ta forma dzialalnosci podkreslala znaczenie szkoly i o$wiaty dla projektu
ze$wiecczenia polskiego spoleczenstwa realizowanego przez m. in. TKKS.

Przy opisie kolejnej formy aktywnosci TKKS, czyli dziatalnosci wydawniczej, dr Wojcik
koncentruje si¢ na przedstawieniu czasopisma o strategicznej — jako to ujmuje — randze, czyli
LwArgumentéw”, Podkresla, iz mialo ono wazne znaczenie dla debaty o ksztalt programowy
organizacji. Szkoda wszakze, ze nie uwypukla, iz ta debata musiala si¢ miesci¢ w ramach
obowigzujgcego modelu interpretacji ideologii komunistycznej, ktérego strzegla np. cenzura i
autocenzura, o partyjnych nadzorcach nie wspominajgc. W zasadzie wigc miala charakter
pozorny. Niemniej jednak jej zadaniem bylo zwr6cenie uwagi czytelnikom na najwazniejsze
problemy laicyzacji spoleczenistwa polskiego, w tym przede wszystkim zdeprecjonowanie roli

Kosciota katolickiego (By¢ - s. 358 — 359).
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Bogustaw Wéjcik, omawiajgc tworczo$é wydawniczg TKKS, zwraca rowniez uwage na
czasopisma bezposrednio dedykowane osobom zwigzanym z o$wiatg (,, Wychowanie”,
»Rodzina i Szkola”, ,Miesigcznik dla Rodzicow i Pedagogéw™) i ksztaltowaniem kadr
pedagogicznych. W ich redakcjach byli uznani polscy dziatacze oswiatowi. Ukazywaly si¢ w
nich artykuty takich postaci jak np.: Bohdan Suchodolski, ktéry podczas jednej z konferencji
dla nauczycieli zalecal, by z perspektywy cywilizacyjnej bezradnosci przedstawiano uczniom
problematyke religijng (Archiwum Zarzadu Gléwnego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
Wydzial Pedagogiczny, B. Suchodolski, WypowiedZ, w: Stenogram z konferencji Etyka
zawodu nauczycielskiego, 23 - 24. 04. 1986, sygn: 871, s. 9 — 11), Wincenty Okon, Czestaw
Kupisiewicz, Tadeusz Kotarbinski (By¢ - s. 361). Wyeksponowanie tej kwestii przez
Habilitanta jest wazne z tego wzglgdu, by wspolczesni adepci dorobku polskiej pedagogiki
czy filozofii, mieli $wiadomos¢ kim te osoby byly i jakg rol¢ odgrywaly w laicyzacji polskiej
szkoly i spoleczefistwa. Wszakze dziwig przy tym pewne tezy Habilitanta w zwigzku z
funkcjonowaniem wymienionych w tym akapicie czasopism, wydawanych pod egidg TKKS,
np. iz na ich lamach przywigzywano mniejszg wage to kwestii ideologicznych (s. 362 - 365),
a bardziej pojawialy si¢ np. sprawy dotyczace codziennego zycia mtodziezy, w tym chociazby
wychowania seksualnego czy malzenstwa. Ale to przeciez byly watki podejmowane wilasnie z
perspektywy laickiej, $wieckiej, materialistycznej. Wolno wigc przypuszczaé, iz
Habilitantowi chodzili w jego konkluzji, iz kwestie ideologiczne nie mialy na ich lamach
charakteru teoretycznego.

Przedstawiajac inng aktywno$¢ TKKS, dr Wéjcik wymienia: edytorstwo poradnikéw,
ksigzek specjalistycznych, czy skryptow i ocenia jg do$¢ jednoznacznie negatywnie, jako
nasycone sowieckg retoryka publikacje kierowane przede wszystkim dla dzialaczy
stowarzyszenia;  dzialalno$¢  szkoleniowg, zwlaszcza poswiecong zagadnieniom
religioznawstwa. Mocno powigzane z t¢ kwestig byly kola/kluby mlodych racjonalistow i
bedace ich kontynuacjg uniwersytety mlodych racjonalistow. Bogustaw Wdjcik przedstawia
ich funkcjonowanie bez jakiej$ specjalnej emocjonalnej zapieklosci, ale bezstronnie i
statystycznie, czego dowodem jest choc¢by ujgcie jej w dane zawarte w tabelach.

Ciekawe wnioski Habilitant formuluje na tle przedsigwzigé TKKS popularyzujgcych
wséréd mlodziezy marksistowskie pojmowanie filozofii i religii. Podczas organizowanych
przez to stowarzyszenie turniejow ujawnialy si¢ ,,klasyczne” niedomogi polskiego systemu
o$wiatowego w postaci braku umiej¢tnosei pisania przez miodziez dtuzszych prac (brakowato
w nich jasno sprecyzowanych zalozen, byly chaotyczne i nielogiczne oraz konczyly si¢ bez
merytorycznej konkluzji (Byé - s. 394). Za ewenement Habilitant uznaje przebieg II
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Ogdlnopolskiej Olimpiady Filozoficznej. Ewenement troche nieuzasadniony, wszakze trzeba
pamigtaé, ze miala ona miejsce jeszcze podczas istnienia TKKS, ale juz po przemianach w
Polsce w latach 1988 — 1989. Nie ma wigc co si¢ specjalnie dziwi¢, ze uczestnicy olimpiady
skoncentrowali si¢ na temacie dotyczacym Jana Pawla II. I tez nie ma si¢ co dziwié, ze taki
temat pojawit sig, co §wiadczy o tym, ze i wérdd elity TKKS dostrzegano potrzebe ewolucii
programu sekularyzacji spoleczenstwa i jego narzedzi. Ale dzialo sie to dopiero pod koniec
lat 80. XX w., gdy organizacyjny i programowy uwigd trawit t¢ organizacje.

TKKS — za gléwny cel swojej dziatalno$ci uznawalo wyparcie z przestrzeni publicznej i z
prywatnego zycia Polakéw obyczajowosci i innych zachowan, ktérych podlozem ideowym
byly religijne, niekoniecznie chrzescijanskiec w wyznaniu katolickim, przekonania. W
przeciwienistwie do SAiW oraz TSS — co trafnie eksponuje dr Wéjcik, opierato si¢ ono na
praktycznych procedurach zaproponowanych przez PZPR, a nie tylko na teoretycznych i
intelektualnych rozwazaniach (By¢ - s. 399 — 401). Komunistyczna partia, rzadzgca w Polsce
Ludowej, wychodzila bowiem z przeswiadczenia, iz cztowiek potrzebuje ceremonii i dlatego
chciala zastgpi¢ religijng obrzgdowosé, $wigckg celebrg. Jak podaje Habilitant - takze
zasadnie — nadzwyczaj dogodnym momentem do tego mial by¢ poczatek lat 70. , choé¢ samo
TKKS byto stabo do tego organizacyjne i koncepcyjnie, a nawet mentalnie przygotowane.
Czolowi dzialacze towarzystwa nieoficjalnie, ale zgodnie ze swoim prze§wiadczeniem, nawet
uznawali, ze Swiecka obrzgdowos¢ jest swego rodzaju surogatem tej opartej na religijnosci (s.
411 — 413). I nie za bardzo potrafili przekona¢ do tego parti¢. Problemem byly takze
spoleczne oczekiwania. Oferta TKKS nadal byla siermiezna formalnie i duchowo, zwlaszcza
w zderzeniu z propozycja Kosciota katolickiego, a przede wszystkim widocznymi, zwlaszcza
od poczgtku lat 80. aspiracjami mliodych Polakéw, ktérzy zapoznali si¢ z przebogatym
asortymentem kulturowym (takze $wieckim) Zachodu, w wyniku wycieczek, a takze
docierania do Polski przez nieoficjalny handel bazarowy, jego dowodow.

Srodowiskiem, powigzanym z dziatalnoscia TKKS, opisywanym przez dra Woéjcika, z
ktérego dorobku korzystato ono, sg instytucje i podmioty dzialajagce na podobnej niwie,
wywodzgce sie z krajow komunistycznych bloku wschodniego. To, ze taka wspotpraca miata
miejsce (takze na poziomie regionalnym i niekiedy lokalnym) niespecjalnie dziwi. Istotne jest
to, jakiego rodzaju byly jej wplywy, bo przeciez, co naturalne, najwazniejsze byly te z
instytucjami ze Zwigzku Sowieckiego.

Interesujacg konkluzjg dotyczacg profilu dziataczy TKKS, sformutowang przez
Habilitanta, ale majgca jednak pelne potwierdzenie Zrodlowe, aczkolwiek na co si¢ rzadko

zwraca uwage, jest to, iz rzadko kiedy w ich biografiach — takze na wczesniejszy uzytek
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nomenklaturowy sporzgdzanych, pojawiaja si¢ informacje o ich przynaleznosci do organizacji
zajmujgcej sie¢ niemal zawodowo krzewieniem laickiego stylu zycia. Przynalezno$¢ do niej
Habilitent wigze z kilkoma kwestiami, w tym moglibySmy powiedzie¢, ze nawet
nieobocigzonymi interesownoscia np. ze dawala ona mozliwo$¢ awansu i rozwoju osobistego.
Ma jednak tez $wiadomo$¢, iz przynosita prestiz, awans i niekiedy korzysci materialne,
pozwalala na realizacj¢ wlasnych przekonan, jak réwniez miedcita si¢ w ramach
zroznicowanych  projektow  sowietyzacji  komunistycznego  panstwa  polskiego.
Bezdyskusyjnie trzeba przyja¢ rowniez stanowisko dra Wéjcika, iz funkcjonowanie TKKS
uzaleznione bylo od jego wladz, poczawszy od szczebla centralnego, a na lokalnym konczac.
Taka quasi prozopografia dzialaczy szczebla centralnego i innych pozwolita drowi Wéjcikowi
na wyluszczenie cech, ktérymi wyrézniali sig cztonkowie elity TKKS oraz powodéw afiliacji
do niego (ludzie odsunigci od gléwnego nurtu w partii, byli czlonkowie ateistycznych
organizacji, przedstawiciele mlodziezy oddanej komunistycznemu systemowi, osoby
szukajgce mozliwosci zaistnienia na niwie naukowej). W zdecydowanej takze wigkszosci
byly to osoby, ktore program TKKS realizowaly i reagowaly na przypadki ideologicznej
chwiejnosci np. $luby koscielne dzieci czlonkéw towarzystwa (s. 491).

W $wietle dotychczasowej przeanalizowanej narracji publikacji Habilitanta dos¢
zaskakujgco brzmi tytul rozdzialu o miejscu TKKS w systemie politycznym ,ludowe;j”
Polski. Wynikaloby z niego, ze organizacja ta partycypowala w sprawowaniu wladzy
politycznej. Predzej mozna bylo si¢ spodziewac, ze chodzi raczej o miejsce systemie
ideologicznym, no nawet spolecznym. Ale politycznym? Dr Wdjcik wyjasnia to tym, a co
mozna zaakceptowaé, iz organizacja ta miata istotny udzial w legitymizowaniu wtadzy PZPR,
utozsamiajgc si¢ w przekonaniach i dziataniach z nig (s. 504, 513).

Przydatng czgscig pracy jest jej Aneks. W nim dr Wéjcik pomiescit np. wazne z punktu
widzenia ruchu laickiego Polsce dokumenty programowe i ideowe, ilustrujace okolicznosci
powstania, dziatania i specyfike TKKS. Dokumenty czgéciowo sa przez niego omowione w
podstawowej narracji i wydawac by si¢ moglo, iz ich zamieszczenie w Aneksie jest zbgdne.
Ich przytoczenie pozwala jednak zapoznaé si¢ z zastosowang przez niego metodologia
badania zrédla i prawdziwoscig oraz rzetelnoscig interpretacji.

Do niewatpliwych zalet ksigzki dra Wdjcika By¢ ... nalezy to, iz oficjalny program TKKS,
wyrazany w jego deklaracjach programowych, rezolucjach i stanowiskach wobec wydarzen
zycia publicznego w latach 70. i 80. XX stulecia, zilustrowal on przywolaniem
odzwierciedlajgcych je faktéw odnoszacych si¢ do praktyki laicyzacji. Jest ich sporo, cho¢

wiele z nich ujetych jest nazbyt statystycznie. Uwage w tym kontek$cie zwraca przede
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wszystkim opisanie ceremonialu pogrzebowego, ktory ukazywany jest jako nieudany
substytut koscielnej katolickiej ceremonii. Takze niezbyt eksponujaco wyglada przywolanie
innych zastgpczych form organizacji zycia prywatnego w stosunku do koscielnych;
nadawanie imion, przekazywanie dowodu osobistego. Kompletnie nie ma czego$ takiego jak
wojskowa przysigga i niewidoczne sg szkolne laickie uroczystosci, ktére zwlaszcza w czasach
Gierka I Sekretarza KC PZPR — z cotygodniowym apelem, odgrywaly wazng rol¢ w zestawie
$wieckich uroczystosci. Dziwi to tym bardziej, iz wlasnie w tych srodowiskach TKKS miato
swoich podstawowych (nauczyciele) i istotnych przedstawicieli (wojsko, milicja).

Docenié nalezy takze to, iz w wywodzie na temat TKKS Habilitant opisuje i podkresla
znaczenie konkretnych osob przyczyniajacych si¢ do jego rozwoju. Wsréd nich byly wazne
posteci z Zzycia naukowego, uznawane po dzi§ dzien za autorytety pedagogiczne i
psychologiczne m. in.: Mikolaj Kozakiewicz, Bozena Krzywoblocka Lukasz Kurdybacha,
Jozef Migso, Wlodzimierz Szewczuk; historycy: Jacek Majchrowski, Jan Kozlowski, Antoni
Podraza. Jesli za$ idzie o $rodowiska instytucjonalne to m. in. naukowcy z krakowskich
uczelni, w tym poprzedniczki obecnego Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej,
ksztalcacej nauczycieli WSP w Krakowie - Henryk Nawara, Halina Piestrak, Wieslaw
Polminski, Jan Snopek, czy Jan Szmyd. Jest to o tyle istotne, ze to one uksztaltowaly kilka
pokolen naukowcéw i nauczycieli oddzialywujacych, zgodnie z tzw. naukowym
$wiatopoglagdem na $wiat, na uczniéw. Tym samym przyczynialy si¢ do uksztaltowania
tozsamosci i $wiadomosci ideowej setek tysiecy (a nawet milionéw) uczniow i studentow.
Niewatnliwie ma to przelozenie na wspolczesne zycie publiczne w Polsce.

Przy ocenie najwazniejszego osiggnigcia dra Wdjcika konieczne jest réwniez odniesienie
sie do tego, w jaki sposob uzasadnia on ogolng teze, ze TKKS bylo organizacjg stuzebna
wobec PZPR i kierowanego przez nig panstwa, oczywiscie protoplasci jego takze. Nie ma
watpliwosci, iz Habilitant robi to wlasciwie. Pokazuje wigc, ze kazde dzialanie organizacyjne
TKKS bylo nadzorowane przez komunistyczng parti¢ — nawet na szczeblu podstawowym. Po
opracowaniu pierwszego projektu programowego, zalozefi ideowych, to wiasnie dziatacze
partyjni mieli zadbaé o sklad personalny zjazdu zatozycielskiego towarzystwa (By¢ - s. 98).
Dr Wéjcik przedstawia dobér kierownictwa TKKS, w momencie jego powstania, jako wynik
zastosowania kryterium pelnego podporzadkowania sig, tworzacych go oséb, ideologicznej
linii PZPR (Byé - s. 106 - 107). Potem kolejne zmiany w jego sktadzie, a nawet w strukturze
zarzeclczej na poziomie regionalnym, zawsze byly uzgadniane, nawet z KC PZPR — jak np. w

1977 r. (Byé - s. 147).
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Oczywiscie Habilitant ma $wiadomosé, ze TKKS bylo organizacja szczeg6lna, niemniej
jednak jej przyklad, co konsekwentnie w calej swojej narracji Habilitant podkresla, uzasadnia
tez¢ o formalnym pelnym podporzadkowaniu i samoistnym uzaleznianiu si¢ wszystkich
oficjalnych instytucji Polski Ludowej komunistycznej partii, a zakres ich autonomii, byl
ograniczony. Habilitant wymienia takze jako dowdd tego podporzadkowania rozwigzania
adminigtracyjne, w tym m. in. wprowadzone po zmianach w strukturze administracyjnej
panstwa polskiego w 1975 r. przepisy pozwalajagce urzgdnikom na kontrolowanie przez
przedstawicieli administracji regionalnej i lokalnej dziatalnosei stowarzyszen (Byé - s. 138).
Innym dowodem — zdaniem dra Wojcika — na uznanie partyjnych racji byla wrecz stuzalcza
rezolucja ZG TKKS z korica czerwca 1976 roku, przez ktérg faktycznie akceptowano brutalne
pacyfikacje robotnikéw protestujacych przeciwko podwyzkom cen zywnosci, ale takze
przypominano, iz towarzystwo zawsze wspierato ,,wszystkie poczynania partii” (Byé¢ — s. 142
— 143). Kolejnym przejawem dowodem ulegtosci TKKS jest np. poparcie dla tzw. odnowy
pod partyjnym kierownictwem w zyciu politycznym Polski pod koniec 1980 roku lub w
opublikowanej 1 stycznia 1982 roku w ,,TL” specjalnej odezwie popierajgcej wprowadzenie
stanu wojennego. Za sprawg dzialaczy TKKS, czesto nalezacym do PZPR, miala ona
mozliwos¢ realizowania misji ideologizacji spoleczenstwa polskiego, a takze kontroli jego
postaw (s. 447). Ale dziatalno§¢ TKKS byla permanentnie monitorowana przez KC PZPR i
inne partyjne jednostki podczas cyklicznych i kompleksowych analiz aktywnosci organizacji
odpowiadajgcej za szerzenie laickiego stylu zycia (s. 507, 514). Dr Wojcik wskazuje na
jeszcze inny wazny aspekt tej kontroli, iz miala ona mobilizujgce i dowartosciowujgce
znaczenie dla dziataczy, a nawet zwyklych czlonkéw TKKS ,utwierdzajace ich w
przekonaniu, co do rangi i znaczenia podejmowanych przez nich dziatan” (s. 509).

Habilitant wykorzystuje w ocenie miejsca TKKS w systemie PRL, a to jest cos innego niz
w systemie politycznym tegoz panstwa, raporty sporzadzone przez funkcjonariuszy SB (s.
517). I faktycznie ma racjg, ze stowarzyszenie to od 1982 roku objete zostalo stalg kontrolg
operacving (zatwierdzenie wniosku o wszczgcie sprawy obiektowe;j ,,Laicy), ale juz wezesniej
wielu jego dzialaczy i osob z nimi powigzanych bylo przedmiotem dzialan operacyjnych
funkcjonariuszy SB. No moze nie jako figurantéw lub spraw operacyjnego rozpoznania, ale z
pewnoscig zainteresowania. Przeciez sam Habilitant takie zrodta przytacza, i to sporo. Jednak
waga syntetycznego materialu operacyjnego SB zawierala si¢ w tym, iz rzetelnie
przedstawiono w nim faktyczng dziatalnos¢ TKKS, zwlaszcza na poziomie lokalnym,

wielokrotnie oceniajgc jg jako pozorowang i formalng (s. 519), malo powigzang z pracami
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innych organizacji o podobnym profilu (s. 527).
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Praca dra Wojcika zawiera wiele ogolnych trafnych konkluzji, dobrze zintegrowanych z
tekstem narracji, np. chocby tg o tym, ze dla zdecydowanej wigkszosci miodziezy po
wprowadzeniu stanu wojennego ideologia socjalistyczna pozostawala ,,zdewaluowang garscia
niemajgcych nic wspdlnego z rzeczywistoscia sloganéw”. Aczkolwiek trudno zaakceptowaé
rowniez tezg, ze afiszowanie si¢ z ideologig komunistyczng w tym czasie, ,,poza osiedlami
zamieszkanymi przez rodziny oficeréw LWP, funkcjonariuszy MO i SB”, narazalo na
ostracyzm spoleczny (By¢é - s. 209). Autor opinii zyjacy w tym czasie zauwaza, ze np. na
uczelni, by¢ moze specyficznej, bo WSP w Krakowie, bylo raczej odwrotnie.

Sceptycznie nalezy takze ustosunkowa¢ si¢ do innej konkluzji dra Wojcika wskazujgeej,
iz Gierek przejmujgc wladz¢ po Gomulce odlozyl kwestie ideologiczng na dalszy plan.
Owszem wobec kryzysu gospodarczego i spolecznego nie eksponowal ich w poczatkach
swojej wiladzy, ale nigdy z nich nie zrezygnowal. To zresztg sam Habilitant pdzniej
potwierdza (Byc - s. 288). Jeszcze wigksze watpliwosci budzi teza o tym, Ze od 1970 roku nikt
chyba w ideologi¢ komunistyczng nie wierzyl, nawet wérdd partyjnej nomenklatury (s. 306).

Kwestig poruszang przez Habilitanta, co do ktorej trudno mie¢ jakiekolwiek watpliwosci,
Jjest state pokreslenie przez niego nadrzgdnos$ci partii nad jakakolwiek wiadzg w Polsce
Ludowej, a w niektérych przypadkach wreez utozsamianie wladzy partyjnej z panstwowg -
rzagdowg (By¢ - s. 220). Jednak przy tej okazji Habilitant za daleko nieraz idzie w swoich
wnioskach. Przykladem jest okreslenie, ze podczas przygotowan do V Krajowego Zjazdu
TKKS (1986 rok) miala miejsce ostatnia w okresie PRL — kampania ideologiczna rzadu.
Przeciez byta jeszcze ogromna III OPKT-I, ktéra byla dedykowana nie tylko do czltonkéw
parti:, «le takze spoleczenstwa. Inna sprawa, ze to partia okreslala ramy ideologiczne, a rzad
w ich granicach tylko funkcjonowal.

Przy naprawd¢ bardzo wysokiej ogélnej ocenie najwazniejszego osiggnigcia Habilitanta,
w ktérym funkcjonowanie TKKS umieszcza on w szerszym kontekscie zdarzen, a nie tylko
wewnetrznej faktografii, konieczne jest zwrécenie uwagi na kilka niedoskonalodci jego
narracji. Pierwsza z nich dotyczy nierozszyfrowania imion osob, ktoérych nazwiska sg
podawane w Indeksie oséb. Nie jest ich wiele, jednak wyglagda na to, iz Habilitant
zrezygnowal z poszukiwan i préb ich ustalenia. Zazwyczaj dotyczy to autoréw
przywolywanych przez dra Wdjcika artykulow, ktorych imiona nie sa rozwinigte w indeksie
np.: C. A. Manning, M. Drzewinski (By¢ - s. 277, s. 298). By je ustali¢ w niektorych
przypadkach wystarczy wpisa¢ do Internetu nazwisko i tytul przywolywanej publikacji — np.
Clarence Augustus Manning. Nie ma takze w indeksie osob pelnego imienia kapitana K.

Gasiora, przywolywanego w przypisie (s. 460). To si¢ da ustalic. )
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Wydaje si¢, ze Habilitant nie podjal tez dostatecznej kwerendy zrodlowej przy
identyfikowaniu niektérych postaci, np. konsultanta SB ps. Ewa Kot (By¢ - s. 219). Pewnego
rodzaju blgdem jest takze niezamieszczenie w indeksie os6b TW ps. Ostrozny i niepowigzanie
go z konkretng osobg (Pawlikowski Roslaw), to pozwolitoby czytelnikowi np. zidentyfikowacé
posta¢ przywolywang przez Habilitanta przy opisie dzialalnosci Tadeusza Jaroszewskiego. O
tym kim byt TW ps. Ostrozny dowiadujemy si¢ dopiero ze strony 524, podczas, gdy juz jest
on plrzywolywany w przypisie 91. Prozno czytelnik szukalby tez np. TW ps. Stanistaw w
indeksie 0s6b, bo go tam po prostu nie ma. Takich przypadkéw jest znacznie wigcej, kolejny
np. to TW ps. Justyna (s. 523).

Nie bardzo zrozumialy jest tez zapis w indeksie 0sob, odnoszacy si¢ do papieza Jana
Pawtla II — ,,wlasc. Karol Wojtyla” (Byé - s. 627. Jest przeciez oczywiste, ze do wyboru na
papieza Karol Wojtyla wystgpowal pod tym nazwiskiem i imieniem, a po - jako Jan Pawel II.

O wiele powazniejszy sceptycyzm budzi stwierdzenie dra Wojcika, iz po 1956 roku
komunistyczna partia przyjela taktyke ateizacji ,,odstgpujac od sitowej konfrontacji z
Kosciolem katolickim” (By¢ - s. 498). W zadnej mierze tak nie bylo. Skala inwigilacji
duchownych, a takze ich przesladowania oraz tragiczne wydarzenia, przykladowo:
morcerstwo dokonane przez SB na ks. Franciszku Blachnickim, mord na ks. Jerzym
Popietuszce, préba mordu na ks. Adolfie Chojnackim i wiele innych temu podobnych
wydarzen, kwestionujg ewidentnie tez¢ Habilitanta.

Nie tyle watpliwosci, co zastrzezenia rodzi konkluzja Habilitanta, iz powstanie TKKS
dokonywato si¢ w ,.kontek$cie wydarzen wskazujgcych na dewaluacje systemu” (By¢ - s.
498). I na dowod tego przywoluje dr Waéjcik wydarzenia marcowe 1968 roku oraz pdézniejsze
brutalnie stlumione protesty robotnikéw na Wybrzezu w grudniu 1970 rok. Ta konstrukcja
jest niclogiczna takze ze wzgledu na to, iz sam Habilitant podaje, ze przygotowania do
potaczenia TSS i SAiW toczyly si¢ na dlugo przed 1968 rokiem (decyzja Sekretariatu KC
PZPR - s. 89). A nawet, ze wydarzenia marcowe z tego roku proces tgczenia wstrzymaly (By¢
—s. 92 - 93). A strajki na Wybrzezu mialy wszakze miejsce juz po powstaniu TKKS.

Wreez radykalnie, ale bardzo watpliwie, brzmi jeden z wnioskow, sformulowany
jednoznacznie i zawarty w Zakornczeniu najwazniejszego osiggnigcia dra Wojcika, iz TKKS
pojawilo si¢ w momencie, gdy doktryna marksistowska byla anachroniczna nawet juz ,z
punktu widzenia samych strategéw partyjnych” (s. 533). O ile mozna si¢ zgodzi¢ z tym, iz
faktycznie byta anachroniczna w zalozeniach i w aplikowaniu, to partyjni ideolodzy nigdy jej
nie uznawali za anachroniczng. Mieli przeciez narzedzie w postaci tzw. dialektyki, ktora

pozwalata im jg dostosowywaé do aktualnych okolicznosci. Nowi m. in. w tym celu
J
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zorganizowano III OPKT-I (luty 1989 roku), wéréd uczestnikow ktérej znalezli sie rowniez
dzialacze TKKS.

Do drobniejszych nielicznych blgdéw znajdujgcych si¢ w publikacji Habilitanta zaliczy¢
trzeba zapis takiej miejscowosci jak Nowa Szarzyna (s. 529). Nie ma takowej, jest zas Nowa
Sarzyna.

Tematyka pracy, podjeta przez dra Wéjcika, jest trudna w odbiorze, choé¢ sama praca
zostala napisana dos$¢ przystepnym jezykiem, bez nadmiaru filozoficznej i ideologicznej
frazeologii. Dzieki temu czyta si¢ jg ze zrozumieniem, choé z pewnoscig, do jej lektury
potrzebna jest nieomylnie odpowiednia wiedza.

Z pewnoscig kazdy czytajacy opini¢ o najwazniejszym osiaggnigciu dra Wojcika zauwazy,
ze obok elementéw krytycznych, wskazujgcych na niewielkie jej niedociggnigcia, zawiera on
opis zawartosci publikacji By¢ ... calkowicie uzasadniajgcy opinig, iz jest to ksigzka wazna.
Wszystko jest to po to, by wskaza¢, ktére jej merytoryczne watki i interpretacje sg
szczegblnie w niej istotne, by mozna je bylo uzna¢ za kryterium pozwalajgce na
zakwalifikowanie ksigzki Habilitanta jako znaczgcego wkiadu w rozwdj polskiej nauki
historycznej. Nie tylko pod wzgledem faktograficznym — co podstawowe, ale tez
historiograficznym (stosunek do innych publikacji o podobnym charakterze),
historiozoficznym (wskazujacym na wklad TKKS w dzieje Polski Ludowej jako ich podmiotu
sprawczego), ale tez metodologicznym (sposob podejscia do zrédel). Czynnikiem, ktory
wplyngt takze na takie opisowe ujecie opinii 0 najwazniejszym osiggnigciu dra Wojcika
predystynujgcym do nadania mu stopnia dra habilitowanego jest takze sama natura
merytoryczna ,,By¢ pomocnikiem partii”. Towarzystwo Krzewienia Kultury .S"wieckiej w

stuzbie PZPR i ideologii marksistowsko — leninowskiej (1969 — 1990).

Wnosze wigc o dopuszczenie dra Bogustawa Jana Wéjcika do kolejnych etapéw
postepowania habilitacyjnego. I uznaje jego wystarczajacy i znaczacy wkiad w rozwdj nauki
historycznej, zgodnie z warunkami Ustawy o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca

2018 r., wraz z péZniejszymi zmianami (Dz. U. z 2020 poz. 85),

Dr hab. Jozef Brynkus prof. UKEN Krakéw
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