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Recenzowana rozprawa nalezy do nielicznych prac naukowych na stopien czy tytul, z
zakresu problematyki afrykanskiej. Dotyczy ona istotnych poznawczo zagadnien
ogniskujacych si¢ na polityce najwazniejszych panstwowych aktorow stosunkow
miedzynarodowych, jakim sg stali cztonkowie Rady Bezpieczenstwa ONZ, wobec wybranych

panstw Afryki. Stanowi wazne i nieproste wyzwanie badawcze.

* *® &

Tytut rozprawy ukazuje problem badawczy, a tre$¢ rozprawy Scisle koresponduje z jej
tytutem.

W rozprawie przyjeto ambitny cel badawczy, ktorym byto wieloaspektowe zbadanie
polityki zagranicznej Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Francji, Rosji i Chin wobec
Egiptu, Algierii, Demokratycznej Republiki Konga oraz Republiki Potudniowej Afryki, ktora
ma udzieli¢ odpowiedzi na pytanie: czy obecnos¢ statych cztonkéw Rady Bezpieczenstwa
ONZ w Afryce w wielu obszarach prowadzi do wspotpracy, czy rywalizacji migdzy nimi
samymi? Cel ten z duzym powodzeniem zostal realizowany przede wszystkim poprzez
badania wspodtczesnych relacji politycznych, gospodarczych i militarnych statych cztonkow

Rady Bezpieczenstwa ONZ z wyzej wymienionymi panstwami Afryki.
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Sformutowano trzy wazne pytania badawcze, na ktore starano si¢ znalez¢ odpowiedz:

1. Jakie znaczenie majg wybrane panstwa afrykanskie w polityce statych cztonkéw
Rady Bezpieczenstwa ONZ w okresie pozimnowojennym?

2. Czy w wybranych panstwach afrykanskich proces zmian w ustroju politycznym i
gospodarczym panstw prowadzi do zblizenia do standardéw zachodnich, czy obserwuje si¢
stagnacje, czy wrecz dochodzi do oddalania si¢ od zachodniego modelu polityczno-
gospodarczego?

3. Czy w Afryce widoczna jest rywalizacja pomigdzy Zachodem a Rosjg i Chinami?

Poza tym postawiono sze$¢ hipotez badawczych o réznym poziomie ogdlnosci i
sprawdzalnosci:

1. Wybrane panstwa afrykanskie odgrywaja znaczaca role na ptaszczyznach
politycznej, gospodarczej i militarnej w polityce statych czlonkéw Rady Bezpieczenstwa
ONZ.

2. Egipt, Algieria, DRK i RPA stanowig dla stalych cztonkéow RB ONZ jedynie
zaplecze surowcowe dla ich gospodarek.

3. Wspolpraca stalych cztonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ z wybranymi panstwami
kontynentu afrykanskiego przyczynia si¢ do wyzszego poziomu poszanowania zasad
demokracji, praw cztowieka, stabilno$ci politycznej, praworzadno$ci, wolnosci gospodarczej,
zasad konkurencyjno$ci, wolnos$ci inwestycyjnej i walki z korupcja.

4. Wybrane panstwa Afryki zdecydowanie czgséciej wybieraja wspotprace z Rosja i
Chinami, gdyz ta wlasnie droga wydaje si¢ im atrakcyjniejsza od tej proponowanej przez
mocarstwa Zachodu.

5. Coraz silniejsze zaangazowanie stalych cztonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ w
Afryce w obszarze politycznym, gospodarczym i militarnym prowadzi do rywalizacji
pomiedzy nimi.

6. W wyniku slabnacej roli Zachodu w $wiecie dominujaca role w Afryce zaczynaja
odgrywac¢ Rosja i Chiny.

Wybdr do analizy dwoch panstw z obszaru Afryki Potnocnej — Egipt (Arabska
Republika Egiptu) i Algieria (Algierska Republika Ludowo-Demokratyczna) oraz dwoch z
obszaru Afryki Subsaharyjskiej — Demokratyczna Republika Konga (DRK) i Republika
Poludniowej Afryki (RPA) zostal merytorycznie uzasadniony i nalezy uznac za whasciwy.

Cezury czasowe rozprawy zostaty okreslone w jej tytule - skupienie si¢ na okresie

pozimnowojennym. Stusznie siggni¢to do okresdéw wezesniejszych dotyczacych kolonializmu



3

w Afryce i uzyskiwania przez tamtejsze kolonie niepodlegtosci, a takze czaséw ,,zimne]
wojny”.

W rozprawie kompetentnie zarysowano stan badan nad tytulowa problematyka
rozprawy, zdecydowanie koncentrujac si¢ na krajowych badaczach. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze
stwierdzeniem Autora, ze w Polsce brakuje catoSciowego opracowania naukowego
podejmujacego temat polityki zagranicznej statych cztonkow RB ONZ wobec wybranych
panstw Afryki (Egiptu, Algierii, Demokratycznej Republiki Konga i Poludniowej Afryki).

W odniesieniu do metodologii badan przyje¢to tradycyjne podejscie, ale w dosé
niekonwencjonalnej formie (synteza historyczna, synteza tresci, synteza decyzyjno$ci oraz
metoda porOwnawcza).

Strukture rozprawy nalezy oceni¢ jako przemyslang i stanowiaca logiczna catos¢. W
jej sktad wchodza: Wstep, siedem problemowych Rozdziatow, Zakonczenie i Bibliografia.

Wstep rozprawy (19 stron) ma poprawng konstrukcje — zawierajaca wszystkie
najwazniejsze elementy. W sposdb obszerny, a przy tym interesujacy dokonano
wprowadzenia w problematyke rozprawy (poprzez pryzmat ogolnych zatozen polityki
zagranicznej statych czlonkow Rady Bezpieczenstwa ONZ wobec Afryki); uzasadniono
dobér do analizy wybranych panstw afrykanskich; precyzyjnie okre§lono przedmiot i cele
badan, sformutowano pytania i hipotezy badawcze; dokonano przegladu krajowe;j literatury
przedmiotu; przedstawiono podstawy metodologiczne; scharakteryzowano poszczegolne
rozdzialty z podkre§leniem i uzasadnieniem istotnych kwestii majacych znaczenie dla
rozwigzania problemu badawczego; na koniec przedstawiono wykaz najwazniejszych
opracowan w jezyku polskim i angielskim dotyczacych zagadnien ogdlnych i szczegdtowych
zwigzanych z tytutowa problematyka.

Dwa pierwsze rozdziaty maja charakter wprowadzajacy i sa koniecznym zabiegiem w
rozwigzaniu tytulowej problematyki. Natomiast pozostatle cztery rozdzialy dotycza
konkretnych przejawow polityki statych cztonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ wobec
wybranych panstw Afryki, tj. Egiptu, Algierii, Demokratycznej Republiki Konga i
Potudniowej Afryki. Ostatni rozdziat za§ stanowi rodzaj podsumowania skutkow
zaangazowania stalych cztlonkéw Rady Bezpieczefistwa ONZ w Afryce.

Uzasadnionym merytorycznie bylo przedstawienie i interpretacja mocarstwa 1
mocarstwowosci w Rozdziale I poprzez aspekty teoretyczne, a zwlaszcza definicyjne oraz
typologi¢ (m.in. wedlug teorii zmiany sity). Dokonano wszechstronnej analizy pozycji
mocarstw w ujeciu historycznym (kontekst porzadku migdzynarodowego: system westfalski,

wiedenski i wersalski) i ich ewolucji we wspotczesnym $wiecie (stabnaca pozycja Stanow
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Zjednoczonych) oraz uwypuklono podstawowe komponenty wspolczesnej mocarstwowosci.
Celnie wskazano na rozne formy przejawiania si¢ mocarstwowosci. W kontekScie
mocarstwowosci  koniecznym bylo zaakcentowanie stalego czlonkostwo w Radzie
Bezpieczenstwa ONZ jako jego atrybutu. Taka perspektywa badawcza w duzej mierze
eksplikuje konstrukcje problemu badawczego niniejszej rozprawy. W zakonczeniu tego
rozdzialu cennym zabiegiem bylo ukazanie (w formie zestawien statystycznych) oraz ocena
postrzegania mocarstw - stalych cztonkow Rady Bezpieczenstwa ONZ na kontynencie
afrykanskim. W rozdziale tym Autor wykazal si¢ znajomos$cig teorii z zakresu mocarstw,
mocarstwowosci i potegi panstw.

W Rozdziale II pt. ,,Rys historyczny Afryki od XV do XXI wieku” syntetyczne
nakreslono dzieje tego kontynentu, skupiajac si¢ w pierwszej jego czgsci na okresie
kolonializmu oraz jego rozpadu. Stusznie siggnigto takze do czaséw przedkolonialnych, a
takze wlasciwie zdefiniowano pojecie kolonializmu. Podobna opinia dotyczy periodyzacji
etapéw kolonializmu (pierwszy etap kolonializmu: XV — XVIII wiek; drugi etap
kolonializmu: XIX — XX wiek) oraz faz powstawania niepodlegtych panstw (pierwsza faza —
lat 50. XX wieku; druga faza — lata 60. XX wieku i trzecia faza — lata 70. 1 80. XX wieku).
Celnie wskazano na przyczyny procesoOw dekolonizacyjnych. Rzeczowo omoéwiono wybrane
przypadki ,,wybicia si¢” dawnych kolonii na niepodleglos¢. Pozadanym zabiegiem bylo
kompetentne przedstawienie ewolucji afrykanskiego systemu mie¢dzynarodowego w okresie
pozimnowojennym.

Rozdziat III pt. ,Polityka statych czlonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ wobec
Egiptu” rozpoczyna analizy tych cztonkow dotyczace wybranych panstw afrykanskich w
latach 1989/1990-2022. Zaangazowanie polityczne, gospodarcze 1 militarne Stanow
Zjednoczonych wobec Egiptu po 1989 roku doglebnie scharakteryzowano poprzez dziatania
kolejnych prezydentow (George’a H.W. Busha, Billa Clintona, George’a W. Busha, Baracka
Obamg, Donalda Trumpa i Joe Bidena). Podobng opini¢ nalezy sformutowa¢ w stosunku do
relacji brytyjsko-egipskich (omdwienie wspolpracy politycznej, gospodarczej, militarnej,
bezpieczenstwa i obronnosci oraz edukacji); francusko-egipskich stosunkéw dwustronnych w
zakresie politycznym 1 gospodarczym (przy braku oddzielnego omowienie kwestii
wspotpracy wojskowej); stosunkow Rosji z Egiptem (wspdipraca na polu politycznym i
gospodarczym oraz w kwestiach bliskowschodnich i dotyczacych Afryki Polnocnej);
stosunkowo nowych relacji migdzy Chinska Republika Ludowa i Egiptem (utrzymywanie
przyjaznych relacji politycznych oraz budowanie wzajemnej wspolpracy gospodarczej, w tym

m.in. Forum Wspotpracy Chiny - Afryka).
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Pozytywem w tym rozdziale, jak i w nastepnych, byta syntetyczna charakterystyka
analizowanego panstwa afrykanskiego, a takze ocena stanu wzajemnych stosunkdéw oraz
uwypuklenie ich specyfiki (zarbwno w kontekscie roznych okresow jak i sfer wspotpracy).

Rozdzial IV dotyczyl wspotpracy politycznej, gospodarczej i militarnej statych
cztonkow Rady Bezpieczenstwa ONZ z Algierig. Podobnie jak w poprzednim rozdziale oraz
w nastepnych dwoch rozdziatach analiza problemu zostata przeprowadzona wedtug ustalone;j
kolejnos$ci i nie budzi watpliwosci: polityka Standéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
(Zjednoczonego Krodlestwa), Francji, Rosji i Chin (Chinskiej Republiki Ludowej) wobec
Algierii.

Stosunki amerykansko-algierskie badane sg z perspektywy strategicznego potozenie
Algierii dla Standéw Zjednoczonych oraz rozwoju wspotpracy gospodarczej. Uwzgledniono
tez formy wspolpracy wojskowej zwigzane z walka z terroryzmem. Z kolei, relacje
brytyjsko-algierskie slusznie z uwagi na ich ograniczony zasieg potraktowano syntetycznie
(gtownie inwestycje w wydobycie gazu 1 ropy naftowej). Natomiast  francuskie
zaangazowanie w Algierii badano poprzez pryzmat trudnej historii (dawna kolonia) oraz
wspotczesnych form rozwijania obustronnych relacji politycznych i gospodarczych. Ze
znawstwem ujeto tez rozwijajace si¢ ostatnio relacje Rosji z Algierig (wspOlpraca
gospodarcza i wojskowa). W polityce zagranicznej Chin wobec Algierii siggnigto do genezy
wspolnych stosunkdéw oraz znaczenia Algierii w tej polityce, a takze zaakcentowano
partnerstwo gospodarcze Chin i Algierii (projekty rozwojowe).

W Rozdziale V celnie zdiagnozowano glowne przejawy zaangazowania si¢ Stanow
Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Francji, Rosji i Chin w Demokratycznej Republice Konga.
Uwypuklono poczatki ksztattowania si¢ obustronnych relacji oraz poziom wspolpracy
politycznej 1 gospodarczej. W przypadku: Standw Zjednoczonych podkreslono pomoc dla
Demokratycznej Republiki Konga w utrzymaniu stabilizacji i bezpieczenstwa w panstwie (w
tym pomoc humanitarna); Wielkiej Brytanii - role projektow humanitarnych i rozwojowych;
Francji - wazne miejsce edukacji ochrony zdrowia i $rodowiska; Rosji - ograniczonej
wymiany handlowej, a w kontek$cie Chin - ekspansji w sektorze gornictwa i pomocy w
reformie tamtejszych sit zbrojnych.

W Rozdziale VI pt. ,Relacje statych cztonkow Rady Bezpieczenstwa ONZ z
Republika Poludniowej Afryki” wlasciwym zabiegiem bylo na poczatku odniesienie si¢ do
stosunkow dwustronnych  podczas funkcjonowania systemu apartheidu w RPA. Ze
znawstwem nakre$lono rozwoj kontaktow politycznych, ekonomicznych i militarnych z tym

panstwem po 1994 roku, z naciskiem na rozwdj wspolpracy gospodarczej. Waznym



6

dopetnieniem tego rozdzialu jest analiza udziatu RPA w grupie G20 oraz uczestnictwo RPA
w grupie panstw BRICS (majace szczego6lne znaczenie w relacjach z Rosja i Chinami).

Rozdzial VII pt. ,,Implikacje zaangazowania statych cztonkow Rady Bezpieczefhstwa
ONZ w Afryce” stanowi klamre wczesniejszych rozwazan i dotyczy catego kontynentu
afrykanskiego. Wtasciwie ukazano najwazniejsze zagrozenia i wyzwania dla Afryki
wynikajace z bezposredniego i posredniego zaangazowania mocarstw i ich rywalizacji (m.in.
destabilizacja, sprzedaz broni, niszczenie lokalnego przemystu i pozyskiwanie dostgpu do
afrykanskich zasobow). Podkreslono tez zroznicowane postawy statych cztonkow Rady
Bezpieczenstwa ONZ wobec kwestii praw czlowieka w Afryce. Stlusznie przeanalizowano tez
obecnos¢ innych aktoréw stosunkow migdzynarodowych w Afryce i ich walki o wptywy tam
(Unia Europejska, Indie i Japonia). Pozytywem bylo takze uwzglednienie wspodtczesnej
pozycji geopolitycznej Afryki w kontekscie globalnej rywalizacji statych czlonkéw Rady
Bezpieczenstwa ONZ, a zwlaszcza Stanow Zjednoczonych i Chin. Innym waznym
problemem podniesionym w tym rozdziale byto nakres$lenie dylematu panstw afrykanskich
czy wspotpracowa¢ z Zachodem czy Rosja i Chinami (na przyktadzie wybranych panstw:
Egiptu, Algierii, DRK i RPA).

Swoistym podsumowaniem rozprawy jest jej obszerne Zakonczenie (26 stron). W
sposob syntetyczny dokonano rzeczowych konkluzji, nie odwotujac si¢ bezposrednio do
sformutowanych pytan badawczych oraz postawionych hipotez badawczych.

Bibliografia jest roznorodna i ukazuje ogrom pracy kwerendalnej wykonanej przez
Autora. Dzieli si¢ ona na nastepujace czesci: Publikacje zwarte (278 pozycji), Artykuty w
pracach zbiorowych (70), Artykuty w czasopismach specjalistycznych (70), Artykuty
prasowe (3), Zrodla internetowe (498). Publikacje zwarte i artykuly sa w jezyku polskim 1
jezyku angielskim. Natomiast wigkszo$¢ zrodet internetowych jest w j. angielskim, a
pozostate w jezyku polski, a nieliczne w jezyku francuskim. Zawarto$¢ Bibliografii nalezy

uznac za pozytyw rozprawy.

* * *

Merytoryczng tre$¢ rozprawy nalezy oceni¢ pozytywnie. Pozytywnie prezentuje si¢ tez
strona formalna rozprawy. Wysoka ocena dotyczy w zasadzie kazdego jej elementu. Liczba
przypisow (1611) jest imponujaca.

Walorem rozprawy jest takze bogaty material ikonograficzno-statystyczny w formie
licznych map 1 tabel.

Autor z duzym powodzeniem starat si¢ zachowac¢ obiektywizm badawczy.
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Nieliczne uwagi, a bardziej sugestie odnoszg si¢ zarowno do strony merytorycznej jak
1 formalnej rozprawy.

Sugerowalbym doprecyzowa¢ tytut Rozdziatu II z ,,Rys historyczny Afryki od XV do
XXI wieku” i zmieni¢ na ,,Rys historyczny Afryki od XV do poczatkow XXI wieku”, gdyz
rozpoczela sie dopiero trzecia dekada tego stulecia. Ponadto w rozdziale tym ujeto takze
dzieje Afryki w okresie przedkolonialnym, co powoduje ze mozna byloby jeszcze bardziej
doprecyzowac tytut tego rozdziahu.

W Rozdziale II warto bytoby tez nieco szerzej uwzgledni¢ podboje i aktywnos¢
Arabow, najpierw w Afryce Potnocnej, a pozniej w Afryce Subsaharyjskiej. Wartosciowym
natomiast bylo podanie mato eksponowanego faktu o niewolnictwie prowadzonym przez
Arabow.

Nalezy dostosowaé tytut pierwszego punktu w drugim podrozdziale Rozdziatu II
(,,2.4.1. Pierwszy etap — lata 50. XX wieku”) z pozostatymi dwoma punktami w tym
rozdziale, gdzie pisze si¢ o drugiej i trzeciej fazie procesu powstawania niepodlegtych panstw
na kontynencie afrykanskim.

W odniesieniu do trzech pytan badawczych warto bytoby doda¢ pytania ,,dlaczego?”,
,,czym to byto spowodowane?”, ,,z czego to wynikato?”. Trzeba przy tym zaznaczyc¢, ze w
duzym stopniu odpowiedzi na te pytania zostaty w tresci rozprawy uwzglednione.

Tres¢ hipotezy numer trzy (,,Wspoipraca statych czlonkow Rady Bezpieczenstwa
ONZ z wybranymi panstwami kontynentu afrykanskiego przyczynia si¢ do wyzszego
poziomu poszanowania zasad demokracji, praw czlowieka, stabilnosci politycznej,
praworzadnosci, wolno$ci gospodarczej, zasad konkurencyjnosci, wolnosci inwestycyjnej i
walki z korupcjg”) jest niezmiernie trudno weryfikowalna w zwigzku z duzym
zroznicowaniem statych cztonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ, a przede wszystkim z
problemem wlasciwego pomiaru tego oddzialywania.

7 pewnoscig rozprawa zyskataby na poznaniu naukowym, gdyby w analizie problemu
zostala uwzgledniona Nigeria (demograficznie i gospodarczo lider w Afryce) majaca
aspiracje do bycia statym cztonkiem Rady Bezpieczenistwa ONZ.

W Bibliografii w czeSci I pt. ,,Publikacje zwarte” warto bytoby wskaza¢, ktore z nich
sa monografiami autorskimi, a ktore pracami zbiorowymi pod redakcja, np. poz. 277.
Zukowski A., Islam we wspolczesnej Afryce, Olsztyn 2006 posiada niepelny zapis
bibliograficzny i jest serig wydawnicza pod redakcja (s. 491). W tej cze$ci Bibliografii nie
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nalezy umieszcza¢ zrddet (dokumentéw): 115. Karta Narodow Zjednoczonych, w: Dz.U.,
1947, Nr 23, Poz. 90. (s. 484). Ponadto nieliczna cz¢$¢ publikacji angielskojezycznych nie
zostala wykorzystana w tresci rozprawy (brak w przypisach).

Z kolei, w czesci III pt. ,,Artykuly w czasopismach specjalistycznych” nalezy
uporzadkowaé¢ numeracje tych artykulow, a ponadto znajdujg sie tam artykuly stricte
naukowe jak i bardziej publicystyczne, np. z tygodnika ,,The Economist”.

Stwierdzenie ,,Bogatsze badania naukowe przedstawiaja naukowcy zagraniczni,
zwlaszcza amerykanscy i brytyjscy” (s. 12) nalezatoby opatrzy¢ stosownym przypisem,
zwlaszcza ze Autor w duzym stopniu positkuje si¢ zagranicznymi zrodtami i opracowaniami.

Proponowalbym unifikacje zapisu nazw panstw. Autor na przemian stosuje nazwy
potoczne 1 nazwy oficjalne, np. Rosja i Federacja Rosyjska czy Chiny i Chinska Republika
Ludowa (zob. np. Spis tresci).

Sugerowatbym, aby nie pisa¢ o grupie panstw, funkcjonujacej od 2006 roku, jako
»tzw. BRICS” (s. 338 1 inne). W rozprawie takich przypadkow jest znacznie wiecej, np. tzw.
multilateralizm, tzw. Poludnie, tzw. grupa Wagnera, tzw. Zachod, tzw. wojny hybrydowe,
tzw. Rog Afryki. Przeciez skrét ,tzw.” uzywany jest w przypadku nowego terminu lub
wowczas, gdy nie jest on do konca znany.

Pozadanym zabiegiem byloby umieszczenie w Spisie tresci oraz na koncu rozprawy
wykazu map 1 tabel. Notabene we Wstepie pada deklaracja, ze ,,Praca zostata podzielona na
siedem rozdziatdw, wstep i zakonczenie, wykaz map i tabel oraz bibliografi¢” (s. 16).

Sugerowatbym doprecyzowa¢ znaczenie dwodch terminow  zwigzanych z
wyznacznikiem mocarstwowosci panstwa: ,sita fizyczna” i ,,potega materialna”, gdyz ich
znaczenie jest roznie przedstawiane (s. 16 1 42).

Przy omawianiu poczatkéw powstania ONZ nalezaloby wspomnie¢, ze Chiny jako
staty cztonek Rady Bezpieczenstwa byty reprezentowane do 1971 roku przez Republike
Chinska (Tajwan).

Wiréd wskazowek bibliograficznych w jezyku polskim sugerowatbym wykorzystanie
artykutow z publikacji: Zukowski Arkadiusz (red.), ,,Stare” i ,,nowe” mocarstwa w Afryce:
stygmaty kulturowe, religijne, polityczne, ekonomiczne i spoteczne, ,,Forum Politologiczne”,
nr 13, 2012, Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie, ss. 738. Natomiast w konteks$cie
mierzenia potegi panstw warto bytoby uwzgledni¢ publikacje Mirostawa Sutka.

Dla liczebnikéw policzalnych stosuje si¢ okreslenie ,,liczba”, a nie ,,ilo$¢”, np. liczba
ludnosci, a nie ilo§¢ ludnosci (s. 114, 178, 236) czy liczba panstw, a nie ilo$¢ panstw (s. 6).

Katalog pozostatych uwag i sugestii jest nastepujacy:



2

s. 2 Imie prezydenta USA odmienia si¢ jako ,,George’a”, a nie ,,Georga”.

s. 6 W okresie rezimu Mobutu Sese Seko panstwo miato nazwe Republika Zairu, a nie
Demokratyczna Republika Konga. Autor w Rozdziale V wielokrotnie postuguje si¢
prawidtowg nazwa tego panstwa w okresie lat 1971-1997, tzn. Zair. Proponowatbym, aby w
odniesieniu do okresu do 1997 roku nie postugiwaé si¢ oficjalng nazwa panstwa tzn.
Demokratyczna Republika Konga.

s. 10 Tres$¢ zdania ,,Najcenniejszym zasobem Egiptu jest jego potozenie w poblizu
Kanatu Sueskiego (...)” nalezy zmieni¢, gdyz kanal ten znajduje si¢ na terytorium tego
panstwa.

s. 36 (przypis 64) Powinien mie¢ zapis tylko ,,Ibidem”, a nie ,,Ibidem, s. 166”, gdyz
dotyczy tej samej publikacji i tej samej strony w przypisie 63.

s. 40 W odniesieniu do produktu krajowego brutto nalezy stosowac skroty w jezyku
polskim (PKB), a nie w jezyku angielskim, a ponadto blednie. Powinno by¢ ,,GDP” (Gross
Domestic Product), a nie ,,GPD”. Nalezy wspomnie¢, ze poza tym przypadkiem Autor
stosuje poprawny skrét PKP i GDP.

s. 42 W mianowniku ma by¢ ,,Karl W. Deutsch”, a nie ,,Karl W. Deutscha”.

s. 51 W zdaniu ,,Na konferencji w Jalcie (4-11 lutego 1945) Wielka Piatka zastrzegta
sobie pozycje staltych cztonkow w RB ONZ” chodzi o Wielka Trojke, a nie Piatke.

s. 53 Przypisy (150, 151 i 152) powinny konczy¢ si¢ kropka.

s. 107 (przypis 330) Literéwka — jest ,,Polowie” zamiast ,,polowie”.

s. 114 (przypis 347) Tytut zrédia internetowego powinien brzmie¢ ,,GDP, current
prices”, a nie ,,GDP, current proces”. Ta sama uwaga dotyczy s. 514 (pozycja 182).

s. 160 Tytut tabeli 3.11 powinien brzmie¢ ,,Import z Rosji do Egiptu i z Egiptu do
Rosji w latach 1995-2020 (mld USD)”, a nie ,,Import z Francji do Egiptu i z Egiptu do Francji
w latach 1995-2020 (mld USD)”.

s. 319 Zrezygnowatbym z okreslenia, ze Afrykanski Kongres Narodowy w 1994 roku
byt partia czarnoskorych dziataczy. W sktad tego ugrupowania wchodzili takze
przedstawiciele innych ras, w tym biali, np. Joe Slovo.

s. 320 Od 2018 roku nazwa panstwa sasiadujagcego z RPA to ,Eswatini”, a nie
,,uazi”.

s. 347 Ma by¢ ,,byl strasznym systemem” zamiast ,,byl strasznym system”.

s. 481 (pozycja 45) Literowka w nazwisku badacza: jest ,,Czomer” zamiast

,Cziomer”. Ta sama uwaga odnosi si¢ do s. 26 (przypis 14).
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s. 485 (pozycja 122) Poprawny tytul publikacji Henry Kenney’a brzmi ,,Verwoerd:
Architect of Apartheid”, a nie ,,Verwoerd: architekt apartheidu”.

s. 486 (pozycja 163) Literowka w nazwisku wspotautora: jest ,,Mosiewicz” zamiast
,Mojsiewicz”. Ten sam btad na s. 26 (przypis 17). W innych czgéciach rozprawy nazwisko to
jest pisane poprawnie (s. 30, 235, 487).

s. 487 (pozycja 176) Literowka w nazwie panstwa: jest ,, Witnam” zamiast ,,Wietnam”.

s. 492 (pozycja 8) Literowka w nazwisku badacza: jest ,,Czajkowski” zamiast

,Czajewski”. Ta sama uwaga dotyczy s. 304 (przypis 1112).

* * *

Na gruncie polskim recenzowana rozprawa stanowi oryginalne, a przy tym
monograficzne  rozwigzanie problemu badawczego. W polskiej literaturze przedmiotu
wypehnia ona istotng luke badawcza. Jest samodzielng praca naukowa.

Tre$¢ rozprawy poszerza wiedz¢ na temat przeszio$ci i terazniejszosci stosunku
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Francji, Rosji i Chin jako statych cztonkéw Rady
Bezpieczenstwa ONZ, wobec Afryki, a w szczegdlnosci wobec Egiptu, Algierii, DRK 1 RPA.
Rozprawa ma nie tylko walory deskrypcyjne, ale w wielu miejscach takze eksplanacyjne.
Ponadto probowano sformutowaé predykcje (w Zakonczeniu). Podsumowujac, precyzyjnie
zanalizowano przyczyny i przejawy polityk statych czlonkéw Rady Bezpieczefistwa ONZ
wobec czterech wybranych panstw afrykanskich.

Autor wykazal si¢ wiedza teoretyczng. Pozytywnie nalezy oceni¢ zwlaszcza
umiejetnosci definicyjne autora (terminologia i jej interpretacja). Dobrze orientuje si¢ w
meandrach ~ wspodtczesnych — stosunkow — migdzynarodowych, polityki  zagranicznej
najwazniejszych aktorow, systemow politycznych i ekonomicznych panstw afrykanskich. W
procesie badawczym duzym pozytywem Dbyla stosowana powszechnie analiza

komparatystyczna.

Konkluzja
Podsumowujac, rozprawa doktorska magistra f.ukasza Robaka pt. ,,Polityka statych
cztlonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ wobec wybranych panstw Afryki w okresie
pozimnowojennym” w petni odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 219 Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 z p6zn.

zm.) i moze by¢ dopuszczona do dalszego procedowania w tym zakresie.

Aderien e



