Prof. dr hab. Grazyna Halkiewicz-Sojak

Opinia o dorobku naukowym dr Lucyny Nawareckiej opracowana na potrzeby przewodu
habilitacyjnego

W zwiazku z powotaniem mnie do roli recenzentki w przewodzie habilitacyjnym doktor
Lucyny Nawareckiej (na mocy uchwaty Rady Naukowej Instytutu Literaturoznawstwa
Uniwersytetu Slaskiego z 27. 10. 2023 r., zgodnie z art. 221/8 Ustawy Prawa o Szkolnictwie

Wyzszym), przedktadam niniejsza recenzje.

Dr Nawarecka ukonczyta studia polonistyczne na Uniwersytecie Slgskim w 1980 roku,
a w 2006 uzyskata na macierzystej Uczelni tytut doktora nauk humanistycznych w zakresie
literaturoznawstwa na podstawie rozprawy Mistyczny sens mitu w ,Krélu-Duchu” Juliusza

Stowackiego, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Opackie;.

Pole badawcze Habilitantki jest od lat wyraznie sprecyzowane. Jego centrum wyznacza
lektura najbardziej ztozonego i wielowarstwowego dzieta polskiego (a moze i europejskiego)
romantyzmu: Kréla — Ducha Juliusza Stowackiego i péznej twérczodci poety. Interpretacja tego
ostatniego, wariantowego i nie ukonczonego poematu, tworzonego do ostatnich chwil 2ycia
autora, wymaga przywotania szerokich interdyscyplinarnych kontekstéw: teologicznego,
filozoficznego, historycznego (takze historii sztuki), folklorystycznego. Dowodzi tego obszerna
literatura przedmiotu, powstajaca od przefomu XIX i XX wieku PO czasy wspotczesne. Stan
badan nad arcydzietem Stowackiego nie narastat jednak linearnie; po zainteresowaniu pding
tworczoscia poety w okresie Mtodej Polski nastapit stopniowy odptyw filologicznych fascynacji
jego mistycznymi dzietami, co zaznaczyto sie szczegélnie po drugiej wojnie Swiatowej,
Powtérne ozywienie badan nad Krélem-Duchem i jego rozlicznymi, a czesto — nowymi
kontekstami przypadafo na ostatnie dwudziestolecie XX wieku. Inspirujaca role odegrata tutaj
warszawska konferencja, zorganizowana w Instytucie Badan Literackich u schytku 1979 roku,
poswigcona tej problematyce. Materiaty odzwierciedlajace tematyke i temperature dyskus;ji
ukazaty sie w tomie Stowacki mistyczny [opatrzonym podtytutem: Propozycje i dyskusje
sympozjum. Warszawa 10-11 grudnia 1979, red. M. Janion, M. Zmigrodzka, Warszawa 1981].
Referenci i dyskutanci z jednej strony rekapitulowali gtéwne watki literatury przedmiotu, z

drugiej — proponowali ich interpretacje i zarys nowych zagadnien. Sformutowane wowczas




propozycje zostaly uznane przez wielu badaczy za warte podjgcia i zaowocowaty waznymi
projektami i ksigzkami w kolejnym trzydziestoleciu. Swego rodzaju podsumowaniem tego
okresu badari okazaty sie obchody 200-setnej rocznicy urodzin poety, przypadajacej 4.

wrzesnia 2009 roku.

Prace Lucyny Nawareckiej wpisuja si¢ W ostatnie ogniwo zarysowanego pokrétce
rytmu naukowej recepcji p6Znej tworczosci Stowackiego. Badaczka weszta na to rozlegte pole,
pracujac nad rozprawg doktorska, ktora zostata opublikowana w 2010 roku [Mistyczny sens
mitu w ,Krélu-Duchu” Juliusza Stowackiego, Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2010].
Ksigzka powstawata dtugo, bo autorka najpierw przestudiowata rozlegly literature
przedmiotu, by po takie] kwerendzie znalezé miejsca i konteksty pominigte lub tylko
wzmiankowane przez poprzednikéw. Skupita sig¢ na immanentnej analizie wybranych
rapsodéw Kréla-Ducha, uwzgledniajac w ich interpretacji konteksty teologiczne (zaczerpnigte
i z zachodniej patrystyki, i z duchowosci wschodniej oraz tradycji ikonicznej), a takze —
filozoficzne. Skrupulatna lektura Zrodtowego tekstu i rozlegta erudycja ztozyly sige na
precyzyjnie skomponowang, jedng z najlepszych prac o poemacie. Narracja Autorki
wskazywata jednak nato, ze do niektérych zagadnien bedzie ona powracata, pogtebiajac swoje
odczytania i sprawdzajgc raz jeszcze rozumienie poszczegélnych motywdw. Hermeneutyczne
koto otwierato sie na nowe horyzonty. Kontynuacje myslenia o Stowackim znajdujemy w
rozprawie przedfozonej przez Habilitantke jako gtéwne dzieto w niniejszym przewodzie: Mys/
i Duch. Filozoficzne i teologiczne konteksty twdrczosci Juliusza Stowackiego [Wyd.

Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2020].

Mysl i Duch skiada si¢ ze wstgpu, ktérego niekonwencjonalny charakter Autorka
sygnalizuje juz w tytule [Dobrze sig mysli ze Stowackim. Zamiast wstepu — ], 0émiu rozdziatow
i zwieztego Zakoriczenia. Kazdy z rozdziatéw zostat po$wiecony wybranemu, pojedynczemu
kontekstowi dzieta Stowackiego i jest sam w sobie kompozycyjna cafoécia. Taka struktura
ksigzki wynika z jej genezy — wszystkie rozdziaty sa kolejnymi wersjami (czgsto — poszerzonymi)
odrebnych rozpraw publikowanych wczesniej w monografiach zbiorowych, co odnotowano
w nocie bibliograficznej [s. 225-227]. Zaréwno w tytule catosci, jak i w tytule wstepu zwraca
uwage zaakcentowanie stanu ,myslenia” i wagi ,mysli”, tak jakby Autorka chciata mocno
zaznaczy¢, ze wbrew utrwalonej opinii o dominacji ,czucia” w poezji romantycznej, ,mysl”

poprzedza je — przynajmniej u Stowackiego. W kolejnych studiach zebranych w tomie
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Nawarecka dowodzi, ze #rédtem tworczosci tego poety jest przede wszystkim myslenie
emocjonalnie angazujgce podmiot, a przyjecie takiej hipotezy otwiera szeroko na
komparatystyke literacko-filozoficzng. ,Monizm czy pluralizm, emanacja czy kreacja,
euforyczna rados¢ czy bél istnienia, optymizm czy pesymizm i dziesigtki zaskakujacych kwestii
otwiera ta poezja romantycznego Mistrza Stowa.” — konstatuje Badaczka w ostatnim akapicie
wstepu [s. 42]. Taki metodologiczny wybdr zdeterminowat ksztaft wywodu. Mimo
pokrewieristwa tematycznego, wida¢ tutaj wyrazng odmiennoé¢ w poréwnaniu z pierwsza
ksigzkg Lucyny Nawareckiej. O ile w pracy z 2010 roku punktem wyjscia byta szczegétowa
analiza semantyczna poszczegolnych motywodw i stéw, prowadzaca do interpretacji wiekszych
fragmentéw, to w najnowszej rozprawie decydujagcym wstepnym krokiem jest wybor
filozoficznego kontekstu umozliwiajgcego dalsza komparatystyczng procedure. Przy tym
Autorka sigga po konteksty z roznych epok — czasami podazajac tropem lektur Stowackiego i
dziewigtnastowiecznych fascynagiji filozoficznych, niekiedy zas - siegajac po filiacje bliskie
naszej intelektualnej wspotczesnosci, na przyktad po fenomenologie czy filozofie dialogu. Taki
ksztatt ksigzki obliguje recenzentke do odrebnego oméwienia i oceny poszczegdlnych studiéw

zawartych w pracy, by méc w kon kluzji sformutowa¢ oceng catosci.

We wstepie Autorka wytozyta swoj kompozycyjny zamyst, zrekonstruowany w
niniejszej recenzji powyzej. Nastepnie wybrata z obszernej literatury przedmiotu i przyblizyta
te pozycje, ktére prowadzity ja ku wybranym i omawianym w kolejnych rozdziatach
kontekstom. | tak, oprocz klasycznych prac historycznoliterackich Juliusza Kleinera i Jana
Gwalberta Pawlikowskiego, wskazata gtéwne watki paraleli Stowacki — Nietzsche ogladanej
oczyma mtodopolan. Oczywistym wyborem staty sie przy tej okazji nawiazania do ksiazki
Haliny  Floryriskiej Spadkobiercy Kréla-Ducha. 0O recepcji  filozofii  Stowackiego w
swiatopoglgdzie polskiego modernizmu, a takze — Jana Tomkowskiego Juliusz Stowacki i
tradycje mistyki europejskiej, czy Jarostawa tawskiego Ironig | mistyka. Wazng inspiracja
okazaly sie dla autorki takze rozpoznania, ktére pojawity sie w referatach i dyskusjach z dwdch
warszawskich konferencji: wspomnianej wyzej z 1979 oraz filozoficznej — z 1993 roku,
poswieconej mistycznej filozofii poety [zob. »Sztuka i Filozofia” 1994, nr 8]. To ostatnie
sympozjum i lektura opublikowanych po nim materiatéw mogty wptyngé na decyzje
Nawareckiej o wyborze przedmiotu dalszych badan skoncentrowanych w obszarze spotkan

historii literatury, sztuki interpretacji i filozofii. O fascynacji Autorki filozoficznymi kontekstami
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poezji romantycznej $wiadczy nawet przecenienie przez nig i we wstepie, i w niektérych
studiach zebranych w tomie wptywu filozofii niemieckiego idealizmu na myslenie Stowackiego.
_ 0d 1843 roku w korespondencji poety mozna bowiem znalez¢ krytyczne opinie
przestrzegajace adresatow przed fascynacja filozofig zwiedtych hegelianow” (na przykfad w
listach do Zygmunta Krasiriskiego z drugiej potowy 1843). Z kolejnych studiow zebranych w
ksigzce wynika zresztg, ze w okresie mistycznym poeta szukat pokrewienistw swojej refleksji i
wizji z myélg Wschodu, dostrzegajac ograniczenia dominujgcych nurtow filozofii Zachodu. Nie
bez racji przeciez juz we wstgpie Nawarecka odwotuje sie do pracy Maryli Falk Pierwiastki
indyjskie w mysli Stowackiego, a w pierwszym rozdziale swojej ksigzki, poswigconym kreacji
podmiotu, wykorzystuje konkluzje badaczki literatury hinduskiej w swojej interpretacji
przemian lirycznego ,ja” w poezji Stowackiego. W rozdziatach: pigtym [/dea Trojcy Swietej w
mistycznej twdrczosci Juliusza Stowackiego] i szostym [Piekno $wietosci] jednym z
najwazniejszych kontekstow interpretacyjnych okazuje sig dla Autorki duchowa perspektywa
teologii wschodniego chrzescijaristwa. Reasumujac uwagi o wstgpie — Nawarecka wskazata
tutaj zrodta, z ktorych czerpata inspiracje wykorzystywane nastepnie w interpretacjach
prowadzacych ku bardzie] szczegétfowym rozpoznaniom poszczegdlnych problemow.
Zaznaczyta zarazem ich réznorodno$¢ wynikajacg z dazenia do sprostania meandrom mysli

Stowackiego.

Pierwszy rozdziat, zatytutowany cytatem ,Co to — ja?” zostat poswiecony przemianom
podmiotu w poezji Stowackiego. Ewolucja tego motywu przebiegata - zdaniem Interpretatorki
- od podmiotowosci poszukujace] wiasnej tozsamosci do kreacji ironicznej i autoironicznej,
ktorej apogeum stanowi podmiot w Beniowskim. Pézniej, w wyniku spotkania z Andrzejem
Towianskim, zmierzat Stowacki do odkrycia gtebokiego ,Ja” cztowieka wewngtrznego i
koricowym rezultatem tego poznawczego i twérczego wysitku stata sie kreacja podmiotu w
rapsodach Krdla-Ducha. To w tym utworze doszto do sprzezenia eposu i autobiografii, mitu i
wewnetrznej, jednostkowej drogi duchowej. Autorka rozprawy odczytuje taka synteze jako
,apogeum romantycznego indywidualizmu i subiektywizmu” [s. 71]. Ta spojna i w
przewazajacej mierze przekonujaca interpretacja sktania jednak do wyrazenia kilku
watpliwoéci. Czy rzeczywiscie ksztattowanie sie odautorskiego podmiotu miato taki linearny
charakter? Jezeli uwzgledni¢ Podréz z Neapolu do Ziemi Swietej, a zwtaszcza wiersze napisane

po nocnym czuwaniu u grobu Chrystusa 14/15 styczniu 1837 [/ porzuciwszy droge sSwiatowych
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omamien...; Czyz dla ziemskiego tutaj wojownika... | oraz list do matki z 19 lutego tego roku
relacjonujgcy to wydarzenie, to narzuca sig¢ hipoteza, ze poszukiwanie gtebokiego,
profetycznego ,Ja” (uzycie majuskuty sygnalizuje tutaj, 7e zaimek odnosi sig do podmiotu
duchowego) rozpoczeto sig whasnie wtedy i towarzyszyto péiniej poecie w trakcie pracy nad
Anhellim w czasie kwarantanny w libafiskim klasztorze. Powrét do Paryza okazat sie jednak
powrotem na droge swiatowych omamier... i — zaowocowat Beniowskim. To w tym utworze,
anie w Krélu-Duchu widziatabym apogeum ,romantycznego indywidualizmu i subiektywizmu”
i dopiero po napisaniu tego poematu, pod wptywem spotkania z Towiariskim, nastapit powrat

do profetycznej pokory i poszukiwari zapoczgtkowanych podréza do Ziemi Swietej.

Rozdziat drugi, zatytutowany Czy emanacja? wyrést z polemiki Autorki z interpretacja
Jarostawa tawskiego. Spér dotyczyt tego, jak Stowacki — jako autor pism genezyjskich —
rozumiat powstanie $wiata; czy byt to wynik emanacji Bozej energii (jak odczytywat to tawski),
czy kreacji ex nihilo, jak utrzymuje Autorka rozprawy. Wywéd Nawareckiej jest intrygujacy,
niektére interpretacje — odkrywcze, ale podporzadkowana polemice argumentacja nie do
korica przekonuje. Watpliwosci budzi przywotany kontekst filozoficzny i metodologiczny,
niezupetnie — jak sadze - adekwatny wobec interpretowanego materiatu. Dla podkreslenia
swoich racji Interpretatorka buduje silne przeciwstawienia. Wywiedzione z mysli Plotyna i
neoplatonikéw rozumienie emanacji faczy z koniecznoscia istnienia okreslonego ksztattu
Swiata, z tadem, harmonia i kategorig »catodci”, ktéra ma swoje centrum i granice, a wiec
skoriczony charakter. Odwotujac sie do romantycznego obrazu $wiata, przeciwstawia tak
rozumianym rezultatom emanacji — wolnog¢ kreacji, pluralizm bytéw, idee , nieskofczonodci”,
Tak ostre przeciwstawienie »catosci” i ,nieskoAczonodci” w odniesieniu do poezji
romantycznej moze budzi¢ zastrzezenia, poniewas wysitek mysli i wyobrazni artystow tej epoki
zmierzat do zblizenia obydwu kategorii, a nawet do unaocznienia tego, ze ,catoé¢” jest
tozsama z ,nieskoriczonoscia”, a jej pozorna granice stanowi tajemnica, ktdra stawia opor
ludzkiemu poznaniu. Mozna znalesé liczne przyktady réznych wariantéw takiej poetyckiej
postawy, poczynajac od Blake’a, Byrona, Novalisa po Mickiewicza, Krasiriskiego, Norwida — ze
szczegllnym uwzglednieniem Stowackiego. Zrédtem ostrego przeciwstawienia obydwu
kategorii nie byty jednak dla Autorki utwory dziewigtnastowieczne; Badaczka zaczerpneta te
silnie zarysowang opozycje z pracy Emanuela Levinasa Cafosc | nieskoriczonosé. Esej o

zewnetrznosci [ttum. Matgorzata Kowalska, Warszawa 1998]. W centrum refleksji XX-




wiecznego, francuskiego filozofa znalazly sie zagadnienia antropologiczne i etyczne, a nie —
sp6r o powstanie i istnienie Swiata; ten drugi obszar jest w Eseju obecny posrednio — jako
problem transgresji prowadzacej do poznania przez podmiot zewnetrznosci, jako postulat
przekraczania granic wiasnej, subiektywnej tozsamosci ku ‘Innemu’. Levinasowy kontekst
poprowadzit Autorke ku filozofii dialogu; trzeci podrozdziat studium nosi nawet tytut Dialog.
Interpretatorka trafnie podkresla tutaj, ze w genezyjskiej tworczosci Stowackiego bytfa to
forma uprzywilejowana i urozmaicona za réwno ze wzgledu na interlokutordw, jak i z uwagina
literacka forme (rozmowa, list, parabaza...). Poeta prowadzi rozmowy z zastang tradycja
literacka i religijna, z filozofami i teologami réznych epok oraz — z uczniami pozostajacymi w
éwiecie przedstawionymi i z potencjalnymi czytelnikami. Nawarecka gromadzi przyktady
opatrzone zwigztymi i celnymi interpretacjami. Jednak gdy przywotuje kontekst metody
Bachtina i jego koncepcje wieloperspektywicznosci wypracowang przez rosyjskiego badacza w
trakcie badan nad powiesciami Fiodora Dostojewskiego, pojawia sie pytanie o adekwatnos¢
tego kontekstu. Nagromadzenie w kreacjach postaci Dostojewskiego rozmaitych punktow
widzenia: narratora, ktory nie jest wszechwiedzacy, pierwszo- i drugoplanowych bohaterow
powieéci — pozwala uniknac zamkniecia kreacji gtéownych oséb w typologicznych schematach i
zasugerowaé, ze wewngtrzny wymiar postaci jest nieuchwytny i otwarty na tajemnice
duchowoéci. Dotyczy to przede wszystkim bohateréw pierwszego planu; epizodycznych — juz
niekoniecznie. Dostojewski nie wyprowadza jednak czytelnika ze $wiata przedstawionego, W
ktorym dominujg realistyczne motywacje, chociaz wskazuje ich niewystarczalnos¢. Dialog
odautorskiego narratora z czytelnikiem niekiedy podkreéla wprost niemoznos¢ dotarcia do
prawdy o powiesciowym bohaterze; tak dzieje sie na przyktad we wstgpnych rozdziatach Braci
Karamazow. Wieloperspektywiczno$¢ uzupetnia wigc niejako ,niedostatki” wiedzy czy
niekompetencji narratora i uktada si¢ w swego rodzaju mozaike réinych i czgsto —
réwnowaznych punktéw widzenia. To zupetnie inna sytuacja od tej, z ktorg zderza odbiorce
p6ina tworczos¢ Stowackiego i obecne w niej dialogi. Podmiot Stowackiego ma status
,Ttumacza Stowa” Bozego ktore zostato mu objawione. W tej sytuacji przekazywane przezen
profetyczne prawdy nie s3 réwnorzedne ani wobec wiedzy uczestnikow rozmow, ani wobec
stéw i postaw bohateréw dramatow otrzymujacych transcendentne impulsy i znaki, ale nie
umiejacych ich w pore odczytac, jak dzieje sie to na przyktad w Snie srebrnym Salomei. W

_rozmowach” Stowackiego mamy do czynienia z relacjg Mistrza i uczniéw. Ten pogtos
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sokratejskiego dialogu splata sig z mocno ugruntowanga pewnoscig proroka wprowadzajgcego

stuchaczy w krag prawd objawionych.

Autorka Mysli i Ducha jest zbyt wytrawng i wnikliwg interpretatorka, by nie dostrzec
zasygnalizowanej wyzej odmiennoéci i moze dlatego w ostatniej czedci  rozdziatu
metodologiczny kontekst filozofii dialogu i wieloperspektywicznosci Bachtina stopniowo
zanika, a w kazdym razie nie petni juz roli gtéwnego interpretacyjnego punktu odniesienia. Nie
znaczy to jednak, ze Badaczka uznata 80 za zbedng inkrustacja wywodu:; ta metodologiczna
perspektywa powraca w kolejnych rozdziatach, ale nie jest juz tam najwazniejszym

hermeneutycznym kluczem.

Dwa kolejne rozdziaty sa precyzyjnymi  studiami komparatystycznymi o
monograficznym charakterze. W pierwszym z nich, zatytutowanym Juliusz Stowacki i Ralph
Waldo Emerson w s$wietle sporu o istnienie Swiata, Autorka zestawia miejsca wspdlne w
refleksjach Stowackiego i Emersona. Chocias brakuje tekstowych dowodéw, ze polski poeta
czytat eseje amerykariskiego mysliciela, to hipoteza, ze poznat je posrednio za sprawg
Mickiewiczowskiej popularyzacji pogladéw Amerykanina w prelekcjach paryskich, ma mocne
podstawy. O $ladach obecnoéci Emersona w pismach polskich romantykéw pisali przede
wszystkim badacze twédrczodci Mickiewicza; ostatnio watek ten pojawit sie takie w
norwidologicznych studiach Agnieszki Ziotowicz;  zastuga Lucyny Nawareckiej jest
opracowanie tego tematu w odniesieniu do autora Kréla-Ducha. Habilitanka skupifa uwage
na dwoch tematach, fundamentalnych i dla Emersona, i dla Stowackiego: filozofii przyrody i
historiozofii. Dostrzegta zbieznoé¢ pytan stawianych przez obu pisarzy: o to, w jakim stopniu
poznajacy kreuje obraz $wiata natury, a w jakim (i czy w ogéle) mozna mowic o obiektywnym
istnieniu tegoz Swiata? Czy fakty dziejowe mozna opowiedzie¢ obiektywnie, czy historia jest
raczej subiektywng kreacjg opowiadajacego? W jaki sposéb spotyka sie z biografig
pojedynczych osob? Ze zbieznego repertuaru pytan wynikaty jednak odmienne odpowiedzi na
nie. Badaczka skrupulatnie przeanalizowata te réznice i, odwotujac sie do fenomenologicznego
kontekstu filozoficznego, ustalita, ze skrajny subiektywizm i idealizm cechowat raczej

Emersona niz Stowackiego.

Podobnie skomponowany jest kolejny rozdziat — Ponad dobrem i ztem. Jeszcze o
Stowackim i Nietzschem. Autorka z jednej strony odwotuje si¢ do intensywnej mtodopolskiej
obecnosci tytutowego zestawienia, z drugiej - bierze w nawias tamte badania i przeprowadza
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wiasne - leksykalne i semantyczne. Okazuje sig, ze zbiezne stowa (Duch, charyzmatyczny
bohater, nadcztowiek, prawda, wola...) odsytaja do innych znaczeri i wspottworzg odmienng
aksjologie. Dotyczy to nie tylko poje¢ — takze analogiczne na pozor metafory, na przyktad
,piramida” symbolizujaca u obydwu myélicieli hierarchie spoteczna, odsytaja do odmiennej
semantyki: u Stowackiego — do porzadku duchowego; u Nietzschego — do sfery spoteczno-
politycznej. Refleksje i poetyckie wizje polskiego poety s motywowane dazeniem do poznania
metafizycznego wymiaru Prawdy i do odstoniecia zrédet chrzescijanskiej duchowosci.
Natomiast niemiecki filozof kwestionuje w ogole istnienie tego poziomu Prawdy i postuluje
zamiast niego mniej lub bardziej przekonujace interpretacje, produkowane przez
nadcztowieka. Jego koncepcje s frontalnym atakiem na moralnoé¢ chrzescijanska i — szerzej
— na religijne zrédta etyki. Sprowadza to rozumienie zagadniern antropologicznych do
przeciwlegtych biegunow. Jaskrawo ujawnia te rdznice temat kobiety i kobiecosci
podejmowany przez obydwu pisarzy: Nietzsche akcentuje zwierzecy aspekt zenskiej
osobowoéci: Stowacki przeciwnie — cechy antycypujace  anielskos¢.  Precyzyjny
komparatystyczny wywéd Nawareckiej przekonujgco dowodzi trafnosci zawartej w tytule
studium hipotezy: Stowackiemu obca jest nietzscheanska formuta narzucajaca perspektywe
,poza Dobrem i Ztem”; poeta chciatby zblizy¢ sie do spojrzenia ,ponad Dobrem i Ztem” , a wigc
do scientia divina — wtajemniczenia nieosiggalnego dla cztowieka i moze dlatego Krdl-Duch

musiat pozosta¢ utworem wielowariantowym i otwartym.

W drugiej czesci ksigzki giowny nurt interpretacji wyznaczaja zagadnienia teologiczne;
wydaje sig, ze jeszcze blizsze Autorce od kontekstéw filozoficznych. Swiadczy o tym i
erudycyjna swoboda, i odwazne formutowanie tez nie rozwijanych dotychczas szerzej w
literaturze przedmiotu. Trzy kolejne studia: Idea Tréjcy Swietej w mistycznej tworczosci
Stowackiego [rozdziat 5.] , Piekno swigtosci [roz. 6.] i Mitos¢ mistyczna [roz. 7.] stanowia, w
mojej opinii, interpretacyjne i intelektualne apogeum tej ksigzki. W pierwszym z nich Autorka
analizuje odmienno$¢ w podejsciu do tajemnicy Tréjcy Swietej teologii wschodniego i
zachodniego chrzeécijanistwa. Poruszajac ten temat, funkcjonalnie i sprawnie korzysta z
rozlegtej teologicznej literatury przedmiotu. Wskazuje na wspotistnienie w genezyjskiej
tworczoéci  Stowackiego $ladéw obydwu tradycji, a prawdziwym interpretacyjnym
majstersztykiem jest odstonigcie zwigzku tej kwestii z mysleniem poety o ideach politycznych

— o polskim rozumieniu wolnosci i idei konfederacji. W kolejnym studium Badaczka zwraca
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uwage na obecne w poezji Stowackiego dazenie do Unaoczniania pigkna duchowego, niekiedy
ukrytego dla zewnetrznego, zmystowego wzroku. Dostrzega ewolucje w realizacji tego
artystycznego zadania, podkreslajac, ze o ile w okresie przedmistycznym to dazenie wyrazat
poeta, postugujac sie poetyka wzniostosci (w rozumieniu E. Burke’a), to w péznej twérczosci
szukat inspiracji dla uchwycenia ¢wietlistosci piekna miedzy innymi w sztuce ikony. Nawarecka
przekonujaco pokazuje to w interpretacjach fragmentéw wierszy, a szerzej — w swoim
odczytaniu kreacji Zoriana. Kontynuacje watku “‘Swietego piekna’ przynosi rozdziat traktujacy
o ‘mitosci mistycznej’, bo jak utrzymuje Autorka »Ppraca duchdéw prowadzi do osiagniecia
Swiatta w formie i mitoéci w duchu.” [s. 203]. Ta czesc ksigzki jest szczegolnie nasycona
mikrointerpretacjami, ktére dostarczaja argumentéw na rzecz powyzszej konstataciji.
Nawarecka nie zamyka jednak swojego wywodu harmonijnymi konkluzjami. Akcentuje takze
paradoksy, z ktorymi zmagat sig¢ Sfowacki i pytania, na ktére szukat odpowiedzi: jak pogodzi¢
Bozg mitos¢ z okrucierstwem i z cierpieniem, czy wizje z Apokalipsy to tylko stacje w drodze
do zbawienia, czy takze — do potgpienia tych duchéw, ktére odrzucity dazenie ku $wiatty i

mitosci. Podparcie sie koncepcja metempsychozy nie rozwigzuje ostatecznie tych dylematow.

W' ostatnim rozdziale czeci teologicznej i catej ksiazki [Judaizm, katolicyzm,
prawostfawie - dialog miedzyreligijny w mistycznej twdrczosci Stowackiego] Autorka mocniej
niz w pozostatych przywotuje kontekst wspotczesny, co zaznacza juz na wstepie, piszac:
»Dopiero jednak wspétczesna globalizacja, masowe migracje, nowa interpretacja praw
cztowieka doprowadzity do odrzucenia hierarchii kultur, tworzac migdzy nimi relacje poziome,
a nie pionowe.” [s. 207]. Wprawdzie dalej dostrzega obecny kryzys migdzykulturowego i
migdzywyznaniowego dialogu, ale mimo tego spostrzezenia przyktada jego miary do
interpretacji spotkania judaizmu, prawostawia i katolicyzmu w dramatach z 1843 roku — w
Ksiedzu Marku i Snie srebrnym Salomei. Sugestia, 7e mamy w tych utworach do czynienia z
»Pozioma relacjs” miedzy wyznaniami budzi watpliwodci zwlaszcza w odniesieniu do
pierwszego z wymienionych dramatéw. Tytutowy bohater - katolicki zakonnik, prorok i
Przywodca uosabia nadrzedny wzorzec kulturowy, przeciwstawiony zaréwno talmudycznej
idei zemsty, ktérej wyznawczynia okazuje sie Judyta, jak i kultowi wiadczej sity politycznej,
ktérej musi podda¢ sie cztowiek (Ten aspekt taczy poeta z ideg rosyjskiego prawostawia).
Warianty kultur wspotistniejagcych na wschodnich kresach | Rzeczypospolitej, wyroste z

odmiennych religijnych tradycji, nie uktadaty sie »POzZiomo” ani w czasie konfederacji barskiej,



ani w XIX wieku; kreacja Ksigdza Marka wskazuje na pozadany wzér dominujacy. Latwiej
obroni¢ teze o horyzontalnym porzadku religijnych wartosci w odniesieniu do Snu srebrnego
Salomei, bo w tym utworze poeta demaskuje grzeszno$¢ wszystkich stron konfliktu i sugeruje

apokaliptyczng perspektywe jako ewentualna mozliwos¢ ich zatagodzenia.

Interpretacje Habilitantki skfaniaja do polemicznych uwag przewaznie wtedy, gdy
akcentuje ona wspotczesne konteksty metodologiczne i aksjologiczne. Niekoniecznie jednak
trzeba to uznac za wade; mamy tutaj raczej do czynienia z zaproszeniem do dyskusji. Dalsze
badania Nawareckiej wskazujg na zamiar kontynuowania badan nad miedzyreligijnymi
relacjami w twdrczosci poety; éwiadczy o tym publikacja artykutu w 2022 pt. Islam w
twérczosci Juliusza Stowackiego [, Bibliotekarz Podlaski” nr 2/ 2022]. Poszukiwania nowych,
szerokich kontekstow taczacych romantyzm i wspdtczesnosé dowodzi takze koncepcja pracy
zbiorowej Literatura i Zywioly, ktorej pomystodawczyniami i redaktorkami byty Lucyna
Nawarecka i Maria Janoszka [Wyd. Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2021], a Habilitantka

zamiecita w tym tomie wstep swojego autorstwa i studium o zywiole $wiatta.

Rezultaty aktywnosci badawczej Lucyny Nawareckiej nie ograniczajg sig do
omawianych wyzej ksigzek. Po doktoracie opublikowata ona ponadto 19 artykufow
zamieszczonych w monografiach zbiorowych (15 pozycji), w czasopismach (3) oraz jedno hasto
stownikowe. Czynnie uczestniczyta w realizacji 4. ogdlnopolskich projektow grantowych,
koordynowanych w réznych osrodkach uniwersyteckich (kolejno: w Toruniu, Warszawie,
Katowicach). Te zespotowe badania wymagaty kompetencji komparatystycznych, dotyczyly
nastepujacych tematéw: ,Antyk romantykéw — model europejski i wariant polski” [grant KBN
nr 1HO1 047 12}, , Przeksztatcenia antycznych mitéw, symboli i tematéw w literaturze i sztuce
romantyzmu i modernizmu” [grant KBN nr 5 HO1C 034 21], ,Filhellenizm romantykow —
specyfika polska i konteksty europejskie” [1 HO1C 053 30], ,Historyczny stownik terminow
literackich. Zrédta i przemiany wybranych pojec” [grant MNiSW]. Zespotami realizujgcymi trzy
pierwsze projekty kierowata prof. dr hab. Maria Kalinowska, z ktéra Habilitanka scisle

wspotpracowata.

Na uwage zastuguje takze czynny udziat Badaczki w akademickiej wymianie mysli;
uczestniczyta ona po doktoracie w 13. ogolnopolskich konferencjach naukowych w réznych
oérodkach uniwersyteckich [Biatystok, Warszawa, Torun, Poznan, Rzeszéw, Kielce, Katowice],

na macierzystej uczelni zorganizowata 3 ogdlnokrajowe sympozja doktoranckie, dobrze
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przyjete przez mtodych uczestnikdw. Apogeum popularyzatorskiej aktywnosci Habilitantki
Przypadato na Rok Stowackiego [2009]; oprdcz wystapiert w Polsce, wygtosita wéwczas cykl
wyktadéw w Mirisku, zaproszona jako prelegentka przez Wydziat Filologiczny Paristwowego
Uniwersytetu Biatoruskiego, a na Zaproszenie Uniwersytetu Polskiego w Londynie wygtosita

prelekcje poswigcone londyriskim ¢ladom i angielskim filiacjom autora Kordiana.

Konkluzja: Habilitantka zajmuje sie badaniem wyjatkowo trudnego obszaru polskiej
tradycji romantyczne;j, fragmentu poddajacego sie z oporami teoretycznoliterackim
narzedziom interpretacyjnym i wymagajacego interdyscyplinarnych kompetencji. A potrafita
wprowadzi¢  kilka nowych kontekstéw (zwtaszcza teologicznych i filozoficznych)
rozjasniajacych lekture poznych dziet Stowackiego. Na uznanie zastuguje konsekwentne
ksztattowanie wtasnego warsztatu naukowego i rozpoznawalnego stylu dyskursu. Habilitantka
potrafi jasno i precyzyjnie pisa¢ o trudnych, wieloaspektowych zagadnieniach. Nawet gdy
erudycja i interpretacyjna inwencja Autorki prowadzi niekiedy do dyskusyjnych konkluzji, s3

one zawsze poparte rzetelng i precyzyjnie wylozong argumentacja.

Pozytywnie oceniam dorobek dr Lucyny Nawareckiej i rekomenduje dopuszczenie jej

do dalszych etapéw przewodu.

prof. dr hab. Grazyna Halkiewicz-Sojak
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