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Stosownie do przepisow ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce (Dz.U. 22018 r. poz. 1668 ze zm.) oraz w zwigzku z uchwatg Rady Naukowej Instytutu
Nauk Prawnych WPiA US w Katowicach z dn. 24 pazdziernika 2023 r. o powierzeniu mi
funkcji recenzentki w przewodzie doktorskim mgr Karoliny Prazmowskiej-Marcinowskiej,
niniejszym przedstawiam recenzj¢ rozprawy doktorskiej.

1. Ocena wyboru problematyki oraz sformulowania tematu rozprawy

Tytut rozprawy zostat sformutowany w sposob zwigzly, klarowny i adekwatny do tresci
pracy. Wysoko oceniam wybor tematu przez Doktorantke i sposob jego sformulowania.
Potaczyla ona istotne watki, takie jak zmiana klimatu i jej wptyw na prawa jednostki w
kontekscie praw tzw. ludow tubylczych (indigenous people), czyli grup szczego6lnie narazonych
na dyskryminacj¢ 1 wykluczenie, a jednocze$nie w wielkim stopniu ponoszacych koszt
katastrofy klimatycznej. Temat ten jest niezmiernie aktualny, gdyz jestesmy swiadkami ginigcia
nie tylko rdzennych kultur, ale wrgez catych panstw takich Tuvalu czy Kiribati, ktore znajduja
si¢ na tongcych wyspach Oceanii. Doktorantka ograniczyta zakres swojej pracy do sytuacji
spoteczno$ci rdzennych zamieszkujacych teren Arktyki i uwazam, Ze jest to bardzo trafny
wybor. Po pierwsze pozwolil on na odpowiednie nakreslenie tta geopolitycznego, specyfiki
opisywanych kultur oraz tego jak zmiana klimatu w negatywny sposob oddziatuje na zycie
ludow tubylczych w tym regionie. Po drugie, wybor Arktyki jako studium przypadku pozwolit
na zbadanie potencjalu zaréwno uniwersalnego systemu ochrony praw czlowieka, jak i
systemow regionalnych (system Rady Europy oraz tzw. system interamerykanski), ktorych
jurysdykcja moze mie¢ zastosowanie w zaleznosci od tego na terytorium jakiego panstwa zyja
wskazane ludy 1 jakie umowy mi¢dzynarodowe zostaty ratyfikowane przez to panstwo.

Réwnie wysoko oceniam ograniczenie tematu rozprawy do praw kulturalnych, ktore to
prawa, jak przekonujagco wskazuje Doktorantka, maja szczegdlnie istotne znaczenie dla



zachowania tozsamos$ci 1 korzystania z innych praw czlowieka przez ludy tubylcze.
Jednocze$nie mozna zauwazy¢, ze poprzez zastosowanie ujecia praw kulturalnych sensu largo
praca de facto obejmuje znaczny obszar praw socjalnych, gospodarczych i kulturalnych (m.in.
prawo do odpowiedniego mieszkania, wyzywienia czy ochrony zdrowia), wychodzac poza
obszar wasko rozumianej kultury. Punktem wyjscia dla rozwazan jest natomiast prawo do
samostanowienia i prawa ludnosci rdzennej do zamieszkiwanego terytorium. Takie ujecie
tematu uwazam za bardzo trafne.

Problem ochrony praw ludow tubylczych w kontek$cie zmiany klimatu nie jest tematem
nowym i po§wigcono jemu liczne pi§miennictwo, zwt. w jezyku angielskim, o czym §wiadczy
bogata literatura przytoczona w pracy. Dzigki ograniczeniu badan do sytuacji ludow
zamieszkujacych Arktyke oraz skupieniu si¢ na prawach cztowieka poprzez pryzmat
zapewnienia dostepu 1 ochrony kultury, Doktorantka proponuje kompleksowe podejscie do
tematu, ktéremu dotychczas poswiecono gltownie pojedyncze artykuly lub rozdziaty w
monografiach. Tym samym zaproponowana przez nig praca (poza tym, ze z nawigzka spetnia
oczekiwania stawiane rozprawom doktorskim, o czym w dalszej cze$ci recenzji) ma szanse
wnies¢ warto$¢ dodang do nauki $wiatowej, w szczegolnosci jesli zostanie opublikowana w
formie monografii (do czego goraco zachgcam).

2. Cele badawcze i zalozenia metodologiczne

Hipoteza, cele badawcze i zalozenia metodologiczne zostaly jasno przedstawione we
wprowadzeniu do pracy. Hipoteza, ze obecne mechanizmy prawa mi¢dzynarodowego nie
gwarantujg skutecznych $rodkow ochrony prawnej dla ludéw tubylczych w obliczu zmian
klimatu jest konsekwentnie weryfikowana w kolejnych rozdziatach pracy. Pytania badawcze
zostaty sformulowane trafnie, stuzac wykazaniu hipotezy. Cho¢ cz¢$¢ z nich odnosi si¢ do
materii pozaprawnej (np. znaczenie kultury dla ludow tubylczych), to sa one jak najbardziej
uzasadnione w kontek$cie tematu pracy i umozliwiaja przedstawienie spdjnego wywodu.
Metody badawcze rowniez zostaty zaprezentowane w sposob prawidtowy.

3. Uklad pracy, jezyk i strona formalna

Bardzo doceniam spdjny i logiczny uktad pracy, tym bardziej Ze omawiana tematyka
stawiata duze wyzwania ze wzgledu na wielowatkowo$¢ badanej materii. Tego typu prace,
oferujace interdyscyplinarne spojrzenie i taczace wiedz¢ z réznych dziedzin wymagaja od
badaczy 1 badaczek duzo wigkszego wysitku jesli chodzi o stworzenie struktury i
uporzadkowanie wywodu, niz np. rozprawy poswiecone jednej instytucji prawnej. Doktorantka
znakomicie poradzita sobie z tym ambitnym zadaniem. W kolejnych rozdzialach pracy
prowadzi spdjny 1 konsekwentny wywdd, rozpoczynajac od charakterystyki ludow tubylczych
Arktyki 1 ich prawa do samostanowienia, poprzez znaczenie kultury 1 wielowymiarowo$¢ praw
kulturalnych oraz ztoZzony problem ich ochrony, by przej$¢ do zmian klimatu i ich wptywu na
prawa badanych grup. Prac¢ wienczy analiza mi¢dzynarodowych mechanizméw ochrony praw
czlowieka, praktyki ich stosowania i potencjatu jesli chodzi o ochron¢ badanych praw. Tym
samym konstrukcja pracy w pelni odpowiada postawionej hipotezie oraz sformulowanym
pytaniom badawczym.



Cho¢ rozprawa podejmuje wiele watkéw badawczych i prezentuje wiedz¢ z réznych
dziedzin (oprocz prawa sg to m.in. antropologia oraz nauki o klimacie), Doktorantce udato si¢
z sukcesem utrzymaé dyscypline badawcza. Swiadczy to nie tylko o $wietnym warsztacie, ale
1 ogromnej wiedzy, znacznie wykraczajaca poza badane zagadnienia prawne. Syntetyczne
ujecie tematu pokazuje bowiem o tym, ze Doktorantka doskonale wie o czym pisze i1 potrafi te
wiedze w sposob spojny przekazaé. Pokazuja to Swietnie zbalansowane pod wzgledem dtugosci
1 struktury rozdziaty, opatrzone odpowiednim wprowadzeniem i wnioskami (rzecz wydawatoby
si¢ oczywista, ale niekoniecznie obecna we wszystkich pracach doktorskich). Rozprawa jest
odpowiedniej dlugosci i1 nie jest ,,przegadana”, co jest bardzo istotne, bo ztozonos$¢ badanej
materii i liczne zrodta mogly rodzi¢ pokuse pdjscia w dygresje.

Nie mam tez zadnych zarzutoéw jesli chodzi o stron¢ formalng pracy. Liczne,
wykorzystane w pracy zrodia (zardwno jesli chodzi o pismiennictwo, akty prawne, jak i
orzecznictwo) zostaly opatrzone odpowiednimi przypisami, a bibliografia jest bardzo dobrze
uporzadkowana. Praca zostata poddana starannej edycji. Autorka bardzo sprawnie postuguje
si¢ jezykiem angielskim, jedynie sporadycznie pojawiaja si¢ pewne niezrecznosci lub kalki
jezykowe (np. okreslenie ,,normal times” 1 ,,normal element” na s. 104 — wydaje mi si¢, ze w
jezyku angielskim nalezatoby poszukac bardziej adekwatnego okre$lenia). Generalnie praca
jest starannie przygotowana i $wietnie napisana, co sprawia ze jest wlasciwie gotowym
materiatem na ksigzke.

4. Ocena merytoryczna i uwagi szczegélowe

Bardzo wysoko oceniam poziom merytoryczny pracy i w zasadzie nie mam do niej uwag
polemicznych. Uwazam, ze Doktorantka przekonujaco i kompetentnie wywigzata si¢ z
postawionego zadania badawczego. Ponizsze uwagi maja jedynie charakter przyczynkowy,
prezentujac pewne nowe problemy lub uzupetnienia, ktore moglyby ewentualnie zostac¢
uwzglednione jesli rozprawa bedzie przygotowywana do druku. Jednocze$nie checg podkreslic,
ze w obecnej formie praca jest bardzo dobra 1 ew. dodanie nowych watkoéw powinno nastgpic¢
,»na marginesie”, tak by nie zaburzy¢ spojnej i zwartej struktury.

W pierwszym rozdziale pracy, ktory pokazuje zagadnienie praw ludnosci rdzennej w
perspektywie prawa migdzynarodowego, stusznie kladac nacisk na post-kolonialng
perspektywe, troche zabraklo mi genezy zaistnienia tego zagadnienia na agendzie
miedzynarodowej (s. 15 1 nast.). Czy jakie§ szczegolne ruchy spoteczne lub zdarzenia
polityczne doprowadzity do uchwalenia pierwszych regulacji migdzynarodowych w tej
materii? Czy byly one wynikiem emancypacyjnych dzialan ludow tubylczych? Jak wiemy
obecnie ludy te odgrywaja aktywna role na arenie migdzynarodowej — czy tak byto takze we
wczesniejszych dekadach, czy juz wtedy ludy tubylcze byty aktywnym podmiotem w procesie
tworzenia prawa czy raczej jego ,,przedmiotem”? Chetnie dowiedziatabym si¢ takze dlaczego
to akurat na forum MOP uchwalono pierwsze (i wlasciwie jak dotad jedyne) konwencje
dotyczace ludow rdzennych, jaki byl ich cel i w jaki sposob wigzaly si¢ one ze sferg
zatrudnienia. Moze warto bytoby takze doda¢ czy podejmowane sg na forum ONZ dziatania
majace na celu przekucie Deklaracji o prawach ludno$ci rdzennej (2007) w traktat
miedzynarodowy, czy jest taka realna perspektywa i czy ew. uchwalenie takiej konwencji
mialoby wplyw na zapewnienie skuteczniejszej ochrony praw ludow tubylczych. Mysle, ze
mogloby takze troche mocniej wybrzmie¢ czy 1 dlaczego jest (lub nie jest) potrzebna prawna
definicja ,,Judow tubylczych” 1 jaka jest opinia Doktorantki na ten temat.



Drugi rozdzial pracy w kompleksowy 1 bardzo kompetentny sposéb prezentuje
problematyke realizacji praw kulturalnych, stusznie obierajac jako gtéwny punkt odniesienia
Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych wraz z dorobkiem
monitorujgcego jego przestrzeganie organu (Komitet CESCR). Z uwagi na tematyke pracy,
mysle ze warto bytoby wprowadzi¢ do niej watek spolecznej odpowiedzialnosci biznesu, tym
bardziej ze to wielkie, czgsto transnarodowe korporacje w duzej mierze odpowiadajg za
dewastacje zasobow naturalnych. Uwazam, ze Autorka stusznie koncentruje si¢ na
migdzynarodowej odpowiedzialno$ci panstw 1 ze ze $ciezki tej nie powinna zbaczaé, tym
niemniej obowigzki panstw zwigzane z regulowaniem i monitorowaniem dziatalnos$ci biznesu
majg istotne znaczenie jesli chodzi o realizacje praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych
oraz przeciwdziatanie katastrofie klimatycznej. Warto w tym kontekscie wskaza¢ na Komentarz
Ogoélny nr 24 (2017) Komitetu CESCR dotyczacy zobowigzan panstw w konteks$cie
dziatalnos$ci biznesu, ktory wielokrotnie odnosi si¢ do szczegolnej sytuacji ludow rdzennych.

W trzecim rozdziale znajdziemy bardzo interesujgcg analize wptywu jaki zmiany klimatu
maja na prawa ludow tubylczych Arktyki. Doktorantka, operujac licznymi przyktadami, bardzo
wyraznie pokazuje wielowymiarowo$¢ kultury tych spotecznosci i to, jak globalne ocieplenie,
topnienie lagdolodu i inne zmiany w przyrodzie wywotane dziatalno$cig cztowieka prowadza do
zanikania zwyczajow 1 tradycji bedacych immanentnym elementem zycia tych grup i ich
tozsamosci. Watek jezyka rowniez przewija si¢ w tych rozwazaniach, ale mysle, ze warto
uwypukli¢, ze katastrofa klimatyczna przyczynia si¢ do zanikania jezykoéw rdzennych (zob. np.
Julia C. Fine, Jessica Love-Nichols, Bernard C. Perley; Climate & Language: An Entangled
Crisis, ,,Daedalus™ 2023; 152 (3): 84-98) oraz do ich zubazania, bowiem wraz z wymieraniem
gatunkow roslin i zwierzat, a takze zmiang zjawisk klimatycznych, zanika unikalne stownictwo
bedace dziedzictwem catej cywilizacji, by wspomnie¢ chociazby bogata terminologie
dotyczaca $niegu (zob. np. Eira, Inger Marie & Oskal, Anders & Hanssen-Bauer, Inger &
Mathiesen, Svein. (2018). Snow cover and the loss of traditional indigenous knowledge ,,Nature
Climate Change.”8 (2).

W czwartym rozdziale pracy Doktorantka przybliza ztozone (i pozornie odleglte od
problematyki ochrony praw cztowieka) zagadnienia zwigzane z mi¢dzynarodowym prawem
ochrony $rodowiska i jego odpowiedzig na problemy ludéw rdzennych. Bardzo podoba mi si¢
wprowadzenie koncepcji sprawiedliwosci sSrodowiskowej, a takze spojrzenie na sytuacje ludow
tubylczych z perspektywy nie tylko ofiar zmiany klimatu, ale i aktywnych podmiotéw
budujacych rezyliencje wobec zachodzacych zjawisk, w tym poprzez kulture.

Pigty rozdzial pracy stanowi nie tylko jej zwienczenie, ale 1 rdzen, bowiem wywod
prowadzony we wczesniejszych rozdziatach niejako ,przygotowuje grunt” pod analizg
uniwersalnych 1 regionalnych instrumentéw ochrony praw czlowieka w kontekscie ich
skutecznos$ci dla ochrony praw kulturalnych ludéw rdzennych Arktyki. Nalezy podkresli¢, ze
Autorka nie ogranicza si¢ do omowienia spraw, ktore dotychczas zostaly rozstrzygnigte w
ramach r6znego rodzaju procedur migdzynarodowych, ale i buduje paralele z orzecznictwem
wykraczajagcym poza t¢ materi¢, wskazujac na jego potencjal i mozliwos¢ zastosowania w
sprawach dotyczacych Arktyki. Przyktadowo za bardzo ciekawe i trafne uwazam obserwacje
poczynione na tle orzecznictwa ETPCz, w tym dotyczace mozliwosci wykorzystania koncepcji
tzw. grup wrazliwych (vulnerable groups) 1 do§wiadczen ptynacych z wyrokéw dotyczacych
ochrony praw Romow 1 innych grup nomadycznych (travellers). Mysle, ze w tym konteks$cie
warto byloby doda¢, ze cho¢ uznanie za ,,grupe wrazliwa” moze przyczyni¢ si¢ do wzmocnienia
ochrony, to niesie takze ryzyko paternalizacji 1 stygmatyzacji (zob. np. Timmer, A., Baumgirtel,
M., Kotz¢, L., & Slingenberg, L. (2021). The potential and pitfalls of the vulnerability concept
for human rights. ,Netherlands Quarterly of Human Rights”, 39(3), 190-197). Jesli chodzi
system Rady Europy, sadz¢ Ze do przytoczonych regulacji prawnych nalezatoby doda¢ Protokot
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Fakultatywny nr 12 do EKPCz, ktéry ustanawia mozliwo$¢ dochodzenia ochrony przed
dyskryminacja w odniesieniu do praw nieobjetych EKPCz. Co prawda z omawianych w pracy
panstw ratyfikowala go tylko Finlandia i chyba nie dysponujemy na razie orzecznictwem
relewantnym dla badanego tematu, jednak ze wzgledu na to, ze daje on szerokie mozliwos$ci
dochodzenia dyskryminacji w kontek$cie ochrony praw kulturalnych, sadzg ze nalezy
wspomnie¢ go w pracy.

Oprocz analizy mechanizméw regionalnych (w tym w aspekcie poréwnawczym),
Doktorantka bada dorobek organow traktatowych ONZ. Jej badania bardzo dobrze pokazuja
potencjat tego systemu (w tym stosunkowo nowych instrumentéw, jak skarga do Komitetu
Praw Dziecka 1 decyzje w tzw. sprawach klimatycznych), jak i jego ograniczenia. Doktorantka
stusznie wyjeta przed nawias orzecznictwo Komitetu Praw Cztowieka, ktorego dorobek jest
najbardziej istotny dla omawianego tematu. Do bogatego wyboru decyzji dokonanego przez
Doktorantke by¢ moze warto doda¢ (poniekad w ramach ciekawostki) sprawg Hopu i Bessert
p. Francji z 1997, ktora zostata wniesiona przez osoby nalezace do jednego z ludéw rdzennych
Haiti. Skarzacy protestowali przeciwko wysiedleniu i budowie kompleksu hotelowego na
terenie tradycyjnie nalezacym do ich ludu, na ktéorym takze znajdowal si¢ cmentarz z epoki
przedkolonialnej. Sprawa jest o tyle ciekawa, ze Francja wniosta zastrzezenie do art. 27
MPPOIiP (prawa mniejszosci), ktéry stanowi gléwnag podstawe rozstrzygania spraw
dotyczacych naruszenia praw ludow tubylczych. W zwigzku z powyzszym Komitet ograniczyt
si¢ do rozpoznania sprawy z tytutu naruszenia art. 17 (prawo do ochrony zycia prywatnego i
rodzinnego), stwierdzajac ze w $wietle Paktu pojecie ,,rodziny” nalezy interpretowac w sposob
szeroki 1 w powigzaniu z danym kontekstem. Poniewaz w kulturze skarzacych wiez z
przodkami miata kluczowe znaczenie dla ich tozsamosci i zycia rodzinnego, Komitet uznat ze
budowa hotelu na terenie dawnego cmentarza naruszala ich prawa chronione przez art. 17
Paktu. Decyzja ta pokazuje duza elastyczno$¢ Komitetu Praw Cztowieka jesli chodzi o
podejscie do kultury 1 ochrone praw ludéw tubylczych, co zreszta zostato dowiedzione w wielu
p6zniejszych decyzjach, ktére zostaly omowione w pracy.

W ostatnim rozdziale Autorka zawarta takze krotkie omodwienie alternatywnych
mechanizmow ochrony dostgpnych m.in. w ramach MOP 1 UNESCO. Mysle, ze w
rozwazaniach dotyczacych Rady Praw Czlowieka warto byloby odnotowaé procedurg
skargowa ustanowiong na mocy rezolucji Rady z 2007 r. (5/1) dotyczaca masowych 1
udowodnionych naruszen praw czlowieka i1 zastanowi€ si¢ czy naruszenia omawiane w pracy
moga stanowi¢ asumpt do wniesienia skargi tego typu.

Rozprawe zamyka podsumowanie, ktore rekapituluje konkluzje przedstawione w
poprzednich rozdziatach. W syntetyczny, a zarazem wyczerpujacy sposob Doktorantka
prezentuje w tej czesci pracy wyniki swoich badan, w ktorych rekonstruuje zar6wno obecny
stan prawny 1 praktyke, diagnozuje problemy i deficyty jak i proponuje kierunki zmian.
Poniewaz praca dotyczy prawa migdzynarodowego publicznego 1 tak specyficznego rejonu
jakim jest Arktyka, troche¢ niejako silta rzeczy w uzupetnieniu do wnioskéw Doktorantki nasuwa
si¢ pytanie czy prawne uregulowanie przez spoteczno$¢ migdzynarodowa statusu Arktyki,
podobnie jak ma to miejsce w przypadku Antarktydy (tzw. Uktad Antarktyczny) przyczynitoby
si¢ do efektywniejszego zapobiegania katastrofie naturalnej w tym obszarze, a w konsekwencji
polepszenia sytuacji jego mieszkancow. W tym miejscu warto tez zastanowi¢ si¢ nad
potencjatem regulacji z dziedziny prawa morza. Cho¢ Doktorantka nawigzuje do Konwencji o
prawie morza (s. 169), nie do konca jest jasne czy Jej zdaniem rezim ten moze odegra¢ znaczaca
role w ochronie zasobow naturalnych Arktyki i egzekwowaniu odpowiedzialnosci panstw.
Poniewaz w literaturze dotyczacej praw czlowieka wskazuje na potencjal dzialalno$ci
orzecznicze] Miedzynarodowego Trybunatu Prawa Morza w odniesieniu do badanego tematu,
wydaje mi si¢ ze jest to watek wart uwzglednienia w pracy (zob. Lisa Mardikian, Sofia Galani,
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Protecting the Arctic Indigenous Peoples’ Livelihoods in the Face of Climate Change: The
Potential of Regional Human Rights Law and the Law of the Sea, ,,Human Rights Law Review”,
Volume 23, Issue 3).

Trafnie postawiona przez Doktorantke 1 dowiedziona hipoteza, ze mig¢dzynarodowe
instrumenty ochrony praw czlowieka nie zapewniaja ludom rdzennym Arktyki nalezytej
ochrony ich praw, sktania generalnie do refleksji nad poszukiwaniem alternatywnych $ciezek
ochrony, tak jak chociazby zlozenie wniosku o opini¢ doradcza do wspomnianego
Miedzynarodowego Trybunatu Prawa Morza. Ponadto obecnie przed Migdzynarodowym
Trybunalem Sprawiedliwo$ci toczy si¢ uruchomione z mocy Zgromadzenia Ogolnego ONZ
postepowanie w sprawie wydania opinii doradczej na temat odpowiedzialnosci panstw za
zmiang¢ klimatu. Jego inicjatorami byty przede wszystkim tongce panstwa wyspiarskie, a wigc
ludy rdzenne dotknigte katastrofg klimatyczng. Oczywiscie $rodki takie jak opinia doradcza nie
stuza par excellence dochodzeniu przez jednostki ich praw i zado$¢uczynieniu za wyrzadzone
szkody, ale by¢ moze w §wietle ograniczonej skutecznos$ci uniwersalnego, jak i regionalnych
systemow ochrony praw czlowieka, moga stanowi¢ pewnego rodzaju podpore w procesie
dochodzenia sprawiedliwosci srodowiskowe;.

Podsumowujac chciatabym jeszcze raz podkresli¢, ze przedstawione przeze mnie uwagi 1
propozycje ewentualnych uzupelnien nie majg wpltywu na bardzo wysoka ocen¢ pracy.
Uwazam, ze mgr Karolina Prazmowska-Marcinowska napisata bardzo dobra rozprawe
doktorska, ktéra w petni dowodzi swojej dojrzato$ci badawczej oraz Swietnego przygotowania
do dalszego prowadzenia pracy naukowej i wkladu w rozw¢j] badan nad prawem
mi¢dzynarodowym publicznym, nie tylko w nauce polskiej, ale i migdzynarodowe;.
Doktorantka posiada nie tylko rozlegta wiedze dotyczaca prawa praw cztowieka, ale i takze
innych obszaré6w prawa migdzynarodowego (prawo ochrony $rodowiska, prawo ochrony
intelektualnej), a takze potrafi czerpa¢ z innych dyscyplin (antropologia, nauki o klimacie).
Dysponuje doskonalym warsztatem badawczym, umiejetnosciag ksztattowania jasnego
przekazu, taczenia watkéw badawczych oraz formutowania samodzielnych wnioskow.

5. Konkluzja

W $wietle powyzszego z pelnym przekonaniem wyrazam opini¢, ze rozprawa doktorska
przygotowana przez Panig mgr Karoling Prazmowskg-Marcinowska spetnia warunki okreslone
w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018
r. poz. 1668 ze zm.). Recenzowana rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazuje ogdlng wiedzg teoretyczng Kandydatki w dyscyplinie nauki prawne,
a takze umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Recenzowana rozprawa
moze zatem stanowi¢ podstawe do przeprowadzenia dalszych czynno$ci w przewodzie
doktorskim.

/dr hab. Katarzyna Sekowska-Koztowska/
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