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Wprowadzenie

Przedstawiony dokument ma charakter recenzji osiggniecia naukowego stanowigcego znaczacy wktad
w rozwoj dyscypliny nauk o Ziemi i Srodowisku. Recenzja zostata wykonana w oparciu o dokumentacje
sporzgdzong przez habilitanta, obejmujgca:

e Whniosek z dnia 13 kwietnia 2023 r. o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie
nauki o Ziemi i Srodowisku,

e Dane wnioskodawcy (zatgcznik 1),

e Odpis dyplomu dokumentujgcego nadanie stopnia doktora (zatacznik 2),
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e Autoreferat (zatacznik 3),

e Wykaz osiaggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwdj
okreslonej dyscypliny (zatacznik 4),

e Informacje o osiggnieciach dydaktycznych, sprawowanej opiece naukowej na d studentami,
wspotpracy naukowej, popularyzacji nauki oraz odbytych i przeprowadzonych szkoleniach
(zatacznik 5).

e Kopie prac stanowigcych osiggniecie naukowe (zatgcznik 6; A1-A6),

e Oswiadczenie wspotautora pracy A-5 (zatacznik 7).

Zgodnie z wytycznymi Rady Doskonatosci Naukowej!, niniejsza recenzje nalezy uznaé za wyraz
osobistej oceny, o charakterze eksperckim, wktadu osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w rozwéj okreslonej dyscypliny naukowe] albo artystycznej. Nie stanowi ona opinii
biegtego w rozumieniu przepiséw k.p.a., czy tez dokumentu urzedowego w rozumieniu
obowigzujgcych przepiséw prawa. Tym niemniej oparta jest o najlepsza wiedze i doswiadczenie
recenzenta prowadzgcego badania naukowe i dydaktyke na poziomie akademickim, zbieine z
tematyka osiggniecia naukowego przedstawionego we wniosku habilitanta. Recenzja wykonana
zostata z zachowaniem zasady poufnosci.

Podstawa formalna przeprowadzonej oceny

Recenzje przygotowano w odpowiedzi na decyzje Rady Naukowej Instytutu Nauk o Ziemi Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z dnia 12 wrzeénia 2023 r., powotujaca komisje habilitacyjna w postepowaniu
w sprawie nadania dr. Barttomiejowi Szypule stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki o Ziemi i Srodowisku. Jej podstawg byt wniosek habilitanta
z dnia 13 kwietnia 2023 r. Ocena zostata przygotowana zgodnie z istniejgcymi wymogami formalnymi
i prawnymi, w szczegélnosci z Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018 poz. 1668 z pdin. zmianami). W recenzji zastosowano sie takze do wytycznych Rady
Doskonatosci Naukowej, zawartych w aktualizowanym na biezgco poradniku Postepowania dotyczgce
nadawania stopnia doktora habilitowanego.

Wymagania stawiane osobie ubiegajgcej sie o stopien doktora
habilitowanego
Wymagania formalne stawiane habilitantowi ubiegajgcemu sie o stopiern doktora habilitowanego

zostaty ujete w Art. 219. 1. Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce. Stopien
doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktdra:

1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w
rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

1 Postepowania dotyczace nadawania stopnia doktora habilitowanego. Poradnik aktualizowany. Rada
Doskonatosci Naukowej, 9 sierpnia 2023 r.,
https://www.rdn.gov.pl/dl/425/attachment/31a57a/Poradnik%20habilitacja..pdf

2



b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych Ilub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub
artystyczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.

Osiggniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowié czes¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej sie o
stopien doktora habilitowanego. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggnieé, ktoérych
przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

Zgodnie z przyjetymi dobrymi zasadami konkluzje ptynace z prowadzonej recenzji nie beda ograniczaty
sie jednak do stwierdzenia spetnienia przez osobe ubiegajacg sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego przestanki dotyczacej wskazywania sie aktywnoscig naukowg albo artystyczng, o ktorej
mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3 Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Ocena osiggniecia naukowego

Podstawa wniosku habilitacyjnego dr. Barttomieja Szyputy jest cykl szesciu powigzanych tematycznie
artykutéw naukowych, skfadajgcych sie na osiggniecie pod nazwg ,Ocena jakosci i zastosowanie
cyfrowych modeli terenu do geomorfometrycznych analiz rzezby powierzchni”. Wsrdd wybranych
publikacji znajduje sie rozdziat wydany w monografii naukowej [A-1] oraz pie¢ anglojezycznych
artykutéw naukowych [A-2 — A-6]:

[A-1] Szyputa B., 2017. Digital elevation models in geomorphology. [In]: Shukla D.P. (ed.),
Hydro-Geomorphology - Models and Trends. IntechOpen, 81-112 p. DOl
10.5772/intechopen.68447 IF=0.017

[A-2] Szyputa B., 2016. Geomorphometric comparison of DEMs built by different interpolation
methods. Landform Analysis 32:45-58. DOI: 10.12657/landfana.032.004

[A-3] Szyputa B., 2017. Quantitative studies of the morphology of the south Poland using Relief
Index (RI). Open Geosciences 9:509-524. DOI: 10.1515/ge0-2017-0039 IF=1.229

[A-4] Szyputa B., 2019. Quality assessment of DEM derived from topographic maps for
geomorphometric purposes. Open Geosciences, 11:843-865. DOI: 10.1515/ge0-2019-0066
IF=1.229

[A-5] Szyputa B., Wieczorek M., 2019. Geomorphometric relief analysisclassification with the
k-median method; in the Silesian Upland, southern Poland. Frontiers of Earth Science. DOI:
10.1007/s11707-019-0765-9 IF=2.031

[A-6] Szyputa B., 2023. Accuracy of UAV-based DEMs without ground control points.
Geolnformatica. DOI: 10.1007/s10707-023-00498-1 IF=2.773

Cztery sposréd wykazanych artykutéw naukowych opublikowano w czasopismach posiadajgcych
Impact Factor (IF) i sg one indeksowane w bazie Web of Science (WoS). Habilitant nie podat ilosci
cytowan notowanych w tej najbardziej prestizowej bazie danych, mimo ze baza ta zawiera az 26



publikacji asygnowanych jego nazwiskiem. Podsumowanie bibliometryczne dla

publikacji przedstawia ponizsza tabela, opracowana na podstawie WoS:

ztozonego cyklu

Category Liczba
Rok | F
publikacja w dZnia Punkty MEiN? mp?\;:\;co:)ctor Quartile cytowan
v (Wos) (Wos)
[A-1] 2017 (?)? - - -
[A-2] 2016 70 - - -
0.696 (2017) Q4 (2017)
[A-3] 2017 40 2.0 (2022) Q3 (2022) >
0.985 (2017) Q4 (2017)
[A-4] 2019 40 2.0 (2022) Q3 (2022) 26
1.620 (2019)
[A-5] 2019 40 7.0 (2022) Q3 3
[A-6] 2023 100 2.0 (2022) Q4 0

Ocena wskaznikow bibliometrycznych

Ocene jakosci przedstawionego osiggniecia naukowego rozpoczne od omdwienia przypisanych mu
wskaznikdw bibliometrycznych. Chciatbym w tym miejscu zaznaczy¢, ze nie majg one dla mnie
znaczenia pierwszorzednego®, wskazujg jednak na pewne prawidtowosci. Cykl szeéciu recenzowanych
publikacji, ktéremu przypisano wspdlny tytut ,Ocena jakosci i zastosowanie cyfrowych modeli terenu
do geomorfometrycznych analiz rzezby powierzchni” zostato opublikowanych w solidnych, aczkolwiek
nie topowych czasopismach odpowiednich do publikacji wynikdéw analiz przestrzennych i rozwoju GIS,
np. Remote Sensing of Environment (Elsevier, Q1). Rozdziat [A-1] poswiecony cyfrowym modelom
terenu opublikowany zostat w monografii wydanej przez IntechOpen — wydawnictwo, ktérego nie
znalaztem w wykazie zataczonym do Komunikatu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 17 lipca 2023 r. w
sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych.
Nie jest to wydawnictwo zaliczane jednoznacznie do tzw. predatory publishing house® (wydawnictw
drapieznych®), aczkolwiek stosuje techniki reklamowe, wskazujgce na wyzszy prestiz publikacji, niz jest
to w rzeczywistosci. Artykut [A-2] opublikowano w czasopismie ,Landform Analysis” Stowarzyszenia
Geomorfologdéw Polskich, ktore nie figuruje w bazie WoS (nie posiada IF), jednak aspiruje do jednego
z najwazniejszych periodykéw poswieconych geomorfologii w Polsce. Publikacje [A-3] i [A-4] zostaty
zamieszczone w czasopismie o niskiej specjalizacji, podobnie jak artykut [A-5]. Na tym tle wyrdznia sie

22 Komunikat Ministra Edukacji i Nauki z dnia 17 lipca 2023 r. w sprawie wykazu czasopism naukowych i
recenzowanych materiatbw z konferencji miedzynarodowych, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-
nauka/komunikat-ministra-edukacji-i-nauki-z-dnia-17-lipca-2023-r-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych-i-
recenzowanych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych

3 Wydawnictwo nie zostato wyszczegdlnione w Komunikacie Ministra Edukacji i Nauki z dnia z dnia 22 lipca 2021
r. w sprawie wykazu wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe. By¢ moze jest inna podstawa
obliczania punktacji za rozdziaty w monografiach, nieznana recenzentowi.

4 Parametryzacji badan naukowych jest ztozonym, oddzielnym zagadnieniem, ktére nie bedzie poruszane w
recenzji. Na niekorzy$¢ parametryzacji obowigzujgcej w polskiej nauce wptywajag m.in. niejasne procedury
dotyczgce punktacji czasopism, szeroko omawiane w publicystyce, np. Sewastianowicz (2023):
https://www.prawo.pl/student/wykaz-punktowanych-czasopism-naukowych-2023,522267.html

5 Na podstawie: Beall's list of potential predatory journals and publishers; https://beallslist.net/

6 Drapiezne wydawnictwa — nieetyczny, cho¢ zwykle legalny model biznesowy wydawnictw, opierajacy sie na
publikacji materiatéw naukowych, zwykle w formie otwartego dostepu, w zamian za uiszczenie przez autora
optaty. Wydawnictwa tego typu nie przeprowadzajg odpowiedniego procesu recenzji naukowych i publikujg
wszystkie nadestane prace. Czasem podajg fatszywe informacje nt. swojego zespotu redaktorskiego, procesu
recenzji czy wskaznika cytowan (za: https://pl.wikipedia.org/wiki/Drapie%C5%BCne_wydawnictwa).
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najnowsza publikacja [A-6] z 2023 r. w czasopismie Geoinformatica, ktéremu przypisano na liscie MEIN
100 pkt. Zadne z czasopism nie reprezentuje mainstreamu badan z zakresu nauk o Ziemi i $rodowisku,
co przedstawiajg ich wskazniki, zaréwno IF, nieprzekraczajacy wedtug serwisu WoS 2.0, jak i przypisane
w WoS kwartyle (Q3 lub Q4).

Omawianych publikacji bronig jednak inne czynniki. Nalezy zauwazy¢, ze wydane prace sg cytowane.
Przyktadowo publikacja A-4 byta cytowana 26 razy wedtug bazy WoS, mimo, ze ukazata sie w 2019 r.
Nie jest to moze liczba poréwnywalna do ilosci cytowan wiodgcych na swiecie badan, jednak w skali
dziedziny Nauk o Ziemi i sSrodowisku, a zwtaszcza w odniesieniu do niskich naktadéw na polskg nauke i
mate wsparcie instytucjonalne dla naukowcéw, warta odnotowania. Co wazne, oceniane w ramach
osiggniecia naukowego prace sg jednoautorskie, badz tez w jednym przypadku pracy dwuatorskiej, nie
powodujg zadnej trudnosci w ocenie wktadu habilitanta. Publikacje bez wyjatku s3 dostepne on-line
na prawach open access.

Uwagi dotyczgce problemu badawczego i postawionych hipotez badawczych

Przedtozone do recenzji osiggniecie naukowe zawiera opublikowane juz prace, ktére przeszty proces
recenzji typu peer review, opierajgcy sie na zapoznaniu sie z tekstem specjalistéw z danej dziedziny,
ich anonimowosci i niezaleznos$ci. Powoduje to, ze jako$¢ wykonanej pracy badawczej zostata juz
zweryfikowana, przynajmniej w stopniu odpowiadajgcym wymogom redakcji konkretnego czasopisma
lub monografii. Tym niemniej w dalszej czesci tekstu pozwalam sobie na pewne polemiki, bedace
nieodtgczng cecha procesu recenzenckiego.

Studiujac recenzje rozpraw habilitacyjnych, zauwazam co najmniej dwa podejscia recenzentéw w
ocenie cyklu spdéjnych tematycznie artykutéw. W pierwszym podejsciu, zaktadajac solidnos¢ proceséw
peer review, recenzenci habilitacji skupiajg sie na autoreferacie i polemizujg niemal wytgcznie z jego
trescig. W podejsciu drugim, recenzenci podejmujg polemike z trescig opublikowanych prac,
niejednokrotnie wytykajgc btedy popetnione na wczesniejszym etapie pracy badawczej i wdajac sie w
detale, niekiedy bez wptywu na catosciowy obraz dorobku habilitanta. Brak oceny catosciowej
przedstawionego dorobku prowadzi¢ moze do zbednych nieporozumien, zwtaszcza gdy habilitant z
uwagi na przyjete cechy autoreferatu pomija w nim nieistotne w swojej ocenie kwestie, oméwione juz
opublikowanych publikacjach. W dalszej czesci oceny stosuje zasade, Zze habilitant przyjmuje
odpowiedzialno$¢ za opis osiggniecia naukowego przedstawionego w autoreferacie, cho¢ jako
wazniejsze traktuje same publikacje tworzace tzw. , sktadanke” i prezentowang w nich tresc.

W swoim autoreferacie habilitant omawia zagadnienia cyfrowych modeli terenu i opartej o nig
wspofczesnej geomorfometrii, wskazujac na wiele probleméw metodycznych witasciwych dla tej gatezi
nauki. Habilitant w autoreferacie podkresla, ze gtdwnym celem prowadzonych przez niego badan byta
»analiza modeli w $wietle zastosowan do badan rzezby terenu” (Zat, 3, s. 3). Prosze zauwazy¢, ze
sformutowanie to jest niestety bardzo niefortunne. Podobne sformufowania wskazywane sg czesto
jako podstawowe btedy pisarskie rozpraw naukowych. Analiza nie moze byc¢ celem pracy badawczej (!)
— jest jedynie srodkiem stuzgcym do osiggniecia celu. Mimo wszystko intuicyjnie rozumiem zamiar
habilitanta, ktérym byto zapewne sprawdzenie, jak cechy modeli terenu wptywajg na efekty
parametryzacji rzezby.

Autoreferat skierowany jest do specjalistéw z dziedziny geomorfometrii, natomiast mimo wykonanego
przegladu literatury brakuje tu jasno podanej informacji, ze geomorfometria sama w sobie nie jest



nowa dziedzing nauki. Juz w 1971 r. ukazat sie podrecznik Doornkampa i Kinga’ omawiajgcy w réznych
aspektach mozliwosci zastosowania technik matematycznych i statycznych dla okredlania cech
morfometrycznych wybranych elementéw rzezby oraz wiekszych jednostek krajobrazowych (zlewni,
dorzeczy). Dlatego pod watpliwosé poddaje stwierdzenie habilitanta, ze ,,dopiero powszechny rozwéj
komputerdw osobistych i odpowiedniego specjalistycznego oprogramowania umozliwit realny rozwéj
geomorfometrii (...)”. Jesli chcemy szuka¢ wydarzenia blizszego wspdtczesnosci, ktére miatoby
decydowaé¢ o rozwoju geomorfometrii, to pod dyskusje poddatbym osobiscie upowszechnienie
Internetu, udostepnianie danych cyfrowych on-line i mozliwo$¢ swobodnego przesytania danych
przestrzennych, niz wzrost mozliwosci operacyjne komputerdw, mnozenie odpowiedniego
oprogramowania czy wzrost ilosci komputerow osobistych. Prosze zauwazy¢, ze geomorfometrig w
dalszym ciggu zajmuja sie gtéwnie akademicy lub nieliczni specjalisci, ktérzy od dawna korzystajg z
odpowiednich narzedzi. Powszechnie dostepny i darmowy program GRASS GIS rozwijany jest
nieprzerwanie od 1982 r. (to juz ponad 40 lat!), a wczesniejsze programy stuzgce analizie danych
przestrzennych powstawaty od lat 60., a nawet 50. XX w. w jednostkach akademickich (np. University
of Washington, University of Michigan) czy nieco pdziniej w rzgdowych jednostkach (np. Canada
Geographic Information System).

Zgadzam sie z opinig habilitanta odnosnie deficytu wiedzy w zakresie numerycznych modeli terenu i
parametryzacji rzezby. Dotyczy on jednak jedynie materiatdw w jezyku polskim. Podrecznikéw
akademickich oraz instrukcji w jezyku angielskim nie brakuje. Zauwazony stan powodowany jest co
najmniej kilkoma gtéwnymi czynnikami, wsrdd ktdrych na pierwsze miejsce wysuwa sie szybki przyrost
nowych materiatéw cyfrowych i postepujace zmiany wersji oprogramowania. Co prawda zasady
dziatania wiekszosci uzywanych w programach GIS funkcji pozostajg niezmienne, ale dla potencjalnych
autoréw podrecznikéw i skryptdw sytuacja ta jest wyzwaniem. By¢ moze lepiej sprawdzajg sie wiec
internetowe poradniki, ktére mozna na biezgco aktualizowaé, niz recenzowane prace, ktérych
przydatnos¢ spada z czasem. Specyfika GIS sprawia takze, ze podstawowe informacje potrzebne sg
gtéwnie poczatkujgcym uzytkownikom systemodw informacji geograficznej, a dla nich wiasnie
aktualnosé publikacji ma najwieksze znaczenie.

Habilitant oczywiscie zdaje sobie sprawe z szybkiego postepu dokonujgcego sie w dziedzinie zbierania,
przetwarzania i analizowania danych wysokosciowych. Podaje, ze informacje na temat wysokosci
punktow terenowych pochodzg dzi$ gtéwnie z pomiardw GPS-RTK, skaneréw laserowych czy technik
UAV. Wiaze sie to ponownie z kwestig potencjalnej rewolucji w geomorfometrii, opartej o dziatanie
systeméw nawigacji satelitarnej, ktdra jest niezbedna, lub przynajmniej powszechnie wykorzystywana
przy przez wspomniane narzedzia. Zatuje, ze ten watek nie zostat rozwiniety w autoreferacie, poniewaz
dotyczy pryncypialnego zagadnienia, jakim jest ustalenie faktycznej wysokosci terenowej punktéw,
odnoszonej podczas pomiaru do elipsoidy wiasciwej dla dziatania systemu nawigacyjnego. Musze tez
doda¢, ze informacja o zrddtach informacji wysokosciowej mogtaby by¢ jednak w autoreferacie
bardziej uporzgdkowana. Mimo, ze habilitant omawia w swoich publikacjach modele SRTM, we
wstepnej czesci autoreferatu dane pochodzace z pomiaréw radarowych zostaty potraktowane
marginalnie, cho¢ stanowig podstawe modeli globalnych i s3 powszechnie stosowane.

W autoreferacie bezowocnie poszukiwatem tez stanowiska habilitanta wzgledem uzywanej
terminologii. Wspomina on, ze nazewnictwo modeli terenu jest czesto niejednoznaczne i problem ten
byt podstawg rozwazan innych autordow, w literaturze polskiej np. Zwoliskiego (2010). W kraju mamy
sytuacje, w ktérej prawdopodobnie najbardziej wtasciwe terminy nie znalazty miejsca w nazewnictwie
sankcjonowanym prawnie, tj. w Ustawie z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne

”Doornkamp J.C., King C.M.A., 1971. Numerical analysis in gecomorphology. An introduction. Edward Arnold Publ.
Ltd, London.



(Dz.U. 1989 nr 30 poz. 163 z pdzn. zmianami) i towarzyszacym jej Rozporzqgdzeniu Ministra Rozwoju i
Technologii z dnia 16 grudnia 2022 r. w sprawie baz danych dotyczqcych zobrazowan lotniczych i
satelitarnych oraz ortofotomapy i numerycznego modelu terenu (Dz.U. 2023 poz. 89). Mysle, ze
habilitant ma wszelkie podstawy, aby wypowiadac sie w tej kwestii.

Chciatbym tez przestrzec habilitanta przed uzywaniem skrétéw myslowych, ktére w autoreferacie
niestety wystepuja, przyktadowo: ,,... niewtasciwego pozyskiwania danych do dalszej pracy (np.
podczas digitalizacji map — tworzenie sie sztucznych teras na stokach)”. W tym przyktadzie chodzi o
fakt, ze prawidtowo prowadzona digitalizacja warstwic i punktéw wysokosciowych z mapy
poziomicowe] nie prowadzi w zaden sposdéb do tworzenia nienaturalnych form terenu. Jesli moje
skojarzenie jest poprawne, skokowe zmiany wysokosci terenu, zobrazowane w formie nienaturalnego
terasowania stokéw, sg wynikiem zastosowania albo ztej metody interpolacji powierzchni, albo tez
ustawienia warstwy wynikowej w postaci wartosci catkowitych (integer) zamiast
zmiennoprzecinkowych (float).

Pierwsza publikacja [A-1] z zatgczonego zawiera przeglad popularnych modeli terenu i wskaznikéw
geomorfometrycznych i ma cechy podsumowania istniejgcych zrédet wiedzy. Zamiar ten realizowano
w obliczu potencjalnego deficytu prac przeglagdowych, ktére nadgzatyby za rozwojem geoinformatyki i
geomorfometrii, o ktérym wspomniatem wczesniej.

Publikacja [A-2] poswiecona jest metodom interpolacji danych wysokosciowych i ma za zadanie
krytyczny przeglad mozliwosci ich zastosowania. Drugim celem tej pracy jest badanie, jak gestos¢
prébkowania wysokosci w badanym obszarze wptywa na jako$¢ odwzorowania powierzchni terenu,
gdzie wyniki odnoszono do modelu ALS (airborne laser scanning — lotniczy skaning laserowy). W tym
celu habilitant postuzyt sie skonstruowanym na potrzeby badania indeksem zgodnosci wynikéw (result
conformity index). Zamyst tej pracy oceniam pozytywnie, gtdwnie z tego powodu, Ze niewielu
uzytkownikéw GIS zadaje sobie trud, aby sprawdzi¢, jak jakos¢ danych wejsciowych i metody ich
przetwarzania wptyng na rezultat prowadzonych analiz.

W publikacji [A-3] habilitant omoéwit zatozenia skonstruowanego samodzielnie wskaznika
morfometrycznego, nazwanego indeksem rzezby Rl (relief index). Idea Rl opiera sie o obliczenie ilorazu
sumarycznej dtugosci poziomic danego obszaru w cieciu co jeden metr do jego powierzchni
planimetrycznej, a wiec umozliwia zbadanie ondulacji czy inaczej urozmaicenia rzezby terenu.
Konstrukcja nowego wskaZznika geomorfometrycznego wpisuje sie w panujacy w geomorfometrii
trend. Parametry najbardziej przydatne w interpretacji form powierzchni terenu znajdujg najczesciej
zastosowanie w wielu badaniach s$rodowiskowych i sg chetnie wtgczane do listy algorytmoéw
oferowanych przez popularne programy GIS, jak dziato sie to z parametrami topographic position index
— TPI (Weiss 2001) czy geomorphons (Jasiewicz i Stepinski 2013).

Celem pracy [A-4] byta ocena jakosci cyfrowego modelu terenu uzyskanego na podstawie digitalizacji
map topograficznych w skali 1:10 000. Prowadzono jg w nawigzaniu do innych istniejgcych Zrddet
danych, w tym modeli SRTM, ASTER GDEM, AW3D30, EU-DEM oraz DTED-2, LiDAR i witasnych
pomiaréw terenowych przy uzyciu metod geodezyjnych, a wiec praktycznie kompletu Zrédet
dostepnych w chwili pracy (przed 2019). Praca ma charakter metodyczny. Nie mozna odmowic
autorowi pewnego zaciecia w prowadzeniu badan. Dla osoby znajacej specyfike wykorzystanych
materiatdw potencjalne wnioski mogg wydawac sie oczywiste, natomiast tutaj znajdg swoje
potwierdzenie w postaci konkretnych wartosci liczbowych.

Artykut [A-5] ma cechy opracowania utylitarnego, gdzie geomorfometria zaprzegnieta zostata do
pozbawionego cech subiektywizmu opisu uksztattowania rzezby Wyzyny Slaskiej. Podobne prace dla
innych obszaréw Polski byty juz wcze$niej wykonywane (np. dla terenu Karkonoszy; Kasprzak i Traczyk,
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2010 i inne prace), aczkolwiek w omawianym przypadku postuzono sie metodg k-median. Ponadto
teren badan ma pewne unikalne cechy polegajgce na silnym przeksztatceniu powierzchni terenu przez
cztowieka.

Ostatni z przedstawionych artykutéw [A-6] dobrze wpisuje sie w trendy wspdtczesnej geomorfometrii
coraz powszechniej siegajgcej po wysokorozdzielcze modele terenu konstruowane w oparciu o chmury
punktow wytworzone dzieki fotogrametrycznej procedurze structure from motion (SfM). Celem pracy,
byto wykazanie, jaka jest matematyczna doktadnos¢ modeli wysokosci i ortomozaik (nalezy zauwazyé,
ze ortofotomapy tez s3 modelami) uzyskiwanych na podstawie danych z nalotéw bezzatogowcéw
(UAV). Co prawda istnieje sporo literatury w tym zakresie i jest ona bardzo chetnie cytowana przez
uzytkownikéw UAV (np. Barry i Coakley 2013; James i Robson 2014; Jézkdéw i Toth 2014; Tonkin i
Midgley 2016; James et al., 2017), natomiast z racji ciggtego doskonalenia UAV oraz oprogramowania
SfM, podjete zagadnienie uznaje za jedno z priorytetowych z zakresie badan realizowanych przez
habilitanta i chciatbym podkresli¢ jego znaczenie na tle innych publikacji sktadajgcej sie na
przedstawione osiggniecie naukowe.

Uwagi dotyczgce metodyki badan i etapow ich realizacji

Habilitant pracujacy z danymi cyfrowymi dysponuje wysoko zaawansowang wiedzg i umiejetnosciami
w zakresie gromadzenia, przetwarzania i prezentowania informacji przestrzennych, odpowiednimi dla
specjalistow GIS. Jak wynika z przegladu prezentowanego dorobku, powszechnie stosuje metody
geodezyjne w pomiarach terenowych, sprawnie operujgc réwniez aparatem statystycznym. Podejmuje
tematy bliskie lub czesto Scisle zwigzane z geomorfologia. Ponizej przedstawie kilka uwag dotyczacych
artykutéw przedtozonych w ramach osiggniecia naukowego.

W rozdziale monograficznym [A-1] habilitant opisat zatozenia geomorfometrii $cisle zwigzanej z
geomorfologia, a takze rodzaje cyfrowych modeli wysokosci i ich Zzrodta. W tekscie znalazto sie m.in.
ich zestawienie tabelaryczne. Dalsza cze$¢ wykonanego przegladu dotyczy parametréw
morfometrycznych. Autor dostarczyt informacji na temat algorytmdw, dokonat ich opiséw i podat
zrédta informacji. Rozwingt szczegdlnie czes¢ poswiecong automatycznej klasyfikacji form rzezby, w
tym TPI. W pracy znalazto sie takze petne zestawienie funkcji morfometrycznych dwaéch popularnych
pakietow oprogramowania: komercyjnego i typu open-source. Zastosowang metode mozna nazwac
kwerendg dostepnych danych. Jej jakos¢ jest wysoka, a praca zapewne znalazta uznanie osdb, ktére
poszukiwaty materiatéw Zrédtowych na temat stosowanych algorytmow.

W publikacji drugiej [A-2] habilitant postuguje sie metodami interpolacji — odwrotnymi odlegtosciami
wazonymi, naturalnego sgsiedztwa, funkcjami sklejanymi, funkcjami podstaw radialnych,
wielomianem lokalnym i krigingiem — do badania jakosci przetwarzanych danych wysokosciowych.
Stosuje tez wtasng metode, wspomniang w poprzednim podrozdziale, do oceny modeli w zaleznosci
od gestosci prébkowania powierzchni. Praca oczywiscie nie wyczerpuje zagadnienia interpolacji w
produkcji modeli wysokosci ze wzgledu chocby na wiekszg ilos¢ metod interpolacyjnych. Tym niemniej
wybrane sposoby interpolacji sg zasadniczo najpopularniejsze. Niestety w stosowanej procedurze
przygotowania danych eksperymentalnych niewiele wiadomo o wspomnianej przez autora filtracji
chmury punktow ALS. Problem filtracji to oczywiscie zupetnie inne zagadnienie, ale jak pokazuje praca
Jancewicza i Porebnej (2022) ma ona zasadnicze znaczenie dla prawidtowego odwzorowania rzezby
terenu na obszarach le$nych i moze by¢ obarczona poteznymi btedami. Nie mam jednak zastrzezen do
ogoblnej metodyki stosowanej przez autora.

Mocniej zainteresowaty mnie studia zaprezentowane w artykule [A-3] nad parametrem RI. Ciekawe
jest tu juz sam wybor bardzo wielu obszaréw testowych, gtéwnie na obszarach gérskich i wyzynnych,



co trudno znalez¢ w podobnych pracach geomorfometrycznych. W metodyce tej pracy brakuje mi
jedynie cho¢ pogladowego poréwnania wynikéw otrzymanych metoda Rl z parametryzacjg innymi
wskaznikami. Jak pokazuje praktyka, w praktyce stosuje sie tylko te, ktdre dajg sie jednoznacznie
interpretowacd i mimo istnienia dziesigtek, jak nie setek wskaznikdéw, wiekszo$é z nich pozostaje albo
sktadnikami bardziej ztozonych modeli, albo niemal wcale nie jest stosowana w ocenie form rzezby.

Potwierdza to w zasadzie kolejna praca [A-4], w ktérej habilitant sam stosuje sprawdzony i dajacy
dobre rezultaty parametr klasyfikacyjny TPI. Prace te oceniam jako przyktad publikacji metodycznej,
doceniajgc ilo$¢ pracy wiozonej w jej przygotowanie, w tym przeprowadzenie geodezyjnej kampanii
pomiarowej w terenie do weryfikacji doktadnosci materiatow cyfrowych.

Zastosowanie metody k-median w analizie uksztattowania terenu Wyzyny Slaskiej w kolejnej publikacji
[A-5] miato na celu zidentyfikowania klastrow (grup obiektéw) z obiektami o podobnych cechach
matematycznych i dalszej klasyfikacji form rzezby. W odrdznieniu od metody k-srednich jest mniej
podatna na wptyw wartosci skrajnych, co jest o tyle wazne, ze dane ilosciowe opisujace rzezbe sg
rzadko majg charakter symetryczny, co zauwaza autor, cytujac Evansa (1972). Wykonana praca
wymagata odpowiedniego przygotowania modelu cyfrowego (ulepszenia). Metode testowano
eksperymentalnie z rdzng rozdzielczoscig DTM, ustawiajgc rézne wielkosci okna algorytmu i stosujac
dodatkowe filtry dla wyeliminowania niepozgdanego szumu na mapach wynikowych. Jakosc¢
metodyczna pracy nie odstaje od podobnych, publikowanych wynikéw z zakresu geomorfometrii.

Zaprojektowane badania jakosci modeli wysokosciowych powstajacych ze zdje¢ UAV wymagato
zastosowania fotogrametrycznej procedury Structure from Motion (SfM). Jako uzytkownik
zastosowanego przez habilitanta oprogramowania Metashape (Agisoft) wiem, ze juz same mozliwosci
ustawien algorytméw przetwarzajgcych stereograficzne obraz w chmure punktéw i dalsze produkty
dajg wiele mozliwosci kontrolowania finalnego wyniku. Autor, co nieczesto sie zdarza, doktadnie opisat
wykonang procedure na zasadzie tabelarycznego zestawienia ustawien. Zachowat wszystkie
podstawowe dobre zasady konstrukcji modelu. Materiatem poréwnawczym dla modelu SfM byt
cyfrowy model wysokosci ALS i model powstaty z digitalizacji map topograficznych 1:10 000. Na
marginesie trzeba zauwazy¢, ze oba te Zrddta, szczegdlnie ALS-DTM nie sg wolne od btedow i
niepewnosci (np. czesto spotykany tzw. banding dla ALS). Dalsza analiza pordwnawcza jest szeroka
(RMSE, MAE oraz stosowany juz wczesniej autorski indeks zgodnosci wynikdw) i w mojej ocenie
adekwatna metodycznie.

Uwagi dotyczgce uzyskanych wynikow, ich interpretacji i wnioskow koncowych

Charakter i zatozenia publikacji [A-1] nie s3 mozliwe wedtug mnie do jednoznacznej oceny w kategorii
osiggniecia naukowego. Jest to solidna praca przeglagdowa, nie wnoszaca jednak novum do nauki. Nie
jest to podrecznik akademicki, nie jest to publikacja w renomowanym czasopismie. Mimo to, artykuty
czy rozdziaty tego typu uwazam za potrzebne, zwazywszy ciggly rozwdj geomorfometrii. Dowodem s3
tu kolejne, podobne artykuty publikowane w literaturze, np. Xiong et al. (2022). W tym miejscu
zderzam sie z zagadnieniem trudnej oceny dorobku naukowego. Czy artykuty przegladowe
zamieszczane w czasopismach o wysokim IF i wysoko punktowane na liscie MEiN, np. w Earth Science
Review, faktycznie powinny by¢ oceniane wraz z artykutami prezentujgcymi oryginalne wyniki badan?
Pytanie retoryczne pozostanie tu bez odpowiedszi.

Przydatne w mojej ocenie sg wyniki pracy opublikowane w artykule [A-2] i powinny byé one znane
osobom zajmujacym sie cyfrowymi modelami terenu. Wskazujg one jednoznacznie, ze wiele metod
interpolacji zawyza wartosci wysokosci terenu i jest zrodtem licznych artefaktow (btedéw) modeli.
Sadze, ze niektdre z wnioskéw sg jednak trywialne, jak np. fakt dobrego oddania ekspozycji przez



wszystkie badane techniki interpolacji (dlaczego miatoby byc inaczej?). Mimo to mozna uznad, ze praca
przynosi po prostu statystyczne potwierdzenie tego faktu. Catkowicie popieram jeden z kolejnych
whnioskow habilitanta, ze do prowadzenia miarodajnych analiz uksztattowania terenu wystarczag mniej
rozdzielcze modele wysokosci, a wspomniana w pracy rozdzielczos¢ 10x10 m jest wyjgtkowo
praktyczna. Moje spostrzezenie wynika jedynie z praktyki, w pracy habilitanta zostato to odpowiednio
dowiedzione.

Habilitant w publikacji [A-3] udowodnit, ze zaproponowany indeks rzezby Rl umozliwia nie tylko
réznicowanie na jego podstawie rzezby terenu, do czego przydatny jest podziat na klasy uzyskanych
wartosci, ale i zapewnia powtarzalnos¢ i tatwe porédwnanie wynikdw miedzy réznymi obszarami.
Zmiana rozdzielczosci modeli wysokosci na testowanych obszarach pokazata, ze cho¢ rézne sg dla nich
wartosci minimalne i maksymalne RI, to jednak przecietne wartosci Rl i ich rozktad przestrzenny nie
ulegajg istotnym zmianom. Stworzony parametr wzbogaca katalog narzedzi geomorfometrycznych.
Cho¢ jego przydatnosci nie oceniam tak wysoko, jak istniejgcych, innych parametréw klasyfikacyjnych,
w szczegdlnosci TPl czy geomorphons, to by¢é moze znajdzie zastosowanie w kolejnych procedurach i
modelach. Wydaje sie, ze bedzie przydatny szczegélnie do okreslania stopnia rozciecia powierzchni,
np. w badaniach nad erozjg powierzchni.

Wyniki analizy zaprezentowanej w artykule [A-4] s3 interesujgce. Autor udowodnit m.in., ze
zmniejszenie rozdzielczosci modelu wysokosci powstatego z danych ALS na cele geomorfometryczne
wecale nie zapewnia jego lepszej przydatnosci w poréwnaniu z modelem uzyskanym z digitalizacji mapy
poziomicowe]j w skali 1:10 000. W dalszym ciggu dobre modele z digitalizacji map (typu polskiego DTED-
2) moga by¢ niezwykle przydatne do opisu rzezby terenu. Faktem jednak jest, ze z przyczyn
praktycznych, na wszystkich obszarach, dla ktdrych dostepne sg dane LiDAR, zdecydowanie tatwiej jest
przeprowadzi¢ resampling rastrowy (zmniejszy¢ rozdzielczos¢ modelu), niz digitalizowa¢ poziomice
map topograficznych, nawet jesli ich wektoryzacja odbywa sie w sposdb pdétautomatyczny. Tutaj
jednak nalezy dokonac refleksji, ze poza krajami UE oraz USA i Nowg Zelandig, wielkopowierzchniowy
ALS wcale nie jest powszechnie wykonywany i wysokorozdzielcze modele wysokosci nie s3 dostepne
(). Mozna sie o tym przekona¢, sprawdzajac internetowg baze danych OpenTopography
(https://portal.opentopography.org/datasets). Co wiecej, tworzenie modeli wysokosci na podstawie
starych map jest wcigz niezbedne w badaniach zmian uksztattowania terenu, co zauwaza autor
publikacji. Odnosi sie to zwtaszcza do obszaréw zurbanizowanych lub poddanych efektywnym
procesom geomorfologicznym — erozji, abrazji, proceséw wulkanicznych, eolicznych i innych. Tym
niemniej badania tego typu beda prawdopodobnie coraz bardziej niszowe, patrzac na niechec
niektérych uzytkownikow GIS do manualnego tworzenia danych.

Wyniki klasyfikowania rzezby terenu Wyzyny Slaskiej metoda k-median w publikacji [A-5] habilitant
poréwnat z wynikami klasyfikacji TPl. Dowiddt, ze zaproponowana procedura lepiej réznicowata
rzezbe, zwtaszcza w przypadku mniej wybitnych form terenu (tagodnych stokéw czy niskich wzniesien).
Metoda ta jednak wymaga analizy wielowymiarowej, ktorej efekt zaleze¢ bedzie zawsze od zakresu i
ilosci analizowanych danych. Jej stosowanie wymaga wiec od analityka znajomosci zatozen metody, w
tym zasady doboru wielkosci okna w celu uzyskania miarodajnego wyniku. Autorzy pracy
przeprowadzili w tym zakresie eksperymenty, podajgc odpowiednie zalecenia. Metode te mozna
rekomendowaé do analiz terenu i Zycze autorom, by znalazta sie w pakiecie algorytmoéw
najpopularniejszych programoéw GIS.

Ostatnia z prac sktadajacych sie na osiggniecie naukowe [A-6] zostata przez habilitanta w autoreferacie
najszerzej oméwiona i jak wspomniatem we wczesniejszej czesci recenzji zastuguje na wiekszg uwage.
Testowano procedure fotogrametryczng UAV-SfM bez zastosowania naziemnych punktow
kontrolnych, w wiec w zasadzie najchetniej i najpowszechniej uzywang forme zbierania danych przy
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pomocy bezzatogowcdw. Uzyskane wyniki dowiodty, ze modele wysokosci wytworzone w procedurze
SfM ze zdje¢ wykonywanych z UAV majg podobng dokfadnos$é do wielokrotnie juz testowanych przez
autora modeli z digitalizacji map topograficznych 1:10 000. Podkreslam w tym miejscu duzg starannos¢
metodyczng przygotowania modelu SfM do analizy poréwnawczej. Dane z UAV pozwalajg na uzyskanie
duzej zgodnosci detali topograficznych z wytworzonymi modelami. Wykazano tym samym, ze
ortofotomozaiki z danych UAV majg znacznie wiekszg doktadnos$¢ poziomga niz istniejgce i ogdlnie
dostepne ortofotomapy o podobnej rozdzielczosci i mogg by¢ uzyte do tatwej poprawy georeferencji
tych ortofotomap. Wszystkie rezultaty zaprezentowane w omawianej publikacji wpisujg sie w trend
testowania modeli uzyskiwanych przy pomocy fotogrametrii UAV. Jakos$¢ wynikow i skrupulatnos¢
pracy nad ich osiggnieciem, na tle podobnych publikacji znanych recenzentowi (np. Sanz-Ablanedo et
al. 2018, Tsunetaka et al. 2020, Nota et al. 2022), warta jest zauwazenia.

Ocena pozostatej dziatalnosci naukowej, dziatalnosci dydaktycznej,
popularyzatorskiej i organizacyjnej

Pozostaty dorobek naukowy habilitanta nie moze pozostaé¢ bez komentarza. Jest on autorem 37
recenzowanych artykutéw naukowych (niedtugo zapewne bedzie ich znacznie wiecej), rozdziatu w
monografii, a takze wspdtautorem monografii. Czes¢ z istniejgcego dorobku jest efektem projektéw
naukowych, w ktérych habilitant byt wykonawca. Jego przeglad prowadzi do wniosku, ze praca
habilitanta — przede wszystkim dobrej jakosci analizy przestrzenne — miata kluczowe znaczenie dla
prowadzonych w projektach badan. Publikowat on takze oceny eksperckie i skrypty dla studentéow. Jest
autorem map geomorfologicznych. Angazuje sie w proces recenzji wydawniczych, sporzadzit ponad 60
recenzji w polskich i zagranicznych czasopismach branzowych. Liczne byly jego wystgpienia
konferencyjne w jezyku polskim i angielskim, dobrze odbierane, czego przyktadem moze by¢ uzyskane
wyrdznienie na ogoélnopolskiej konferencji z zakresu fotointerpretacji i teledetekcji (Poznan, 2021).

Moja ocena dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej oraz pozostatych osiggnie¢ habilitanta bedzie
stosunkowo krdtka w poréwnaniu do zestawionego przez niego dorobku. A ten jest bogaty i bardzo
spojny. Habilitant jest pracownikiem uniwersyteckim bardzo zaangazowanym w proces dydaktyczny.
Prowadzi liczne wykfady i zajecia o charakterze ¢wiczeniowym i seminaryjnym, takze ¢éwiczenia
terenowe. W wiekszos$ci s3 one zwigzane z ogdlnie rozumianymi systemami informacji geograficznej
(GIS). Zajecia prowadzi w jezykach polskim i angielskim. Efektem zaangazowania w proces dydaktyczny
s3 m.in. dwa podreczniki dla studentéw (Piechota i Szyputa 2014, 2019) omawiajace podstawy pracy z
oprogramowaniem ArcGIS 10 oraz opublikowane skrypty.

Habilitant ma najlepsze mozliwe kwalifikacje do prowadzenia zaje¢ dydaktycznych z zakresu GIS. Ich
podstawg jest ciggte doskonalenie wtasnych kompetencji, zaréwno przez praktyczne zastosowanie
teorii w prowadzonych badaniach naukowych, jak i bardzo liczne kursy i staze z zakresu GIS i
geoinformatyki. Te ostatnie pozwalajag mu podgzaé za rozwojem oprogramowania i dostepnych metod
analitycznych. Obarczany jest przy tym zwyczajowymi obowigzkami dydaktycznymi, np. w postaci
opieki nad rocznikami studentdow. Cata aktywnos¢, ktérg prowadzi, odbywa sie przy ciggtym obcigzeniu
w dydaktyce licznymi nadgodzinami (przecietnie 350 godzin rocznie), co dodatkowo $wiadczy o jego
pracowitosci. Z podobnych doswiadczen recenzenta wynika, ze nie odpowiada to warunkom
sprzyjajacym rozwojowi nauki, i cho¢ nie stanowi wyjatku w polskim szkolnictwie wyzszym, trudno
uznac to za sytuacje pozadana.
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Podsumowanie

Z materiatéw bedacych zatgcznikami do wniosku habilitacyjnego wytania sie sylwetka pracownika
naukowego o ugruntowanym, bogatym dorobku naukowym, $wietnego specjalisty z zakresu analiz
przestrzennych i oddanego pracy dydaktyka. Przedstawione do oceny osiggniecie w postaci szesciu
spojnych tematycznie publikacji, pod wspdlnym tytutem ,,Ocena jakosci i zastosowanie cyfrowych
modeli terenu do geomorfometrycznych analiz rzezby powierzchni”, jest w mojej ocenie
wystarczajgcym Swiadectwem dojrzatosci naukowe] habilitanta. Uzyskane rezultaty czgstkowe maja
zapewne rézng wartos¢ naukowa, ale niektére z nich, zwtaszcza zaprezentowane w omodwionych
przeze mnie artykutach [A-5] i [A-6], moge rekomendowac jako odpowiadajgce najwyiszym
standardom w dziedzinie studidw nad cyfrowymi modelami wysokosci i geomorfometrii.

W tym miejscu ponownie zauwazam, ze artykuty wybrane do przedstawionego cyklu zostaty
skierowane do czasopism, ktdre nie znajdujg sie w awangardzie wydawnictw naukowych. Znacznie
lepsze wskazniki cechujg czasopisma, do ktérych kierowane byly inne publikacje tworzone przy
wydatnym wspdtudziale habilitanta, np. Permafrost and Periglacial Processes (Wiley), Sensors (MDPI)
i inne. Wynika to w duzej mierze z sytuacji, w ktérej jest on chetnie angazowany do pracy badawczej
przez kierownikéw projektéw naukowych, poszukujgcych sprawdzonych i rzetelnych wykonawcéw.

Na korzys¢ prezentowanych w sktadance badan przemawia fakt, ze nie ma zadnej watpliwosci co do
wktadu autorskiego (z jednym wyjatkiem prace jedno autorskie) oraz to, iz niektére z nich sg chetnie
cytowane, nawet mimo niedtugiego czasu, jaki uptynat od ich opublikowania. Swoje zastrzezenia
odnos$nie prezentowanych w przedstawionych publikacjach wynikdw badan oraz spostrzezenia
pozytywne dotyczgce uzyskanych rezultatow wskazatem w poprzednim rozdziale.

Udokumentowany dorobek habilitanta Swiadczy z jednej strony o ciggtym postepie jego
ukierunkowanej tematycznie pracy badawczej, a jednoczesnie jej aplikacyjnosci w réznorodnych
badaniach $rodowiskowych. Zycze mu, aby w przysztosci mégt spetniaé sie takze jako kierownik
autorskich projektow badawczych finansowanych przez zewnetrzne instytucje grantowe i podejmowat
wspotprace z przedstawicielami zagranicznych osrodkéw naukowych. Koriczac podsumowanie,
chciatbym zauwazy¢, ze habilitant ma najlepsze kwalifikacje, aby by¢ samodzielnym pracownikiem
naukowym.

Whnioski koncowe

Biorgc pod uwage osiggniecie naukowe oraz pozostaty dorobek naukowy, dydaktyczny,
popularyzatorski i organizacyjny dr. Barttomieja J. Szyputy, wykazany w zatgcznikach do wniosku
habilitacyjnego, wyrazam opinie, ze:

e habilitant przygotowat oryginalne i wartosciowe osiggniecie naukowe w postaci cyklu 6
powigzanych ze sobg publikacji pt.: ,,Ocena jakosci i zastosowanie cyfrowych modeli terenu do
geomorfometrycznych analiz rzezby powierzchni”, ktére wnosi nowe aspekty poznawcze i
praktyczne do Dyscypliny Nauki o Ziemi i Srodowisku oraz dyscyplin pokrewnych w zakresie
badan nad cyfrowymi modelami wysokosci i geomorfometrii;

e habilitant posiada ugruntowany pozostaty dorobek naukowy wykorzystujgcy szerokie
spektrum analiz przestrzennych;

e habilitant posiada duzg wiedze z zakresu prowadzonych przez siebie badan i najwyzszej jakosci
umiejetnosci analityczne. Jest doswiadczonym badaczem potrafigcym sformutowac problem
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badawczy, zaplanowac eksperyment i opublikowaé wyniki badan w miedzynarodowym obiegu
literatury. Cechuje go tez umiejetnos¢ wspotpracy w zespotach badawczych.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze dr Barttomiej J. Szyputa spetnia wymogi art. 219 ust. 1 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2020 r., poz. 85 z pdz. zm.)
i przedktadam wniosek do Komisji Habilitacyjnej, o podjecie stosownej uchwaty w sprawie nadania mu
stopnia doktora habilitowanego przez Rade Naukowa Instytutu Nauk o Ziemi Uniwersytetu Slgskiego.
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