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RECENZJA

rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Checko p.t. ,Adaptacja metod badan
jakosciowych przestrzeni urbanistycznej na potrzeby przywracania funkcji uzytkowych
obszarom po eksploatacji”.

Niniejsza recenzj¢ sporzadzono na podstawie pisma p. dr hab. Ewy Lupikaszy, prof.
US, piastujacej funkcje Dyrektora Instytutu Nauk o Ziemi Wydziatu Nauk Przyrodniczych US.,
z dn. 22 wrzesnia 2023, w nastepstwie z uchwaly Rady Naukowej w/w Instytutu o powotaniu
mnie na recenzentke rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Checko (Uchwata Nr 40/2023 z dn.
12.wrzeénia 2023) i w ramach umowy nr WU.W200.00261.23 z dnia 5.10.2023.

Ogolna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr Agnieszki Checko ma charakter
interdyscyplinarny. Podejmuje trudng problematyke adaptacji metod badan przestrzeni, w tym
przypadku, obszarow poeksploatacyjnych rozumianych jako rodzaj przestrzeni urbanizacyjnej,

dla celow przywracania im mozliwych funkcji uzytkowych.

Rownoczesnie z zalozenia jest to praca o charakterze wdrozeniowym, realizowana w
ramach V1 edycji tego programu, inicjowanego przez Ministerstwo Edukacji i Nauki. Zgodnie
z zalozeniami tego programu, praca koncentruje si¢ na rozwigzaniu i wdrozeniu konkretnego
problemu badawczego. W omawianym przypadku jest nim opracowanie uniwersalnej,
mozliwej do szerokiego zastosowania matrycy wielokryterialnego audytu jakos$ciowego
wyrobisk poeksploatacyjnych, w aspekcie wyboru optymalnej strategii ich przysztego
wykorzystania, a w obiektach juz uzytkowanych — do poprawy ich standardu. Tym samym
tereny poeksploatacyjne zostaltyby wlaczone w procedure audytu przestrzeni miejskich,

wypelniajac powazng luke w tym zakresie.



Ten uzytkowy cel pracy dobrze wspotgra z postawiong tezg, gloszaca ze w odniesieniu
do terenow poeksploatacyjnych (przestrzeni poeksploatacyjnej), analogicznie jak do tzw.
przestrzeni zbudowanej, mozna wskaza¢ zalezno$ci miedzy jej cechami, a ich odbiorem przez
uzytkownikéw. Co wigcej zalezno$ci te moga (i powinny) by¢ wykorzystywane przy

panowaniu funkcji uzytkowych tych terendéw.

W swoich badaniach Doktorantka wykorzystata metody i narzedzia nie tylko z zakresu
nauk o Ziemi, ale tez architektury, urbanistyki i nauk spotecznych, adaptujac je do osiggniecia

zatozonego celu.

Mimo interdyscyplinarnosci pracy, punkt cig¢zkosci przeprowadzonych badan lezy w
zakresie nauk geologicznych (geologii stosowanej). Uwarunkowania geologiczno-techniczne
zwigzane z charakterem gorotworu i samych wyrobisk stanowig bowiem podstawe dla budowy
realnych koncepcji ich zagospodarowania. Dopiero wiedza w tym zakresie, oparta na
badaniach geologicznych (w szczegolnosci geologiczno-inzynierskich i hydrogeologicznych)
w potaczeniu z oceng ich atrakcyjnosci jako obiektow dziedzictwa geologicznego, kulturowego

oraz miejsc rekreacji umozliwia wybor optymalnej funkcji uzytkowe;.

Rozprawa sklada si¢ z sze$ciu numerowanych rozdzialow (w tym wstep oraz wnioski 1
podsumowanie), abstraktu, bibliografii, spisu fotografii i rycin oraz 19 stronicowego aneksu,
zawierajacego wykaz powiatow objetych badaniem ankietowym. Tekst rozprawy wraz z
zatgczonymi do niego 63 rycinami i 86 fotografiami liczy 169 stron. Bibliografia zawiera 164
pozycje, wsrdd ktorych, co zrozumiale, dominuja publikacje poswiecone problemom
rekultywacji i zagospodarowania wyrobisk poeksploatacyjnych. Czes¢ cytowanych publikacji
dotyczy budowy geologicznej, w tym hydrogeologii obszaru badan, a cze¢$¢ - zagadnien
urbanistyczno-architektonicznych. Do egzemplarza drukowanego dolaczono wersje

elektroniczng na CD.
Struktura pracy i glowne problemy dyskusyjne

Tekst rozprawy tradycyjnie rozpoczyna rozdzial wstgpny, w ktérym Doktorantka
przedstawila cel pracy, jej teze oraz bardzo klarownie opisata charakter i przedmiot badan, a

takze schemat procesu badawczo-wdrozeniowego.

Rozdziat drugi zawiera oméwienie relacji pracy w stosunku do dotychczasowych badan
oraz praktyki wykorzystania terenow poeksploatacyjnych. W jego poczatkowej czesci

omoOwiono rdézne koncepcje zwigzane z wyborem kierunkéw rekultywacji terenow



poeksploatacyjnych,  reprezentujagce  podejscie  geologiczno-gornicze  (Cymermana,
Malewskiego, Ostregi, Gotdy, Paulo). Koncepcje te oparte sg na polskich realiach. Autorka
stusznie podkreslita brak rownowagi miedzy tworzonymi koncepcjami, a oceng zakresu i
efektow ich wdrozenia. Przedstawiono tez uwarunkowania formalne, wynikajace z

obowigzujacych przepisOw prawnych.

Dla sprawdzenia zasadnosci realizacji postawionego celu badawczo-wdrozeniowego
Doktorantka opracowata kwestionariusz badania ankietowego, dotyczacego obecnosci terenow
poeksploatacyjnych i ich wykorzystania w skali kraju — na poziomie powiatoéw. Respondentami
byli przedstawiciele lokalnej administracji geologicznej. Badanie przeprowadzono, a ilos¢
otrzymanych odpowiedzi pozwolita na uznanie ich za reprezentatywne. Wyniki badan
ankietowych zostaly szczegotowo oméwione, zas wykaz powiatow objetych w/w badaniem
wraz z uwzglednieniem zwrotu wypelionych arkuszy ujeto w aneksie, znajdujacym si¢ na
koncu tekstu rozprawy. Wyniki te w petni potwierdzity fakt powszechnej obecnosci wyrobisk
poeksploatacyjnych w przestrzeni naszego kraju, a takze niezadowalajacy stopien ich

wykorzystania.

W tym rozdziale jako dyskusyjne oceniam stwierdzenie autorki zawarte na str. 9
datujace poczatki przywracania funkcji uzytkowych obszarom poeksploatacyjnym dopiero na
pierwszg potowe XX wieku w Niemczech, zas§ w Polsce — na lata 50-te XX w. Tradycje
uzytkowego wykorzystania terenow poeksploatacyjnych sg znacznie dtuzsze — np. w ogrody w
starozytnych kamieniotomach w Chinach, za§ w Polsce, bardzo blisko nas bo w Krakowie —
park Bednarskiego, w uzytkowanym od Sredniowiecza kamieniotomie wapieni, ktorego
koncepcje przedstawiono juz w 1884 r. kiedy to kamieniolom 6w byt jeszcze czynny, a
wcielono w zycie w 1891 r. O parku tym wspomniano nieco pdzniej (str. 40), ale w kontekscie

wyboru obiektow.

Badania ankietowe wykonano poprawnie pod wzgledem metodycznym, a ich wynik,
cho¢ spodziewany, stanowi ,,material dowodowy” wskazujacy na celowo$¢ zaplanowanych
przez Doktorantke dalszych badan i ich przewidywany potencjal wdrozeniowy. W tekscie
brakuje jednak samego formularza badan ankietowych, co bardzo negatywnie wplywa na

czytelnos¢ tresci w aspekcie analizy ich wynikow.

Na str. 25 autorka odnosi si¢ do problemu nielegalnej eksploatacji. Dobrze bytoby
przywota¢ w tym miejscu program monitoringu takiej eksploatacji prowadzony od kilku lat

przez Panstwowa Stuzbg Geologiczng.



Rozdziaty trzeci i czwarty poswigcone sg koncepcji implementacji metody badan
jakosciowych POE (rozdziat 3), a nastgpnie jej adaptacji na potrzeby audytu przestrzeni
poeksploatacyjnej (rozdziat 4). Sg to kluczowe rozdziaty o charakterze metodycznym, przy
czym rozdziat 3 zawiera opis wybranej do adaptacji metody POE wraz z uzasadnieniem takiego
wyboru. Sam pomyst adaptacji metody POE dla zalozonego celu jest interesujacy i inspirujacy,

za$ uzasadnienie tego wyboru (przedstawione na str. 36-37), przekonywujace.

Rozdziat 4 zawiera wiasna, autorskg adaptacje w/w metody POE, na podstawie
przeprowadzonych analiz pordownawczych reprezentatywnych, uzytkowanych juz obiektow
poeksploatacyjnych. Rozdziat ten sktada si¢ z dwoch czesci: etapu nazwanego przez Autorke
przegladowym, w ktorym przedstawiono: zatozenia wyboru obiektow analiz (wraz z
uzasadnieniem) oraz raporty z badan terenowych, ktore przeprowadzono w latach 2021 i
2022. Zestawienie informacji uzyskanych z tych badan oraz studiow literatury przedmiotu
pozwolilo autorce na rozszerzenie stosowanej w urbanistyce definicji kategorii jakoS$ci

przestrzeni na przestrzen poeksploatacyjna.

Zardéwno zalozenia wyboru obiektow do badan poréwnawczych jak i zakres raportow
s§ W moim mniemaniu poprawne. Raporty sa kompletne i porownywalne. Nieco dyskusyjny
moze by¢ wybdr konkretnych obiektow, w aspekcie mnogosci takiego wyboru. Np. moze
dziwi¢ brak reprezentatywnych obiektow zlokalizowanych w Polsce, np. w gorach
Swietokrzyskich (Kadzielnia, Wietrznia). Ponadto obickty 2 (Austria) i 3 (Wegry) wykazuja

pewne podobienstwo typologiczne.

Na str. 45 znalazto si¢ wyr6znienie czterech kategorii przestrzeni zwigzanych z forma
uzytkowania wyrobisk jako przestrzeni spolecznej. Nie znalaztam ws$réd nich obiektow
rekreacyjnych, by¢ moze zakwalifikowano je do kategorii obiektow parkowych, co jednak

budzi zastrzezenia.

W opisie wybranego do badan obiektu: kopalni wegla brunatnego Pfannerhall Geiseltal
(Niemcy), wspomniano, ze osadnictwo na tym terenie, a takze przeznaczenie wydobywanego
wegla bylo przez wieki zwigzane z gérnictwem solnym (warzelnictwo). Nalezatoby przywotaé

w tym miejscu jakas$ pozycje literatury po§wigcong temu gornictwu.

Proponuj¢ nieco zmodyfikowac opis kolejnego obiektu — kamieniotomu w Kozach (Str.
78) w ten sposob, aby krotka charakterystyke wystepujacych tam piaskowcow Igockich podaé

juz w poczatkowej czesci tego opisu, za$ informacje o wyrobisku — w drugiej kolejnosci.



Istotg zaprezentowanej w rozdziale 4.2 ,,redefinicji ...” jest rozszerzenie stosowanej w
urbanistyce definicji kategorii jakos$ci przestrzeni na przestrzen poeksploatacyjng, z
uwzglednieniem jej specyfiki. Specyfika ta zostala scharakteryzowana wtasnie na podstawie
przeprowadzonych prac studialnych i badan terenowych, poprzez wyznaczenie determinant
tej opisu przestrzeni. Rozszerzenie to ma na celu implementacje metody POE do analizy
terenéw poeksploatacyjnych. Jak wykazano - wszystkie 3 gtowne obszary tej oceny (jako$é¢
techniczna, behawioralna i funkcjonalna) mozna z powodzeniem dostosowaé¢ do specyfiki

takich terendéw.

Ciekawym spostrzezeniem autorki, poczynionym przy okazji badan terenowych bylto
zwrdcenie uwagi na brak rownowagi pomiedzy walorami przyrody ozywionej i nicozywionej
(a niekiedy tez dziedzictwa kulturowego), w poszczegdlnych obiektach. Wynika to zarowno z
ich zréznicowania, jak i braku wyeksponowania walorow przyrody nieozywionej. Zjawisko to
ma réwniez zwigzek z ogodlnym, niezadowalajacym poziomem wiedzy uzytkownikow takich
obiektéw (spoteczenstwa). Niedobor ten dotyczy w szczegdlnosSci postrzegania walorow

poznawczych i atrakcyjnosci przyrody nieozywione;.

Obszerny rozdzial piaty zawiera opis wdrozenia. Polegato ono na przeprowadzeniu
audytu kamieniolomu Sadowa Gora, wg zmodyfikowanej metody POE, w celu: rekomendacji
ulepszenia funkcjonalno-uzytkowego jego czg¢sci zajmowanej obecnie przez Osrodek geo-
edukacyjny GEOSfera, a takze optymalnego wykorzystania przyleglego, jeszcze
niezagospodarowanego terenu. Schemat przeprowadzonych dziatan audytowych zamieszczono

naryc. 33.

Pierwsza faza prac badawczych (badania ankietowe, rozdzial 5.2) miala na celu
pozyskanie i zweryfikowanie informacji dotyczacych relacji uzytkownikow z tym co oferuje
zagospodarowana cz¢$¢ kamieniotlomu. Doktorantka nie zamiescita jednak w tekscie tresci
przeprowadzonej ankiety, a jedynie jej obszerne omoéwienie. Jest to dotkliwy brak, bowiem
czytelnik musi domysla¢ treSci pytan, si¢ z analizy tego omowienia. Nie jest tu
wytlumaczeniem, ze do ankiety zastosowano technike internetowg. Ponadto bardzo dyskusyjne
jest ustalenie rzeczywistego profilu uzytkownika. Brano tu bowiem pod uwage jedynie osoby
petnoletnie. Przynajmniej przy ustalaniu profilu wiekowego odwiedzajacych nalezato
uwzgledni¢ w nim dzieci, gdyz to tej potencjalnej grupie uzytkownikow dedykowana jest w
duzej mierze funkcja tego obiektu. Wielu dorostych zapewne nie odwiedzitoby tego miejsca,
gdyby nie okolicznos$¢ ciekawego spedzania czasu z dzie¢mi. ROwniez nie bez znaczenia dla
tej oceny, s3 zorganizowane grupy mlodziezy szkolnej odwiedzajace GEOsferg.
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Druga faza prac badawczych (rozdziat 5.3) obejmowata szczegotows analize formy
wyrobiska ($cian, brzeznej krawedzi, dna - w tym warunkéw wodnych), oparta o studia
materiatow archiwalnych oraz obserwacje terenowe i badania polowe wzdluz wyznaczonych
pieciu profili. Ponadto badano geologiczny potencjat poznawczy (geostanowiska) oraz
pozostatosci obiektow infrastruktury gorniczej (wgtebny magazyn materiatow wybuchowych).
| tutaj kolejna uwaga - lokalizacj¢ profili badawczych dla oceny statecznosci Scian, nieczytelng
I bez numeracji, zamieszczono dopiero na str. 129 na koncu prezentacji ich wynikow. Nalezato

to zrobi¢ wczesnie;j.

Calosciowa analiz¢ wynikow badan zawiera kolejny, bardzo dobrze opracowany
podrozdziat 5.4, za$ syntetyczny opis implementacji wynikow badan — podrozdziat 5.5.

Uchybieniem jest tu brak powotania w tek$cie koncepcyjnych rycin 62 i 63.

W rozdziale szostym zawarto podsumowanie i wnioski. W podsumowaniu Doktorantka
podkreslita znaczenie przeprowadzonych badan dla wypehienia luki w dotychczasowych
ocenach relacji migdzy cechami przestrzeni poeksploatacyjnej, a ich odbiorem przez obecnych

uzytkownikéw. Dobrym narzedziem do takich ocen okazala si¢ zmodyfikowana metoda POE.

Czgs$¢ wnioskow sformutowanych przez Doktorantke wydaje si¢ oczywistych. Niektore
z postulowanych dziatan np. udziat potencjalnych uzytkownikow w fazie przygotowania
projektow zagospodarowania terendéw poeksploatacyjnych sa z réznym powodzeniem
realizowane na drodze konsultacji spotecznych. Pomimo tego w dotychczasowej praktyce
wcigz brak jest systemowego, interdyscyplinarnego podejScia do  zagadnienia
zagospodarowania i wykorzystania terendw poeksploatacyjnych. Zaproponowang w pracy

zmodyfikowang metod¢e POE mozna uzna¢ za takie podej$cie.
Inne uwagi

1. Przedstawiony spis literatury mimo znacznej ilo$ci pozycji i wielowatkowosci oraz
dominacji nowszych i bardziej aktualnych publikacji jest wedtug mnie niepetny. Brak w nim
wielu waznych prac dotyczacych zagadnien rekultywacji i zagospodarowania terenow
poeksploatacyjnych, cho¢ niekiedy data ich publikacji jest do§¢ odlegta. Przyktadowo podaje
niektore z takich pozycji:

Praca zbiorowa pod redakcja E. Pietrzyk-Sokulskiej, 2008 - Tereny pogornicze szansa
rozwoju obszaroéw ich wystepowania. Wyd. IGSMiE PAN., Krakéw

Ryszard i Robert Uberman, 2010 - Likwidacja kopaln i rekultywacja terenéw pogorniczych w
gornictwie odkrywkowym. Problemy techniczne, prawne i finansowe. Wyd. IGSMIE PAN.



W. Naworyta, 2007 - Klasyfikacja sposobow rekultywacji oraz czynnikoéw determinujacych
ich wybor na przyktadzie rekultywacji terenow poeksploatacyjnych KWB Konin. Raport z
realizacji projektu nr 4E0055N w ramach programu INTERREG.

W. Naworyta, 2023 - Aktualne problemy oraz trendy w rekultywacji terenow
poeksploatacyjnych w gornictwie skalnym. Gornictwo Odkrywkowe. 54, nr 5-6, s. 203-210.

E. Pietrzyk-Sokulska, 2016 — Rekultywacja i adaptacja terenéw pogorniczych. Wyd. IGSMiE
PAN., Krakow

Godne zacytowania sg tez np. publikacje: J. Urbana, J. Gagola, G. Pabiana, J. Géreckiego, W.
Glapy, A. Ostregi.

2. Duze zastrzezenia budzi edytorska strona rozprawy. Druk jest mato czytelny, a w
przypadku np. numeracji stron, czy podpiséw pod rycinami - wrecz nieczytelny. Mato

czytelne sa tez niektore ryciny ( np. 1, 21, 22, 31).
3. Stosunkowo duzo jest tzw. literowek (wskazano je na egzemplarzu tekstu).

4. Nieprawidtowy jest uzywany przez Doktorantke termin: eksploatacja surowcow.

Powinno by¢ eksploatacja kopalin.

5. na str. 39 uzyto sformutowania .. .kamieniotom traktowano jako odpad i

porzucano”. Lepiej - nie jako odpad ale nieuzytek.

6. Pomylono podpisy pod fot. 1-4 (str. 41), fot. 1 — nie wyrobisko w Czatkowicach,
fot. 2. nie kamieniolom Wilcza Gora, fot. 3 — na pewno nie kamieniotom Kozy, ale
zapewne odstonigcie - fatd w Sluchowicach (Kielce), fot. 4 — nie kamieniotom Strzegom, ale

Kozy k. Bielska.
7. Brak streszczenia w jezyku angielskim.
Ocena koncowa

Pomimo stwierdzonych dos¢ licznych uchybien i niedociagniec, z ktorych czes¢ nalezy
traktowa¢ w sposob dyskusyjny, rozprawe doktorska mgr Agnieszki Che¢ko uwazam za

warto$ciowe i1 dojrzale dzieto, spetniajace warunki stawiane rozprawom doktorskim.

Praca ma charakter interdyscyplinarny, co jest jej niewatpliwa zaleta. Autorska
koncepcja modyfikacji metody POE oraz jej adaptacja na potrzeby audytu stanowi istotne
osiggnigcie o charakterze naukowo-badawczym, a zarazem wdrozeniowym. Okreslone w
efekcie przeprowadzonych badan determinanty opisu przestrzeni poeksploatacyjnej sa
precyzyjne i czytelne, a zarazem uniwersalne. Z powodzeniem mogga by¢ stosowane do analiz

wielu obiektow poeksploatacyjnych, lub ich wydzielonych czgéci. Tym samym przetestowana



i wdrozona tu metodyka badan moze przyczynic si¢ do optymalizacji wykorzystania przestrzeni
poeksploatacyjnych, zard6wno w obiektach juz uzytkowanych, jak i1 planowanych do
zagospodarowania. Wykazuje wigc duzy dalszy potencjat wdrozeniowy oraz korzysci zaréwno
w sferze oddziatywania spotecznego. ustug ekosystemowych, a takze ekonomicznej. Wyniki

badan w pelni potwierdzily postawiong teze rozprawy.

Doktorantka wykazata sie duza ogdélng wiedza teoretyczng i techniczna, co znalazto
wyraz zarowno w dobrym zaplanowaniu badan jak 1 uzyciu nowoczesnych metod
pozyskiwania, wykorzystania 1 wizualizacji danych. Tym samym wykazata ona umiejgtnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, zaroOwno terenowej, jak 1 kameralnej oraz
umiejetnos$¢ taczenia teorii z praktyka. Sposéb podejscia do realizacji postawionego zadania
oraz znaczny wklad w dziatanie osrodka edukacji ekologiczno-geologicznej GEOsfera w

Jaworznie potwierdzaja jej duze doswiadczenie i zaangazowanie w realizowane projekty.

Mimo interdyscyplinarnosci, problematyka rozprawy miesci si¢ w pelni w spektrum

dyscypliny nauki o Ziemi i srodowisku.

Stwierdzam wigc, ze rozprawa doktorska pani mgr Agnieszki Cheéko spetnia
wymagania obowigzujacych przepisow prawnych, w szczeg6élnosci art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2022 r., poz. 574 ze zm.) i

wnioskuje¢ o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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