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Przedmiotem niniejszej pracy jest komentarz Fernanda Hiszpana do traktatu De
substantia orbis Awerroesa, ktory dotychczas przypisywany byt Janowi z Janduno. Praca
sktada sie z trzech czeSci. Pierwsza z nich nosi tytul “Wstep historyczny i doktrynalny” i
sktada sie z trzech rozdziatow.

W rozdziale pierwszym omoéwiono posta¢ Fernanda Hiszpana i jego twdrczos¢
filozoficzna. Przedstawiono tutaj wszystkie znane Zrédta bedace Swiadectwem aktywnosci
autora na Uniwersytecie Paryskim oraz informacje dotyczace rekopiséow, w ktorym
zachowaly sie znane obecnie dziela. W dalszej czeSci rozdzialu dokonano doktadnego
omowienia probleméw zwigzanych z atrybucjg komentarza. Dzieto to byto przypisywane w
starodrukach Janowi z Janduno. Na podstawie analizy 12 przekazéw rekopiSmiennych z
komentarzem ustalono, ze potowa przekazdéw jest anonimowa, za§ w 6 z nich komentarz do
De substantia orbis przypisywany jest trzem autorom: Fernandowi Hiszpanowi, Janowi z
Janduno i Piotrowi z Villach. Fernandowi Hiszpanowi komentarz przypisany jest w dwoch
rekopisach, tj. Bologna, Biblioteca Universitaria di Bologna 1625 i Erfurt, Universitats- und
Forschungsbibliothek, Dep. Erf, CA 2° 346. Kazdy z tych przekazow oraz obecne tam
atrybucje pochodza z XIV w. Janowi z Janduno komentarz przypisuja przekazy Venezia,
Biblioteca Nazionale Marciana, Lat. VI 102, Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Lat. VI
173 i Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 340. Atrybucje w

rekopisach z Wenecji sg wtorne, natomiast ta z rekopisu watykanskiego pochodzi z 1 pot.



XIV w. Piotrowi z Villach komentarz do De substantia orbis przypisywany jest tylko w
rekopisie Zwettl, Zisterzienserstift, 292.

Ze wzgledu na to, ze tylko pierwszych dwoch autoré6w mozna rozpatrywac jako
mozliwych autoré6w komentarza do De substantia orbis, w pracy podjeto sie wyjasnienia,
ktéra z tych atrybucji jest wiasciwa.

Jako szczeg6lnie wazne Swiadectwo wczesnego przypisania komentarza do De
substantia orbis Janowi z Janduno omawia sie rekopis Barb. lat. 340. Jak uzasadniono to w
tej czesci pracy, fakt przypisywania dzieta Janowi z Janduno nalezy najprawdopodobnie;j
ttumaczy¢ bliskoscig doktrynalng dzieta Fernanda i dziet przypisywanych Janowi. Ponadto,
na przypisanie dzieta Jandunczykowi miat wptyw fakt, ze czesto przypisywano mu dzieta
mniej znanych autoroéw. Sam Jan z Janduno natomiast wykorzystywat podczas swoich
wyktadéw komentarze innych autoréw, co ma swoje potwierdzenie w przebadanych w
pracy Zrodtach.

W przypadku atrybucji Fernandowi Hiszpanowi decydujacym argumentem za tym,
zZe jest on autorem wydawanego komentarza, s3 Swiadectwa zawarte w innych Zrddtach, tj.
w komentarzu do Metafizyki Fernanda i w komentarzu do Sentencji Johna Readinga. W
pierwszym wypadku autor odwotuje sie do swojego wcze$niejszego dziela, tj. komentarza
do De substantia orbis, co pozwolito na powigzanie ze sobg tych dwéch dziel. W drugim
przypadku w komentarzu Readinga znajduje sie dtugi cytat in extenso z wydawanego dzieta,
za$ na marginesie w rekopisie znajduje sie informacja, Ze pochodzi ono z komentarza
Fernanda do De substantia orbis.

W drugim rozdziale wstepu historyczno-doktrynalnego zajeto sie komentarzem
Fernanda Hiszpana w perspektywie historycznej, tzn. gatunkiem dzieta, jego Zrédtami i data
powstania.

Komentarz do De substantia orbis od strony formalnej jest rzadkim przykiladem
sententia cum quaestionibus w ramach ktorego taczono w integralng catos¢ te dwa sposoby
omawiania tekstu zZrodtowego, tj. komentarz literalny i kwestie. Taka forma komentarza
pozwolita na doktadne przesledzenie, w jaki sposéb autor traktuje komentowane przez
siebie dzieto. W zwigzku z tym w trakcie badan ustalono, ze Fernand nie wykorzystuje
tradycyjnego podziatu traktatu Awerroesa na 5 rozdziatow, ale dzieli go na 7 rozdziatéw, co

prawdopodobnie wptyneto na catg pdzniejsza tradycje komentarzy do De substantia orbis.



W analizie Zrodet komentarza zwrdcono uwage na cytowane przez Fernanda wprost
i nie wprost autorytety, z ktorych, poza Arystotelesem i Awerroesem, s to najczesciej
Awicenna, Aleksander z Afrodyzji, Jan Filopon i Temistiusz.

Sposréd autorow trzynastowiecznych w komentarzu znajduje sie bezposrednie
nawigzanie jedynie do Alberta Wielkiego. Opierajac sie na analizie innych komentarzy
powstatych w 2 pot. XIII w. ustalono, Ze rézne problemy filozoficzne podejmowane przez
Fernanda Hiszpana w komentarzu do De substantia orbis mozna powigzac¢ z toczacymi sie
wowczas w Paryzu dyskusjami na takie tematy jak materia nieba, natura i istota pierwsze;j
materii, wymiary nieokreslone materii, moc i sprawczos$¢ pierwszego poruszyciela. Posrod
autorow, ktorych stanowisko Fernand znat i z ktérymi dyskutowal, s3 m. in. Tomasz z
Akwinu, Siger z Brabancji, Piotr z Owernii, Idzi z Orleanu, Idzi Rzymianin i Godfryd z
Fontaines.

Czes¢ historyczno-doktrynalna wstepu konczy sie ustaleniami dotyczacymi terminus
post quem i ante quem powstania komentarza. Przeprowadzone w pracy badania nad
zalezno$ciami doktrynalnymi pomiedzy Fernandem Hiszpanem a Idzim Rzymianina
umozliwity ustalenie czasu powstania komentarza do De substantia orbis na okres
pomiedzy 1288 a ok. 1295 r. Ustalenie dat rocznych byto mozliwe dzieki odwotaniu sie do
dat powstania quodlibetow Godfryda z Fontaines, ktory w swoich dyskusjach regularnie
poddawat krytyce stanowisko Idziego Rzymianina. Jak to zostato ukazane w pracy, te
dyskusje nalezy traktowac jako daty graniczne w przypadku sposobdw podjecia wybranych
probleméw w komentarzach Fernanda Hiszpana do De substantia orbis i Metafizyki.

Druga cze$¢ niniejszej pracy stanowi wstep edytorski, ktéry podzielono na 5
rozdzialow. W pierwszym rozdziale dokonano szczegdétowego opisu wszystkich 11
rekopisow zawierajacych komentarz Fernanda Hiszpana, skupiajac sie w sposéb szczegdlny
na kontekscie powstania rekopisu i Srodowisku, w ktéorym byt on wykorzystywany. W
drugim rozdziale znajduje sie tabela poréwnawcza zawartosci przekazow. W trzecim
rozdziale przedstawione zostate zaleznosci pomiedzy wszystkimi przekazami komentarza.
Na tej podstawie dokonano wyboru podstawy edycji, jaka jest rekopis Citta del Vaticano,
Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 845. Czwarty i piaty rozdzial zawieraja kolejno

zasady edycji i wykaz skrotow w niej stosowany.



Edycja krytyczna wraz ze wstepem jest efektem realizowanego przeze mnie w latach
2018-2023 grantu Narodowego Centrum Nauki w ramach programu Preludium:
Przygotowanie edycji krytycznej komentarza Jana z Janduno do “De substantia orbis”

Awerroesa (2017 /27 /N/HS1/02528).



