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Recenzja rozprawy doktorskiej ks. mgra Szymona Resiaka, napisanej pod kierunkiem
ks. dr. hab. Andrzeja Uciechy, prof. US, pt. Maksymiliana Sdralka wroctawska szkola
historii Kosciola. Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydzial Teologiczny, Instytut Nauk
Teologicznych, Katowice 2023, ss. 209.

Informacje ogolne. Cele dysertacji i hipotezy badawcze

Badania dotyczace szkolnictwa wyzszego w XIX i pierwszej polowie XX wieku na
obszarze Prus, a konkretnie eksploracji odnoszacych si¢ do dorobku naukowego i
dydaktycznego teologow zajmujacych si¢ dziejami oraz kultura minionych wiekow,
charakteryzuja si¢ matym zainteresowaniem polskich historykéw Kosciota. Wymagaja bowiem
nie tylko przyswojenia wiedzy z zakresu przeszlosci lokalnej diecezji, relacji panstwo-Kosciol,
ale takze rozeznania w zakresie funkcjonowania systemu ksztalcenia, sposobu uprawiania
wiedzy i jej krzewienia wsrdd studentow. Tego niezwykle pracochlonnego zadania podjat sie
ks. Szymon Resiak. Zainteresowata go posta¢ wybitnego historyka ks. Maksymiliana Sdralka,
ktory dzieki pasji i wytezonej pracy nad dziejami chrzescijanstwa, wniost istotny wkiad w
historiografi¢ papiestwa, a takze zgromadzil wokdt siebie uczniow. Ci z kolei, nasladujac
swojego mistrza w sposobie uprawiania nauki, stali si¢ nieformalnymi czlonkami jego szkoly.
Oczywiscie tego rodzaju konkluzja, dos$¢ zreszta odwazna, musiala zosta¢ poparta
odpowiednimi argumentami. Ks. Resiak wywiazal si¢ z tego zadania wzorcowo. Nakreslit on
wyraznie cel pracy, ktorym bylo przyblizenie dziatalnosci naukowej ks. Sdralka. Wyczerpujacy
wywdd naukowy umozliwil ostatecznie odpowiedz na pytanie, czy t¢ dziatalno$¢ naukowa, a
takze jego oddzialywanie na ucznidéw mozna uja¢ w kategoriach szkoty naukowe;j?

Ks. Resiak oparl swoja narracj¢ na bogatym materiale faktograficznym. Skrupulatnie
przeanalizowal historiografie polskg i niemiecka, w ktorej odwolywano si¢ do ks. Sdralka i jego
uczniéw. Nie pomingl przy tym materialow rekopismiennych, czy tez zrodel drukowanych.
Znaczace informacje odnalazl takze w periodykach urzedowych oraz prasie z XIX i pierwszej
polowy XX wieku. Wiele uzupetnien wniosly wspomnienia uczniéw opisywanego historyka, a
zwlaszcza opracowane przez nich zyciorysy mistrza. Dos¢ pracochlonnym zadaniem bylo
pozyskanie wiadomosci na temat jego nastgpcow, czy tez kontynuatorow jego badan. Dzigki
tak solidnej podstawie, poza przywolana gléwng hipotezg badawcza, Autor mogl odpowiedzieé

na szereg dodatkowych pytan, ksztattujacych petnie obrazu dziatalnosci naukowej ks. Sdralka.



Wsrdd nich warto wskazaé nastepujace: w jaki sposob ten historyk Kosciota doprowadzit do
powstania szkoly? Co stanowi dorobek szkoly? Czy uczniowie w swojej pracy naukowej
nawigzywali do metod wskazanych przez mistrza? Jakie sa cechy opisywanej szkoly?

Powyzsze pytania nie majg banalnego charakteru. Epatuja koniecznoscig badan
dotyczacych dziatalno$ci naukowej i dydaktycznej ks. Sdralka. Na szczegdlng uwage zastuguje
przy tym analiza metodologii uprawianej przez tego historyka. Ks. Resiak zaprezentowal jej
elementy w sposob godny pochwaly. Zapoznat czytelnika z niuansami zadan promotora, ktore
wytyczal sobie wroctawski naukowiec. Wazne przy tym byly okolicznosci wyboru tematu
pracy, dotychczasowy stan badan dotyczacy danego zagadnienia, opis wykorzystanych Zrodet,
opanowanie zagadnienia, styl jezyka wypowiedzi, a takze cechy autora doktoratu.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z ks. Resiakiem, ze wazna cecha szkoty naukowej byty publikacje.
Historycy rozumieli potrzebg udostgpniania drukiem tekstow dotyczacych przesztosei, gtéwnie
w seriach naukowych, czasopismach Iub osobnych monografiach, zawierajgcych zrédla.
Ponadto, wskutek rewizji materialu historycznego, dostrzegali koniecznos$¢ opracowania
nowych podrecznikow. W ten sposob udostepniali wyniki najnowszych badan kolejnym
pokoleniom studentow.

Ks. Resiak znakomicie przedstawil srodowisko naukowe historykow Kosciota we
Wroctawiu 1 Miinster, dzielge si¢ szczegdétami dotyczacymi $ciezki naukowej poszczegdlnych
profesordw. Nalezy jednak pamieta¢, ze struktura i funkcjonowanie pruskiego systemu
szkolnictwa wyzszego roznig si¢ znaczaco od wspolczesne] rzeczywistos$ci akademickiej w
Polsce. Wprawdzie Autor wykazal si¢ dobrg jego znajomoscia, jednakze kluczowych
dywergencji nie zaprezentowal w tek$cie pracy. W takim przypadku pojawia sie zawsze obawa,
ze czytelnik bedzie stosowal kalke opartg na wspoétczesnych uwarunkowaniach, znanych mu z
jego wlasnego doswiadczenia, nie dostrzegajgc odrgbnosci systemowych w dawnym i
wspolczesnym szkolnictwie wyzszym.

Wywazona narracja dysertacji, zaprezentowana przez ks. Resiaka, jest w pelni
zrozumiala 1 godna uznania. W przeciwnym wypadku jej brak moglby sktoni¢ czytelnika do
sformulowania zarzutoéw dotyczacych nadinterpretacji faktow. Jesli chodzi o ks. Maksymiliana
Sdralka szczegolnie frapujace pytania pojawiaja si¢ jednak w odniesieniu do jego poczucia
patriotyzmu, a takze jego antagonizmdéw wobec ultramontanizmu. Jesli chodzi o pierwszy
wymieniony aspekt, ks. Resiak przedktada opini¢ innych historykéw nad wtasna. W ten sposob,
cytujac Rainera Bendela, okresla ks. Sdralka jako .,glebokiego monarchiste™ (s. 90). Komentarz
dotyczacy jego ewentualnych predylekcji nacjonalistycznych w odniesieniu do lansowanego

wowcezas poczucia tozsamosci narodowej, wydatnie wzbogacilby jednak narracje dysertacji.



Sam tytul podparagrafu Przeméwienia okolicznosciowe, w ktorych te watki sg obecne, moglby
zostal tak przeformulowany, aby czytelnik miat swiadomo$¢, ze zapoznaje sie przynajmniej z
treSciami ideowymi prezentowanymi w tworczosci wroctawskiego historyka.

Ks. Resiak skoncentrowal si¢ na postaci ks. Maksymiliana Sdralka jako tworcy
wroctawskiej szkoly historii Kosciota, dlatego w pelni uzasadniony wydaje sie brak szerszego
komentarza dotyczacego lansowania omawianego historyka na urzad biskupi (s. 70). Ze
wzgledu na zaangazowanie wladz panstwowych w te sprawe, nalezy spodziewac¢ si¢ pokaznej
dokumentacji archiwalnej, ktéra moze postuzy¢ do dalszych badan na jego temat. Kilkakrotnie
w dysertacji pojawiajg si¢ takze odniesienia do wspolpracy ks. Sdralka z utworzonym w 1876
r., dos$¢ prestizowym wszakze, Gorres-Gesellschaft. Mimo Ze zalezno$¢ pomiedzy szkolg
historyczng a wspomnianym gremium moze mieé¢ znikome znaczenie, lakoniczne
dopowiedzenie ze strony Autora, czy opisywany historyk nalezal do tego towarzystwa i jaka

ewentualnie funkcje w nim pelnil, znaczaco wzbogacitoby jego biogram naukowy.

Struktura pracy

Struktura recenzowanej dysertacji jest logiczna i przejrzysta. Podzielono jg na trzy
rozdzialy, w ktérych wyczerpano zasadniczo problematyke stanowigcg przedmiot badan
rozprawy. W dwoch rozdzialach zastosowano podparagrafy, co bylo jak najbardziej
usprawiedliwionym dziataniem, podyktowanym koniecznoscia analizy szczegotowych, a przy
tym, jak sie wydaje, dos¢ istotnych zagadnien. W pierwszym rozdziale przyblizono informacje
biograficzne odnoszace si¢ do ks. Maksymiliana Sdralka, a takze wymieniono jego publikacje.
W drugim skoncentrowano si¢ na dziatalno$ci dydaktycznej tego naukowca. Doktorant odniost
sig¢ przy tym do wykladéw ks. Sdralka, prowadzonego przez niego seminarium,
wypromowanych doktoréw oraz do napisanych przez niego recenzji rozpraw doktorskich. W
rozdziale trzecim tenze naukowiec zostal zaprezentowany jako twoérca wroctawskiej szkoly
historii Kosciola. Doktorant odnids! si¢ przy tym do periodykow, w ktérych ogloszono drukiem
dysertacje uczniéw ks. Sdralka. Nastepnie przeprowadzil udana probe scharakteryzowania
koncepcji historii Kosciota, ktorg uprawial cytowany naukowiec. Ostatecznie zapoznal

czytelnika z plejada ucznidow i kontynuatoréw tego wroctawskiego historyka.

Problematyka badawcza, kryteria metodologiczne, realizacja celow pracy
Pytania badawcze postawione przez ks. Resiaka we wstepie pracy postuzyly do
budowania wlasciwej narracji. Dzigki prezentacji zyciorysu ks. Sdralka, wytonil sie obraz jego

drogi naukowej, zainteresowan badawczych oraz jego zaangazowania w roli wykladowcy.



Doktorant zdecydowal si¢ takze na charakterystyke pracy dydaktycznej opisywanego
historyka, czego dotychczas nie wykazano w historiografii. Ks. Resiak udowodnil, ze byl on
mocno zaangazowany w ksztalcenie mlodych teologéw. Narracja pracy zostata przy tym
wzbogacona o analizg sposobdw prowadzenia przez niego wyktadow, a takze jego postawe jako
wykiadowcy. Znaczacych wiadomosci dostarczaja takze wyniki badan nad prowadzonym przez
ks. Sdralka seminarium naukowym, a szczegolnie nad stosowang przez niego krytyka zrodet,
sigganiem do nauk pomocniczych, czy tez forma realizacji zajec.

Niezmiernie ciekawie wypadla przeprowadzona przez ks. Resiaka analiza prac
napisanych u ks. Sdralka. Wynika z niej, ze w zdecydowanej wiekszosci ich tematami byly
biografie (20 prac). Az potowe z nich stanowily zyciorysy papiezy. Co warte zauwazenia,
sposrod tych pontyfikatow, osiem przypadto na XIII i XIV wiek, a pozostate dwa na IIT i IV
wiek. Trzy dysertacje pisane pod kierunkiem ks. Sdralka byly hagiografiami zakonnikow ($w.
Brunona z Kolonii, sw. Antoniego z Padwy, a takze sw. Brunona z Segni). Kolejnych sze$¢ prac
dotyczylo osob duchownych. Opisywany wroctawski historyk byl réwniez promotorem 11
dysertacji, ktore dotycza okresu patrystycznego.

Godne uznania bylo zaprezentowanie przez ks. Resiaka wroclawskiej szkoty historii
Kosciola, a zatem uczniow i kontynuatorow ks. Sdralka. Doktorant przedstawil przy tym
zalozone przez niego serie wydawnicze, na tamach ktorych opisywany naukowiec publikowal
prace doktorskie swoich seminarzystow. Ks. Resiak przeanalizowal takze rozumienie historii
Kosciola przez ks. Sdralka jako nauki o dziejach, w ktérych przeplatajg si¢ wymiary boski i
ludzki. Z tego przekonania, konkluduje Doktorant, ,,zrodzila sie jego wizja historyka Kosciola,
ktéry powinien wykorzystywa¢ wszystkie dostepne mu $rodki dla stwierdzenia faktow”.

Doktorant wyszedl z wlasciwego zalozenia, ze materialy archiwalne dotyczace ks.
Maksymiliana Sdralka powinny zosta¢ zdeponowane w uczelniach, w ktérych pracowal.
Zarowno Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego, czy tez Archiwum Uniwersytetu w Miinster
posiadaja wartosciowe zasoby pozwalajace przesledzi¢ dzialalnos¢ naukowa pracujacych w
nich nauczycieli akademickich. Zgromadzona dokumentacja umozliwila Autorowi
przeprowadzenie skrupulatnej analizy, uprawniajacej do skonstruowania mozliwie pelego
obrazu wieloaspektowej problematyki poruszanej w dysertacji. Jego uwadze umknat jednakze
fakt, ze uczelnie wyzsze podlegaly pruskiemu Ministerstwu Wyznan Religijnych, Oswiaty i
Zdrowia. Dokumentacja dotyczaca uniwersytetow zostala zdeponowana w Geheimes
Staatsarchiv Preussicher Kulturbesitz w Berlinie. W ocenie piszgcego te stowa, nie posiada ona

jednak charakteru podwazajacego wnioski wyprowadzone przez ks. Resiaka. Informacje



odnoszgce sig do ks. Maksymiliana Sdralka, pochodzace z tego ministerstwa, znajduja sie m.in.
pod nastepujgcymi sygnaturami:

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 4, Tit. IV, Nr. 33, Bd. 5 (1873-1886). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhiltnisse der ordentlichen und auBerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultét der Universitit Breslau.

GStA PK, 1. HA Rep. 76, Va Sekt. 4, Tit. IV, Nr. 33, Bd. 6 (1886-1898). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhaltnisse der ordentlichen und aullerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultat der Universitét Breslau.

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 4, Tit. IV, Nr. 33, Bd. 8 (1905-1920). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhéltnisse der ordentlichen und auflerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultéit der Universitit Breslau.

GStA PK, 1. HA Rep. 76, Va Sekt. 4, Tit. IV, Nr. 47 Adhibendum. Nachweisung der
personlichen und dienstlichen Verhéltnisse der ordentlichen und auf3erordentlichen Professoren
sowie der Honorarprofessoren und Privatdozenten der Universitit Breslau.

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 13, Tit. IV, Nr. 1, Bd. 1 (1875-1884). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhiltnisse der ordentlichen und auBerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultdt der Universitit Miinster (bis 1902 Akademie zu Miinster).

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 13, Tit. IV, Nr. 1, Bd. 2 (1884-1886). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhiltnisse der ordentlichen und auflerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultit der Universitit Miinster (bis 1902 Akademie zu Miinster).

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 13, Tit. IV, Nr. 1, Bd. 3 (1886-1893). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhéltnisse der ordentlichen und auBlerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultit der Universitit Miinster (bis 1902 Akademie zu Miinster).

GStA PK, I. HA Rep. 76, Va Sekt. 13, Tit. IV, Nr. 1, Bd. 4 (1893-1899). Anstellung,
Besoldung und Dienstverhéltnisse der ordentlichen und auflerordentlichen Professoren in der
Katholisch-Theologischen Fakultdt der Universitdt Miinster (bis 1902 Akademie zu Miinster).

GStA PK, VI. HA, NI Althoff, F. T., Nr. 1034.

Nalezy ubolewaé, ze Autor mato uwagi poswigcit kontaktom ks. Sdralka z Friedrichem
Theodorem Althoffem. Ks. Resiak okresla tego ostatniego mianem ministra ds. kultu (s. 57), co
nalezy potraktowac jako blad rzeczowy. Althoff nie byt ministrem, a jedynie tajnym radca, zas
od 1897 r. dyrektorem odpowiedzialnym za ksztalcenie uniwersyteckie w pruskim
Ministerstwie Wyznan Religijnych, Oswiaty i Zdrowia. Jemu przypisuje si¢ jednak nowy
ksztalt szkolnictwa wyzszego w Prusach. Do$¢ paradoksalnie wypada w zwigzku z tym

dedukcja Autora, ktéra mozna przesledzi¢ na s. 62: ,Podczas sprawowania przez Sdralka



godnosci dziekana odwiedzit go w Miinster Althoff. Cho¢ szczegély spotkania nie sg znane, to
by¢ moze w zwigzku z tg wizytg Sdralek planowat jecha¢ do Szwajcarii w czasie sierpniowego
urlopu, pod koniec dziekanskiej kadencji”. Z pewnoscia szereg ciekawych informacji
przyniostaby analiza korespondencji ks. Sdralka z Althoffem, na ktorg sklada sie
prawdopodobnie kilkadziesigt listow zdeponowanych w wyzej wymienionym archiwum pod
sygnatura: GStA PK, VI. HA, NI Althoff F. T., Nr. 954. Jesli chodzi o pozostale archiwalia,
warto takze skorzysta¢ z zasobow Bundesarchiv, z siedziba w Koblencji. Korespondencja z ks.
Sdralkiem znajduje sie pod sygnaturg: N 1324/50.

Na s. 106-107 Autor prezentuje tabele dotyczaca dziatalnosci dydaktycznej ks. Sdralka.
Informuje przy tym, ze nie uwzglednia ona spisu wykladéw z trzech semestrow, ktorych
brakuje w zasobach Archiwum Uniwersytetu Wroctawskiego i Biblioteki Uniwersyteckiej we
Wroctawiu. Powyzsza konstatacja rodzi jednak pytanie, dlaczego Autor nie przeprowadzil
kwerendy w innych bibliotekach? Zestawienia dotyczace wykladow uniwersyteckich
drukowano nie tylko na potrzeby macierzystych uczelni. Z tego wzgledu warto skorzystaé
przede wszystkim ze Staatsbibliothek w Berlinie, a zwlaszcza z pokaznych jej zbiorow
zdeponowanych przy Unter den Linden, wsrdd ktérych mozna odnalezé cytowany czeéciowo
w dysertacji Verzeichnis der Vorlesungen an der Koniglichen Universitit Breslau z lat 1897-

1874

Formalna strona dysertacji

Jezyk dysertacji jej klarowny 1 logiczny. Tekst wzbogacono poprawnie
skonstruowanymi przypisami. Na uznanie zastuguje rowniez bibliografia.

Zgodnie z powszechnie obowigzujacym zwyczajem, kryteria metodologiczne ujete we
wstepie do pracy doktorskiej, umozliwiajg piszgcemu znaczng swobode w kreowaniu
subicktywnej narracji. Niejednokrotnie stanowia one rodzaj usprawiedliwienia przed
ewentualnymi uwagami recenzenta. W przypadku niniejszej rozprawy, Autor unikngl dosé
powaznego zarzutu. Zapowiedzial mianowicie, ze bedzie stosowat oboczno$¢ w zapisie imienia
historyka wymienionego w tytule dysertacji, a zatem samego ks. Maksymiliana Sdralka. Trzy
rozne formy, szafowane dowolnie przez Doktoranta, wydajg sie jednak niezrozumiale i
nieusprawiedliwione. Obocznosci pojawiaja si¢ ponadto w zapisie imienia i nazwiska ks. Jozefa
Knosaly (por. s. 133, 188, przyp. 799). Dos¢ swobodnie Autor stosuje takze skroty informujace
o przynaleznosci do stanu duchownego. Gwoli przykladu, na s. 36 wymienia on Jerzego
Myszora, zas na s. 43 ks. prof. Jerzego Myszora. Autor unika ponadto rozwinietego zapisu

okreslajagcego urzad ministra wyznan religijnych, o$wiaty i zdrowia, ograniczajac sie do



nastgpujgcych skrétéw: ,,minister do spraw duchownych” (s. 65), badz .,minister ds. kultu” (s.
57). Swobodna lekturg rozprawy utrudnia réwniez brak konsekwencji w stosowaniu stowa
.rok™, wystepujacego po datach.

Wykaz skrotow (s. 29) zawiera kilka niezrozumialych rozwinig¢. AUMiin jest wedlug
Autora skrotem odnoszacym si¢ do ,,Universititsarchivs Miinster. AAKat. ttumaczy natomiast
jako Archiwum Archidiecezji Katowickiej. Nazwa wilasna tego archiwum brzmi jednak:
Archiwum Archidiecezjalne w Katowicach. Niescistos¢ pojawita sie takze w rozwinigciu skrotu
MThZ. Wsréd pomylek warto wskazaé zdanie ze s. 33:,,W 1955 roku urodzit si¢ Max Sdralek™.
Korekty wymaga zapis dotyczacy archidiecezji gnieznienskiej i poznanskiej (s. 70: ,,W 1907
roku ks. Maximilian Sdralek znalazt si¢ w gronie kandydatdw na biskupa diecezji
gniezniensko-poznanskiej”), ktore przeciez byly polgczone unig aeque principaliter. Trudno
zrozumie¢ sens wypowiedzi Autora w przypadku nastepujacej konstatacji: ..Stosujgc sie do
profilu czasopisma, wyakcentowal jego zamitowanie do piekna — zarébwno w formie dziel

sztuki, jak 1 sprawowanej przez niego mszy $w.” (s. 23).

Whioski koncowe

Ks. Szymon Resiak w przedtozonej dysertacji zaprezentowat podjety temat badawczy
w sposob rzetelny 1 wnikliwy. Wykazal si¢ przy tym umiejetnoscia naukowego formulowania
wlasnych przemyslen i wysuwania wlasciwych wnioskow, postugujac sie wiadomosciami z
bogatego materiatu zrodlowego oraz dostgpnych opracowan. Dzigki temu recenzowana
rozprawa spelnia, zarowno od strony merytorycznej, jak i formalnej, wymagania stawiane
pracom doktorskim. Biorgc pod uwage kryteria ustawowe i ocen¢ recenzowanej pracy,

wnioskuj¢ o dopuszczenie ks. Szymona Resiaka do dalszych etapow przewodu doktorskiego.



