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w postepowaniu habilitacyjnym

Dr Stefan Meetchen jest dziennikarzem i publicystg, absolwentem studiéw z zakresu
komunikacji spolecznej i biznesowej w Berlinie; stopienn doktora w zakresie kulturoznawstwa
uzyskat w Szkole Wyzszej Psychologii Spolecznej w Warszawie. Jako podstawe do ubiegania sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego przedtozyl poczatkowo roboczy wydruk rozprawy
Tajemnica Stinga: Znaczenie duchowosci w karierze ikony popkultury, przyjetej do druku w
Wydawnictwie Naukowym Akademii Ignatianum. Do materialdw dolaczyt takze egzemplarz
ksigzki doktorskiej i cztery ksigzki o charakterze popularyzatorskim. Jako swoje publikacje
naukowe po doktoracie wymienil cztery artykuly, z ktorych tylko jeden, opublikowany przez
wydawnictwo Elipsa w recenzowanym tomie zbiorowym Media wobec Smierci, ma istotnie status
tekstu naukowego, reszta ukazala sie w wydawnictwach poza wykazem (niestety artykuty nie
zostaty udostepnione recenzentom). Juz w trakcie trwania procedury (i po tym, gdy gotowa byla
pierwsza wersja tej recenzji) Habilitant dolaczyl do materiatow ksigzke, wydang w pierwszym
kwartale 2023 roku. To bardzo dziwna i niespotykana kolejno$¢, wobec ktorej powstaje zasadnicze
pytanie, czy prawo moze dziata¢ wstecz — innymi stowy, czy recenzenci maja rewidowac swoja
opinie w sytuacji, gdy wzgledy formalne (poczatkowo dyskwalifikujace Habilitanta) zostaty
spetnione juz po wszczeciu procedury.

Doktorat Habilitanta, Love is the motor. A hermeneutical Study of the Relationship between
Men and Women in the Films of Krzysztof Kieslowski, obroniony w 2010 roku pod kierunkiem prof.
dr hab. Wieslawa Godzica, ukazat sie dziesie¢ lat p6zniej w katolickim (nie naukowym)
wydawnictwie RHETOS. Autor z aksjologicznej perspektywy analizuje w nim relacje mesko-
damskie w fabularnej twdérczosci Kieslowskiego, poddajac je do$¢ drobiazgowej strukturalistycznej
analizie i wydobywajac z nich najwazniejsze figury, konstelacje postaci i typy interakcji, w tym
glownie te oparte na zazdro$ci, voyeuryzmie, osamotnieniu i konflikcie mitosci z zyciowym
powotaniem, by w konkluzji broni¢ mimo wszystko ukazanej lub postulowanej w tych filmach
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filozofie duchowa jako wypadkowa neoplatonizmu, egzystencjalizmu i chrzescijanskiej filozofii
dialogu. Ta starannie przygotowana i pisana z mocng wartosciujgcq tezg monografia zapraszataby
do dyskusji, niestety ewentualna polemika niewiele by wniosta do recenzji dorobku habilitacyjnego,
ktory z przyczyn formalnych nie obejmuje doktoratu.

Cztery ksigzki, ktore Habilitant dotaczyt jako opublikowane po uzyskaniu stopnia doktora,
zostaly wydane przez niemieckie wydawnictwa katolickie (Media Maria Verlag oraz fe-
Medienverlags), ktére tez nie majq charakteru naukowego (w kazdym razie pozycje te wyszty poza
serig naukowa). Dwie ksigzki autorskie majg w zasadzie charakter hagiograficzny. Tytut pierwszej
w thlumaczeniu brzmi Prosta Sciezka. Katolicki dziennikarz, bojownik ruchu oporu i meczennik Fritz
Gerlich (2015), co dobrze oddaje jej sens: to popularna, czytelnie opowiedziana biografia
niemieckiego publicysty, ktory przyjat katolicyzm, odwrdcit sie od nacjonalizmu, dziatat czynnie w
opozycji antyhitlerowskiej, byt wieziony i zgingt w 1934 roku w Dachau. Druga to Mistyka
cierpienia. Tajemnicze zycie Anny Schdffer (2020), zyciorys pochodzacej z Bawarii $wietej,
dotkliwie poparzonej w mlodosci i przykutej do t6zka, czczonej jako mistyczka i stygmatyczka,
beatyfikowanej w 1999 roku i kanonizowanej w 2012, Wreszcie dwa tomy Poetéw, kaptanéw i
prorokéw (2016 i 2020) to zbiory krotkich portretéw biograficznych pisarzy i myslicieli katolickich
(wybér nie zawsze oczywisty, bo nie wszyscy akurat z katolicyzmu styneli, ale ciekawy). Habilitant
je wspohredagowal, natomiast spod jego piéra wyszio tylko kilka hasel: do pierwszego tomu
opracowat sylwetki T.S. Eliota, Grahama Greena, Jana Pawta II i Botho Straussa (na sze$¢dziesiat
portretéw), do drugiego tomu Clemensa Brentano, Egona v. Petersdorffa i arcybiskupa Fultona
Sheena. Zdaje sprawe z tych publikacji dla porzadku, jednak nie poddaje ich ocenie, bo niezaleznie,
czy zaliczymy je do prac dziennikarskich czy do biografistyki historycznoliterackiej, z powodow
formalnych nie wchodza one w sklad dorobku naukowego Habilitanta.

Z pewnym zaklopotaniem trzeba stwierdzi¢ raz jeszcze, ze watpliwosci formalne dotycza
takze gléwnego dziela i podstawy procedury habilitacyjnej dr Stefana Meetschena, czyli pracy
Tajemnica Stinga: Znaczenie duchowosci w ikonie popkultury. Cho¢ Habilitant przedstawit (z
op6znieniem, juz po rozestaniu materiatow) dwie pozytywne recenzje wydawnicze, a do
materialéw dolaczyt zaswiadczenie z Wydawnictwa Naukowego Akademia Ignatianum, Ze praca
zostala przyjeta do druku, procedura wymaga oceny wydanej publikacji. Artykut 219 rozdziatu 3
Prawa o szkolnictwie wyzszym i nauce jednoznacznie orzeka, Ze stopien doktora habilitowanego
mozna nada¢ osobie, ktéra posiada w dorobku opublikowang monografie naukowa albo cykl
powiazanych ze sobg artykuldw, a ponadto wykazuje sie istotng aktywno$cia naukowa (lub
artystyczng) w wiecej niz jednej instytucji. W sytuacji, gdy ksiazka zostata wydana i dostana juz po
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Sama rozprawa jest przedsiewzieciem dos¢ ryzykownym metodologicznie, bo wykorzystuje
narzedzia z zakresu teologii i filozofii religii do analizy fenomenu popularnosci (,,kultu”) Stinga,
wiadciwie Gordona Matthew Sumnera, dawniej wokalisty rockowej grupy ,,The Police”, ktéry w
polowie lat osiemdziesigtych rozpoczal kariere solowa jako dos¢ eklektyczny autor piosenek i
wokalista z nurtu pop, jazzu, soulu i reggae. Na tym przykladzie Autor rozprawy prébuje
przesledzi¢ ryzykowne zwiazki miedzy kulturg popularng a religia, a samego wokaliste przedstawic¢
jako synkretycznego guru, ikone popkultury, kaplana swego wilasnego kultu i — ostatecznie —
uzurpatora warto$ci duchowych. Nie jest to od poczatku jasne, bo Stefan Meetschen pisze
poczatkowo z duzym uznaniem o charyzmatycznym wykonawcy, nazywajac go nawet (chyba
jednak nieco na wyrost) ,,Goethem popkultury”, W poréwnaniu tym nie chodzi tylko o geniusz czy
wszechstronnos¢, ale i o wspélny jakoby im obu archetyp Fausta, synkretyzm i ,pierwiastek
demoniczny”, ktory zaréwno wielki poeta jak wykonawca pop mieliby wiaczy¢ w swdj przekaz,
niejako poza dobrem i ztem, co Stefana Meetschena fascynuje i niepokoi. Habilitant stawia teze, ze
zachodni ezoteryzm i ideologia Nowej Ery staty sie dla Stinga prywatna religia, ktéra piosenkarz
zdotat narzuci¢ swoim ,wyznawcom”. Za takim ujeciem stoi jednak doS¢ uproszczone, by nie rzec:
naiwne wyobrazenie na temat mechanizmoéw 1 istoty kultury fanowskiej, ktéra moze w niektérych
swoich przejawach ,uwielbienia dla bozyszczy thumu” przypomina¢ sekte, jednak sektg z definicji
nie jest — sterujg nia bowiem w duzej mierze prawa rynku muzycznego. Efektowne okreslenie
»plemie fanéw” ma zatem status raczej metafory niz definicji antropologicznej.

Gdyby Habilitant zdecydowat sie na ujecie fenomenu Stinga w socjologicznych kategoriach
charyzmy (jak jg pierwotnie zdefiniowal Max Weber, a rozwinat cho¢by Erich Fromm, na ktorych
Autor sie w swojej skadinad bardzo bogatej bibliografii nie powoluje), wyjasnitby ,kult” gwiazdy
muzyki w znaczeniu pozareligijnym, jako kompensacyjna potrzebe wzorca czy autorytetu, ktéra w
Swiecie ,,odczarowanym” rzeczywiscie nabiera mocy w obliczu kryzysu tradycyjnych instytucji, jak
Kosciét. Towarzyszy temu (jak sam Autor zreszta zauwaza, m.in. za konserwatywnym filozofem
Charlesem Tylorem) zjawisko ,,powtornego zaczarowania”, o ktérym sporo tez pisali teoretycy
kultury masowej i konsumpcji: nie tylko cytowany dwukrotnie Theodor W. Adorno, bo przeciez
takze nieprzywolywany przez Habilitanta Jean Baudrillard czy przywolywany zasadnie, chot¢ tylko
raz George Ritzer (dla poréwnania: o kontrowersyjnym autorytecie Stinga, Karlu Gustavie Jungu
mowa na ponad szes¢dziesieciu stronach). Fundamentalne dla badan kultury popularnej koncepcje
szkoty frankfurckiej (z ktérymi Autor rozprawia sie chyba zbyt tatwo na str. 344, zarzucajac im
ignorowanie zwigzkéw ,kultury i kultu”) wcale nie ignoruja wymiaru religijnego Swiata sztuld i
produktéw masowych, przeciwnie, to z tej szkoly pochodza przeciez najcelniejsze analizy
fetyszyzmu towarowego. Roznica tkwi w zatozeniach ideologicznych: badacze tego nurtu skupiaja
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tymczasem Autor nie moze sie przystaC na takg perspektywe i stawia trudng do udowodnienia tezg
o niewygaslych tesknotach metatizycznych jako spoteczng diagnoze, tym samym zas myli
przedmiot wiedzy z przedmiotem wiary a opis z postulatemn.

Skoro Stefan Meetschen zdecydowat sie na ,analize kulturoznawcza” (taki jest podtytut
rozprawy), to zastanawiajace, ze udato mu sie w duzej mierze zignorowa¢ fundamentalng dla badan
kulturoznawczych szkote frankfurcka i pokrewne jej teorie socjologiczne. To kluczowa decyzja
metodologiczna, poéjscie za teoretykami kultury masowej wymagaloby bowiem uznania, ze w
spoteczenstwie zsekularyzowanym przemyst kulturowy dawno juz zagospodarowat i przechwycit
cze$¢ religijnych potrzeb czy rytuatow. Sting bynajmniej nie ma na nie monopolu, jest jedng z wielu
gwiazd na rynku muzycznym, nie on jeden tez gra eklektycznym ,,przestaniem” i odniesieniami
religijnymi, ktore podkreslaja charyzme. Dzi$, po siedemdziesiatce, zajmuje juz zreszty pozycje
klasyka rocka i muzyki pop, kojarzonego z repertuarem fagodnych, malo kontrowersyjnych
przebojow, puszczanych przez niespecjalnie progresywne stacje radiowe, a dla miodszego
pokolenia odbiorcéw od dawna nie jest samozwanczym autorytetem. W branzy, w ktérej trendy i
mody zmieniaja sie szybko, jego obecnego wplywu na ksztalttowanie powszechnych postaw nie
nalezatoby przecenia¢. Habilitant traktuje jednak przypadek Stinga w sposob szczegdlny i z pelng
powaga analizuje jego ,synkretyczny kult”, ,totemiczny status” oraz jego ,filozofie” jako
wypadkowa gnozy, psychologii glebi, ezoteryki, religii Wschodu (skadinad artysta fascynowat sie
tymi nurtami, ale nie ze wszystkimi jest powszechnie kojarzony), wreszcie przyktada do niego
Nietscheanski kult nadcztowieka (1), tracac z pola widzenia, ze w przypadku kariery w branzy
muzycznej, napedzanej mechanizmami promocji, zasadniej niz o postawie mysliciela byloby pisac¢
o personie, wizerunku a nawet produkcie. Innymi stowy, ,marka Sting” oderwata si¢ od
wykonawcy Gordona Matthew Sumnera, tymczasem przyjete przez Autora podejscie
hermeneutyczne zdaje sie zaklada¢, ze skrywa sie za nig rzeczywisty duchowy guru (ewentualnie
hochsztapler, fabrykujacy witasna ,tajemnice”).

Autor dowodzi swojej tezy za cene wielu nadinterpretacji. Zacznijmy od pojecia totemu — w
antropologii kulturowej oznacza on figure zwierzecia (rzadziej rosliny), ktérej na mocy magii
przynalezno$ci i wyobrazonego pokrewienistwa (0 czym mozna przeczyta¢ u Durkheima, Lévy-
Bruhla czy Lévi-Straussa) przyporzadkowany jest klan. Sumner na poczatku kariery nosit sweter w
z6to-czarne paski, co mu przyniosto przydomek ,,Sting” — na tyle krétki i dzZwieczny, ze przy nim
pozostat. Pytany o niego w wywiadach zartowat prowokacyjnie, ze faktycznie ,umie uzadli¢” i
sprawi¢ ,,odrobine bolu”, gdy sie ,,odwinie” (s. 37, 38). Autor zastanawia sie wobec tego, jak si¢
zdaje zupelnie na serio, czy w zwiazku z tym zwierzeciem totemicznym Stinga bylaby pszczota
(jako patronka producenta ,stodkich” przebojow), czy tez bardziej zajadla osa. Czytamy: ,Imie
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Poniewaz przydomek odnosi sie do pszczoly lub osy, a Sting wciaz jest z nimi kojarzony, jest to
prawdziwy [podkresl. moje] status zwierzecia totemicznego” (38). Ot6z nie, to przykdad fatszywego
sylogizmu. Z tego, ze 1. klany w spoleczenstwach pierwotnych czcity zwierzece totemy i
przyjmowaly atrybuty zwierzat totemicznych, a 2. Sting przyjat pseudonim ,,Zadlo” od swetra w
paski, interpretujac potem w wywiadach sens tego zartu, nie wynika jeszcze, ze 3. sam wykonawca
zyskat dzieki temu skojarzeniu ,status totemiczny” dla ,plemienia fanéw”. Na pewno tak to nie
dziala w rozumieniu antropologii kultury: idole muzyczni jako totemy to tylko efektowny skrot
myslowy, hipostaza, zapozyczona zresztg od Rogera Scrutona z jego popularnego Przewodnika po
kulturze wspoiczesnej dla inteligentnych (2006). Problem w tym, ze na podobnych hipostazach
Autor opiera spore partie wywodu. Kilka stron dalej pisze juz o totemie w rozumieniu wzorca (dla
Stinga ,totemem” byltby np. Hendrix, s. 41), a przy tak szerokim zastosowaniu kategoria ta zupelnie
sie rozmywa i przestaje by¢ operacyjna.

Kolejna nadinterpretacja pojawia si¢ przy analizie wizerunku i praktyk gwiazdora przy
uzyciu Durkheimowskich kategorii obrzedéw. Analiza okazuje sie w wielu punktach naciggana i
nieprzekonujaca (bo uwielbienie dla wspélczesnego idola zawiera w sobie tylko wybrane i mocno
przetworzone elementy kultu religijnego). Tam jednak, gdzie zestawienie sie nie zgadza, Autor
formutuje analogie w sposéb niewywrotny. Dla przykiadu: Durkheim pisze o izolowaniu bostwa
koniecznym dla wyznaczenia sfery sacrum (a wiec o zakazie kontaktu, bezposredniego zwracania
sie itp.), tymczasem Sting wchodzi w bezposredni cho¢ zdawkowy kontakt z fanami i nie zatrudnia
ochroniarzy. Habilitant pisze wobec tego, Ze ,,Podczas rytualéw rozdawania autograféw i robienia
selfie Sting zapewnia fanom krétki kontakt, ale naprawde swobodna komunikacji wtedy nie istnieje.
Manifestuje sie w nich wyrazny symboliczny porzadek i hierarchia. Separacja ulega wiec wtedy
wilasciwie wzmocnieniu” (166). Czy gdyby Sting nie rozdawat autograféw i unikat fanéw, separacja
uleglaby ostabieniu? Na poziomie logicznym to przyklad kazuistyki.

Nadal tez analiza nie przynosi przekonujacych dowodéw na szczegdlne miejsce ,kultu
Stinga” w branzy muzycznej. Jego pozycja jest niekwestionowana i zastuzona, ale w przemysle
rozrywkowym panuje zdecydowany politeizm — na tym Olimpie jest bardzo ttoczno. Tymczasem
Habilitant ma tendencje do absolutyzowania swoich rozpoznan i rozszerzania ich poza (nie tak juz
chyba zagorzala jak dawniej, cho¢ wierna) spotecznos¢ fanowska, jakby Sting istotnie pretendowat
do roli boskiego uzurpatora. Sam piosenkarz bytby chyba zdziwiony takim holdem.

Sporo nadinterpretacji przynosi analiza tekstéw piosenek, z ktérych Autor Tajemnicy Stinga
wydobywa ukryte tre$ci na poparcie swoich argumentéw, cho¢ ma tu do czynienia z tekstami
kultury o poetyckim statusie, niekoniecznie za$ z manifestem. By siegna¢ po przyklad pierwszy z
brzegu: znany utwor ,,I Was Brought to My Senses” jest liryczng piosenkg mitosna, skierowang do
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instynkty i przypomina podmiotowi lirycznemu o ukochanej. Autor stlusznie dopatruje sig tu
konwencji romantycznej (s.117), ale zarazem czyta to jako wyraz holdu dla Matki Ziemi (a to juz
pachnie poganskim, pozachrzescijanskim kultem — czy zatem podejrzliwo$¢ badawczg majq budzic
piosenki o wio$nie?). Z kolei o przeboju grupy ,, The Police” ,Wrapped around your Finger” Autor
pisze: ,W utworze tym chodzi o relacje mistrz-uczen poza standardowymi $ciezkami edukacji.
Chodzi o wtajemniczanie, typowe dla cztonkow tajnych stowarzyszen ezoteryczno alchemicznych,
na przyklad wolnomularzy i rézokrzyzowcow” (s. 93), by dalej (s.270-272) zbudowac na tym caty
wywod o Faustycznym kuszeniu i o pysze ,ucznia czarnoksieznika”. Tymczasem w najbardziej
oczywistym odczytaniu jest to znowu piosenka mitosna, skierowana do kobiety, ktora ,,owineta
wokoét palca” podmiot liryczny (ztote kéltko na palcu, o ktérym mowa, to raczej obraczka niz
odwolanie do alchemii). Sam Sting méwit o aluzjach do Doktora Faustusa zawartych w tym
utworze, lecz jej adresat(ka), ,,a friend of mine”, moze przy wieloznacznos$ci gramatyki angielskiej
oznaczac tylez przyjaciela (mistrza, jak to rozumie Stefan Meetschen), co przyjaciétke. Nie chce
trywializowa¢ odczytan Habilitanta, bo teksty Stinga sa rzeczywiscie wieloznaczne, czgsto z
mistycznym podtekstem, ale interpretowane uparcie w kluczu tropienia ezoteryki staja sie
niewywrotne: poniewaz operujg poetycka symbolikq, tatwo sie w nich dopatrze¢ konsekwentnie
Hheretyckiego” przestania. Albo jeszcze inaczej: sa retorycznie utrzymane na takim poziomie
ogblnosci, by odbiorca ustyszal w nich to, co zechce ustysze¢ (co zresztg typowe dla tekstow
kultury popularnej). Interpretacje Habilitanta sq niekiedy zaskakujgce i niestety tendencyjne.

Inna sprawa, ze — jak czytamy — zwlaszcza na poczatku kariery Sting rzeczywiscie odnosit
sie krytycznie do edukacji religijnej, ktéra odebrat, i do calej instytucji Kosciota. Stylizowat si¢ tez
na niektorych zdjeciach, moze i narcystycznie, moze prowokacyjnie, na Chrystusa. Tu jednak
znowu wracamy do problemu nierozrézniania osoby i persony scenicznej. Synkretyczna religijnie
autostylizacja Stinga, atrakcyjna marketingowo i wcale nieobca mtodym zbuntowanym artystom
kolejnych pokolen, ale chyba jednak przyjeta polzartem wraz z coraz bardziej komercyjnym
sztafazem New Age, zostaje przez Autora rozprawy poddawana powaznym analizom jako manifest
tozsamos$ci. Nawet takie drobiazgi jak noszona przez Stinga bizuteria z motywami amuletéw czy
upodobanie do obcistych t-shirtéw zamiast klasycznych koszul stuzg Habilitantowi do zbudowania
do$¢ demonicznego wizerunku nadcztowieka i alchemika, ktéry zwoluje wilasny Koscidt i
dyskretnie, bez ostentacji (ubrany dla niepoznaki jak kazdy, za to uwodzicielsko przystojny, co
Autor zaznacza) sgczy do uszu swoich wyznawcow niechrze$cijanskie warto$ci.

Te warto$ci nie sq w zasadzie niczym zdroznym: w skrocie i na réznych etapach swojej
kariery Sting byt ,,prorokiem” pacyfizmu, ekologii, jogi, seksu tantrycznego (w monogamicznym
matzenstwie!), praw czlowieka, walki z glodem w krajach Trzeciego Swiata, walki z terroryzmem.

Angazowat sie w ochrone laséw tropikalnych i propagowanie czytelnictwa. Trudno doprawdy




dopatrze¢ sie w tym lewicowo-liberalnym (tu zgoda) Swiatopogladzie szatanskich podszeptow,
mozna mie¢ co najwyzej zastrzezenia, ze piosenkarz czynit dobro poza zasiggiem chrzescijanskich
organizacji, jako wyznawca ,zachodniego ezoteryzmu”, Czy jednak nie ,po owocach ich
poznacie”...?

Powyzsze uwagi formutuje skrotowo, na wybranych przykladach, chce jednak zaznaczyc¢
fundamentalny klopot z zastosowang w pracy metodologia, ktéra wychodzi od przedustawnych tez,
a prowadzi do pochopnych rozpoznan i razacych nadinterpretacji. Podstawowy metodologiczny
klopot tej rozprawy bierze sie takze tego, ze wiele argumentdw czy okreslen uzytych przez Stefana
Meetschena pochodzi z wywiadéw ze Stingiem i z jego autobiografii, ma zatem charakter bardzo
arbitralny, bo opiera sie na autodefinicjach artysty. Uderza tu brak dystansu badawczego do samej
formy wywiadu czy literatury autobiograficznej, brak refleksji nad charakterem Zrodia, co trzeba
uzna¢ za zasadniczy blad metodologiczny. Piosenkarz opowiadat o sobie rozmaite rzeczy: po czesci
prowokacyjnie, nie zawsze serio, nie zawsze jasno, niejednokrotnie sobie przeczyl. Na tej
podstawie mozna méwic¢ o tym, jaki Sting ma lub miewat na réznych etapach kariery obraz samego
siebie, jaki obraz probowat wykreowaé, jaka mial samowiedze, jak sie czuf, ale trudno formulowac
na tej podstawie wigzace wnioski badawcze na temat statusu rzeczywistosci.

Wreszcie — sporo postawionych tu tez brzmi efektownie (jesli nie efekciarsko) na prawach
publicystyki, ale zawodzi jako proponowane serio rozpoznania naukowe. By wréci¢ do uzytego juz
przykladu: gdyby sam popularny piosenkarz poréwnal sie do Goethego (ta analogia stanowi jedng z
tez zatozycielskich pracy), mozna by tak kuriozalng my$l zlozy¢ na karb mitomanii czy
megalomanii gwiazdora i dowdd jego oderwania od rzeczywistosci. Kiedy jednak analogie te
buduje Habilitant z pelng powaga (i ze skrupulatna pomoca przypiséw) w majestacie nauki, z réwng
powaga nazywajac wokaliste inkarnacja nadczlowieka, recenzentka pozostaje bezradna wobec
konstrukcji, ktérej nie sposob zweryfikowac.

Rozprawa Tajemnica Stinga. Znaczenie duchowosci w karierze ikony popkultury. Analiza
kulturoznawcza jest interesujacym, popartym bogata bibliografig portretem muzycznego idola, ma
tez pretensje do szeroko zakrojonej diagnozy wspélczesnosci, ale za sprawa naduzyc
interpretacyjnych i przeoczen metodologicznych nie broni sie jako analiza kulturoznawcza i (przy

pozorach naukowosci) nie spetnia kryteriéw pracy naukowej.

Co do aktywnosci Habilitanta w instytucjach nauki, to wystapit na czterech konferencjach.
Bardziej imponujaco wypada jego aktywnos¢ jako eksperta, moderatora i panelisty, co ma jednak
zwiazek z praca dziennikarska. Jego dorobek felietonisty katolickiego mozna zapewne uznac¢ za
popularnonaukowy, do prac popularnonaukowych licza sie tez dwa wspolredagowane kompendia

pisarzy chrzescijanskich, a w pewnym stopniu takze dwie biografie. Dzialalnosci dydaktycznej




Habilitant nie prowadzil, nie bral tez udzialu w projektach grantowych, nie byt blizej zwigzany z

uczelnig.

Konkluzja
Biorgc pod uwage bardzo skromny dorobek naukowy Habilitanta po uzyskaniu stopnia

doktora i zasadnicze bledy metodologiczne rozprawy, prowadzace do niepopartych naukowo tez,
stwierdzam, ze doktor Stefan Meetschen nie spelnia wymogdw stawianych osobie ubiegajacej sie o

stopien doktora habilitowanego i wnioskuje o odmowe nadania mu tego stopnia.
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