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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Zuzanny Wawrzyniak pt.
,Late Triassic Flora of Southern Poland”,

wykonanej na Wydziale Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu Slaskiego
pod kierunkiem dr. hab. Pawla Filipiaka, prof. US

Rozprawa doktorska mgr. Zuzanny Wawrzyniak, ma charakter monografii, napisane;
w jezyku angielskim, poswigconej opisowi szczatkéw makroflory wieku poZnotriasowego,
zebranych osobifcie przez Autork¢ w dwoch miejscach na obszarze Gornego Slaska:
Zawiercie-Marciszéw i Lipie Slaskie-Lisowice oraz w jednej lokalizacji Czerwone Zlebki
na terenie Tatr Polskich. Praca zawiera ponadto wyniki rewizji, dokonanej przez Autorke,
czesci kolekcji okazéw makroflory, zebranych przez polskiego botanika i paleobotanika,
Mariana Raciborskiego pod koniec XIX w. réwniez z terenu Czerwonych Zlebk6w.

Monografia obejmuje 232 strony, na ktére skladajg sig: tekst, liczacy 144 stron, 42
plansze z objasnieniami oraz jednostronicowe streszczenie w jezyku polskim. Obszemny spis
literatury liczy 29 stron i uwzglednia 344 pozycje literatury, zaréwno polsko- jak
i anglojezycznej. W tekécie zamieszczono 11 tabel i 19 rycin. Plansze patomiast zawieraja
349 figur, bedacych makro- i mikrofotografiami fragmentéw roslin, uzupelnionymi kilkoma
rysunkami. Wszystkie figury zaopatrzone s3 w skalg. Jedynie na planszy 31 zamieszczono
ilustracje z pracy M. Raciborskiego oraz zdjecia oryginalnych podpisow okazéw z jego
kolekeji. Ryeiny i plansze sg czytelne i starannie wykonane, cho¢ w przypadku figury 5 brak
informacji, ze zamieszczona tu legenda odnosi si¢ takze do figur 7 i 10 a na figurze 18
brakuje objasnienia jednego symbolu. Brak numeréw na planszach utrudnia, zdaniem
recenzentki, korzystanie z nich. Podpisy pod rycinami s poprawne i zawierajg powolania na
zrodia. Jedynie w objasnieniach do dwoch figur wkradly sig¢ biedy: na figurze 17 badane
lokalizacje oznaczone sa koleczkami nie gwiazdkami a na figurze 18 oznaczono dwie
lokalizacje ta sama liczba. W legendzie do figury 17 wystarczy napis ocean zamiast skorupa
oceaniczna, gdyz konsekwentnie nalezaloby zaznaczy¢ skorupg kontynentalna. Objasnienia
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do plansz nie budzg zastrzezen z wyjatkiem planszy 1, gdzie brakuje objasnien figur L, Mi N
i planszy 21, gdzie zostata przestawiona kolejnos¢ objasnien figur.

Konstrukcja tekstu, obejmujaca 7 rozdzialéw, 12 podrozdziatéow, 15
podpodrozdzialéw, spis fresci, plansze i streszczenie, jest przejrzysta, logiczna i spelia
wymogi opracowania naukowego. Recenzentka sugerowalaby jedynie zamieszczenie
streszczenia na poczatku a nie na koncu rozprawy.

We wstepie Autorka przedstawila okolicznosci podjecia tematu badawczego oraz
scharakteryzowala nastepujgce cele, jakie mu przy$wiecaty: 1) utworzenie kolekcji szczatkdw
roélin gornotriasowych 1 okreslenie ich przynaleznosci taksonomicznej, 2) podjgcie proby
odtworzenia zespolow roslinnych w pdéZnym triasie, 3) rewizja okazow retyckiej flory
z kolekeji M. Raciborskiego, utworzonej w 1890 roku, 4) przedstawienie analizowanej
paleoflory jako ogniwa w lancuchu troficznym poéZnotriasowe] biocenozy na podstawie
analizy zawartosci koprolitow.

W rozdziale drugim Autorka nakreslila rozwdj sedymentacji osadéw goémego triasu
w analizowanych obszarach na tle basenoéw paleogeograficznych - germanskiego
i tetydzkiego, wskazujac paleoklimat jako wazny jego czynnik. Duzo miejsca Autorka
poswigcila réznym grupom skamienialosci (ktdrych listy zestawiono w przejrzystej formie
tabel), opisanym w literaturze z utworéw gémego triasu Gémego Slaska i z formacji
Tomanowej w Czerwonych Zlebkach. Wyczerpujagco przedstawila problemy zwigzane
z ustaleniem biostratygrafii i wieku tych osaddéw. 1 tu moja uwaga, ze, zgodnie z kodeksem
stratygraficznym, nie nalezy zmieniaé tradycyjnych nazw pozioméw biostratygraficznych
i cho¢ powszechnie przyjeto zmiane nazwy rodzajowej Corollina na Classopollis, nazwa
poziomu palinologicznego Collina meyeriana, wprowadzona przez T. Orlowskg-Zwolifiska,
pozostaje niezmieniona.

Trzeci rozdzial zawiera wyczerpujacy opis materiatlu pobranego do badan,
przygotowania go do dalszej analizy, polegajgcego na wypreparowaniu okazdw, oczyszezeniu
ich powierzchni, wykonaniu zgladéw 1 plytek cienkich oraz pozyskaniu nablonkéw
w procesie maceracji palinologicznej a takze wykonania dokumentacji makro- i mikro-
fograficznej, w tym skaningowej i pomiarow nablonkéw.

W czwartym, najobszemiejszym (liczacym 60 stron) rozdziale przedstawiono wyniki
badan, czyli systematyczne opisy analizowanych fragmentéw roslin, konsekwentnie
obejmujgce trzy elementy: material, opis i uwagi. W rozdziale zaznacza si¢ duza dysproporcja
w stopniu opracowania materialu z poszczegolnych lokalizacji. Podrozdzial 4.1. dotyczacy

Zawiercia-Marciszowa obejmuje charakterystyke makroszczatkéw roslin w tym korzeni,
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rozproszonych nablonkoéw i megaspor, podrozdzial 4.2 dotyczacy Lipia Slaskiego-Lisowic —
charakterystyke makro-szczatkéw roslin, miospor i megaspor oraz nablonkéw otrzymanych
z koprolitow za$§ podrozdziat 4.3 dotyczacy Tatr — jedynie charakterystyke makroszczatkow
roslin.

W podrozdziale 4.1 znajdujg si¢ opisy, znalezionych przez Autorke, fragmentéw fodyg
skrzypéw, pni iglastych i nagonasiennych, korzeni i skrzypéw i nagonasiennych? Opis
okazow skrzypéw poprzedzony jest charakterystyka rodziny Equisetaceae, do ktorej te okazy
naleza. Brak jest natomiast takiej charakterystyki w przypadku innych rodzin, ktérych
przedstawiciele sa opisywani w dysertacji. Moja uwage zwrécilo bardzo szczegolowe,
poparte bogata dokumentacja fotograficzng (plansze 8-12 zawierajace 43 figury, z ktorych 9
nie zostalo powolanych w opisie) opracowanie okazu pnia rosliny iglastej Agathoxylon cf.
keuperianum (Unger) Philippe, ktére stanowi kontrast w stosunku do opiséw i dokumentaciji
fotograficznej pni A (plansza 13, 8 figur w tym 2 nie powolane w opisie) i B (plansza 14, 11
figur w tym 3 nie powolane w opisie) oznaczonych jako nagonasienne incertae sedis. Nasuwa
sie pytanie czy w odniesieniu do tych okazéw nie mozna bylo zastosowal analogicznych
analiz jak w przypadku Agathoxylon cf. keuperianum i przedstawi¢ zdjecia migkiszu.
Na podkreslenie zastuguje natomiast staranny opis réznych morfotypéw rozproszonych
nablonkéw oraz megaspory Striatriletes ramosus Marcinkiewicz.

Podrozdziat 4.2. zawiera opisy nie tylko lodyg skrzypow, lecz takze innych organéw
roznych roslin jak liscie benetytow, ptonne pedy iglastych czy owocnie nagonasiennej rosliny
z rodzaju Carpolithes. Na uwage zasluguje bardzo dobry stan zachowania i duze
zréznicowanie morfologiczne (11 typéw) nablonkéw pozyskanych z koprolitéw, opisanych
w tym podrozdziale.

W podrozdziale 4.3. widoczne jest najwigksze zréznicowanie taksonomiczne
badanego materialu. Oprécz lodyg, liSci i strobili skrzypéw, opisano liscie paproci
zarodnikowych, plonne pedy szpilkowych czy przypominajagcy miodociang forme liscia
paproci okaz Spiropteris sp.

Przytoczone powyzej opisy stanowily postawe do podjecia przez Autorke proby
rekonstrukeji zespotéw roélinnych w rozdziale piagtym. Starata si¢ ona poréwnaé norycks,
sucholubng paleoflore, zdominowang przez szpilkowe obszaru Gornego Slaska z retycka,
wilgotnolubng florg Tatr, wsrdd ktérej przewazaly paprociowe, co musialo skutkowaé
wykazaniem duzych réznic migdzy nimi. Zastanawiam si¢ nad sensem takiego poréwnania.
Zdecydowanie bardziej istotne sg wnioski wynikajace z poréwnania zblizonych wiekowo

zespolow florystycznych Lipia Slaskiego-Lisowic i Zawiercia-Marciszowa, wskazujace
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na  wigksze  zroznicowanie  taksonomiczne ~ zespolu  pierwszego.  Niestety
w rozprawie nie podjeto proby wythumaczenia, czym moglo by¢ ono spowodowane.
Na uznanie zashuguje fakt, ze Autorka jest Swiadoma ograniczen w tworzeniu rekonstrukcji
dawnych zespoléw roslinnych na podstawie zachowanych fragmentéw roélin, rozproszonych
nablonkéw lub koprolitéw, czemu dala wyraz w podrozdziale 5.2. Interesujacym watkiem,
poruszonym w tym podrozdziale, jest analiza nablonkow (fig. 12), ktore bardzo dobrze
zachowuja sie w koprolitach. Zestawiajac wyniki swoich badan z danymi pelontologicznymi
Autorka zasugerowala, ze porosnicty araukariami i drzewiastymi cheirolepidiace obecny
rejon Lipia Slaskiego-Lisowic mogl stanowi¢ obszar zerowiskowy dla dicynodontéw —
duzych, podznotriasowych synapsydow. Szkoda, ze Autorka szerzej nie omoéwila
interesujacego schematu rozprzestrzenienia réznych rodzajéw szczatkéw roslinnych,
przedstawionego na figurze 13, na ktorg takze nie powotala si¢ w tekscie.

Najstabiej oceniam opracowanie, dos¢ istotnego dla catej rozprawy, podrozdziatu 5.3
Paleoekologiczne implikacje roslin kopalnych z badanych lokalizacji. Zawiera on bowiem 3
tabele (9-11) z ekogrupami sporomorf dla badanych lokalizacji oraz 3 bardzo tadne
1 komunikatywne ryciny (fig. 14-16), stanowigce rekonstrukcje Srodowisk przyrodniczych
dla tych lokalizacji, ktére w ogdle mnie =zostaly powolane ani omdwione
w tekscie podrozdzialu. Szkoda, gdyz rekonstrukcje szaty roslinnej powstaly w oparciu
o materiat zebrany 1 opisany przez Autorke. Moje pytanie odnosnie figury 15 jest nastepujace:
Dlaczego drzewo FElatocladus ma dwa rézne pokroje przypominajgce wspdlczesng sosne
i $wierka? Brakuje tez wnioskow paleosrodowiskowych, wynikajacych z budowy opisanych
przez Autorke systemow korzeniowych. I ogdlnie cata konstrukcje rozdziatu oceniam jako
chaotyczng.

Rozdzial szosty dotyczy wystepowania na $wiecie zespotéw paleoflorystycznych,
zawierajagcych elementy podobne do opisanych z terenu Polski. Autorka wykazala,
ze podobne formy pdznotriasowe mozna znalezé w dwdch subprowinacjach
paleoflorystycznych: Atlantycko-Centralnoeuropejskiej z Zachodniotetydzkiej a przykladem
retyckiej rosliny kosmopolitycznej jest papro¢ Clathropteris meniscoides (Brongniart)
Brongniart. Wiecej zastrzezen mam do poréwnan polskich paleoflor z europejskimi, gdyz
Autorka nie uwzglednita (patrz figura 18) czedci lokalizacji z paleoflora zaré6wno noryku
(Stubensandstein/Burgsandstein) w poludniowych Niemczech (Badenia-Wirtembergia,
Bawaria; Mader, 1990) jak i retyku (lokalizacje z prac A. Schenka, 1864, W. Webera 1968,
M. Weissa, 1980, K.P. Kelbera i H.A.C. Van Konijnenburg-Van Cittert, 1994 czy

najnowszego opracowania flory z Wiistenwelsberg w Bawarii (Van Konijnenburg-Van
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Cittert, 2021)). Zwiaszcza zespoly noryckie, zlozone glownie ze skrzypéw z rodzaju
Equisetites oraz szpilkowych, przypominaja sucholubny zespél z Zawiercia-Marciszowa.
Wynika to z faktu zblizonych warunkow $rodowiskowych, jakie panowaly w poludniowej
czesci basenu germanskiego w tym czasie. Zalecam zapoznanie si¢ 2z obszernym
opracowaniem paleoekologii flory dolnego i gomego triasu Srodkowej Europy D. Madera
(1990), stanowigcym uzupekienie obserwacji Autorki.

W rozdziale szostym powinno sie tez nalezé poréwnanie elementéw paleoflory
znalezionych przez Autorke z innymi, opisanymi z obszaru Polski i logiczniejsza bylaby
odwrotna konstrukcja catego rozdziatu: najpierw poréwnania z paleoflorami polskimi, potem
europejskimi a na koficu $wiatowymi. Brakuje mi tez wnioskéw wyplywajacych
z porownania zespotéw paleoflor pochodzacych z réznych obszaréw Europy, natomiast
dobrze oceniam podsumowanie rozdziatu w formie schematu (fig. 19) ukazujgcego zespoly
florystyczne badane przez Autorke, na tle zdarzen globalnych i ich zwigzek z okresami
pluwialnymi.

Whioski wyciagniete przez Autorke w rozdziale siddmym sg poprawne aczkolwiek
niekompletne. Brakuje w nich znaczenia badar Autorki dla rozwoju stanu wiedzy na temat
poznotriasowej paleoflory Polski jak réwniez wnioskow wynikajacych z poréwnania
paleoflor polskich z innymi europejskimi. Ostatni wniosek, moim zdaniem, powinien
dotyczy¢ koniecznosei kontynuacji badan nad polska flora triasowa, gdyz osady tego wieku
sa nadal wydobywane i istnieje mozliwo$¢ pozyskania nowego materiatu badawczego.

Spis literatury jak réwniez powolania na literature w tekscie pozostawiajg najwigee]
do zyczenia. Z 344 pozycji literatury nie powolano w tekscie 51, co stanowi prawie 15%
catego spisu. Ponadto w tekscie jest 61 powolan na literature, ktorej nie ma w spisie. W kilku
przypadkach jest to wielokrotne powotywanie si¢ na ta sama, brakujaca pozycje. Czeste jest
takze pomijanie liter ,,a” i ,,b” przy roku cytowanych prac, pomimo, ze w spisie literatury te
litery wystepuja. Szczegélnie uciazliwe jest to w przypadku wielokrotnie cytowanej pozycji:
Raciborski (1890). Tytut jego publikacji (Raciborski, 1890b) w spisie tresci zawiera biad:
zamiast ,Ueber” powinno byé ,.Uber”, gdyz caly tytut pisany jest w jezyku niemieckim.
Niestety bledow w pisowni jest wigcej.

Nie w calym spisie literatury zachowana jest kolejnos¢ alfabetyczna, co utrudnia
korzystanie z niego. Bledem jest umieszczenie nazwisk zaczynajgcych si¢ na literg V™
po nazwiskach na litere , W™, Brakiem szacunku jest znieksztalcanie pisowni nazwisk
autoréw powolywanych w tekscie, zawierajacych znaki charakterystyczne dla innych

jezykéw, np. Shutze i Schutze zamiast Schiitze, Potonie zamiast Potoni¢ czy Oishi zamiast
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Qishi, pomimo, ze w spisie literatury te nazwiska napisane sa poprawnie. Jest takze
niekonsekwencja w cytowaniu pozycji literatury, gdyz nie wszg¢dzie najpierw cytowane sg
prace starsze.

Plansze z objasnieniami wykonane sa bardzo starannie, co swiadczy o duzym
wkladzie pracy Autorki. Stanowia bardzo dobrg ilustracje omawianych okazow. Szkoda tylko,
ze 54 figury z catkowitej liczby 337 zamieszczonych na planszach (co stanowi 15%), nie
zostaly powolane w tekscie. Brak jest tez powolan w tekscie pigciu z 19-tu figur

zamieszczonych w tekscie rozprawy.

Biorac pod uwage duzy wklad pracy mgr Zuzanny Wawrzyniak w pozyskanie
materialu do badan oraz staranne i czasochtonne jego opracowanie, jednoczesnie majac
$wiadomo$¢ znaczenia opisanych w pracy okazéw roslin gérnotriasowych, tak rzadkich
na terenie Polski oraz bedac przes§wiadczona o szerokiej wiedzy posiadanej przez Autorke
z zakresu paleobotaniki pdZnego triasu, czego dowodem jest obszema literatura wykorzystana
w dysertacji, a jedynie w pospiechu upatrujac przyczyne¢ bledéw i niedociagnieé, znaczaco
obnizajacych koncowa ocen¢ pracy, stwierdzam, ze rozprawa mgr Zuznanny Wawrzyniak
spelnia wymagania stawiane pracom doktorskim jak réwniez wymagania ustawowe zawarte
w Ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki i wnioskuje o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Anna Madler



