Prof. dr hab. Elzbieta Hurnik
Instytut Literaturoznawstwa

Uniwersytet Jana Dlugosza w Czestochowie

Recenzja rozprawy doktorskiej

Mgr Piotr Pochel, Intertekstuginost w poezji ,skomandrytéw mnieiszych”. Rozprawa
doktorska napisana pod opieka naukowa prof. dra hab. Marka Piechoty. Uniwersytet Slaski

w Katowicach, Wydziat Humanistyczny, Katowice 2023, 546 s.

Przywracanie pamigci o tworcach zapomnianych badZ mato znanych, rekonstruowanie
ich biografii i drog artystycznego rozwoju, przyblizanie dorobku to waine zadania badacza
literatury. Do jego powinnosci naleiy wszak skupienie uwagi nie tylkc na najbardziej
znaczacych zjawiskach literackich danego czasu, ale tei opisanie wszelkich priejawdw
tworczej aktywnosci, nawet jesli dokonania te iockowaty sie na obrzezach gléwnych obszardw
literatury. W przedtoionej do oceny rozprawie mamy do czynienia z podjeciem takiego
wyzwania; przedmiotem badan Piotra Pochela jest twdrczosdc skamandrytéw mniejszych”,
pozostajgcych w cieniu ,wielkiej pigtki” ~ Karola Husarskiego i Leonarda Podhorskiego-
Okotowa. Autor poddaje analizie utwory obydwu poetéw oraz dazy do ukazania, w jaki sposéb
s3 one zakorzenione w tradycji romantycznej. Odwotujgc sie do stanu badan dotyczacego
obecnosci romantyzmu w literaturze XX wieku i najnowszej, wyznacza whasne perspektywy

badawcze.

Podjgte zadania realizowane sg w rozprawie skonstruowanej wedlug okredlonego
- porzadku; przejrzysta kompozycja umoiliwia przesledzenie sposobdéw budowania przez
- Badacza biografii poetéw, wykorzystania wybranych narzedzi metodologicznych oraz
- przeprowadzania analiz majacych na celu wydobycie tych cech twodrczosci ,,skamandrytéw
mniéjszych”, kiore stanowig nawigzania do romantyzmu. To najwainiejszy kontekst dla
ofn'awianych utwordw, toteZ Autor rozprawy rozpoczyna wywdd od rozwaian objetych
't&fit‘u:i‘em Zamiast wstepu. Zmierzch paradygmatu romantycznego? Opatrzenie formuly
tytutowej znakiem zapytania sygnalizuje postawe wobec opinii badaczy o przejmowaniu

rIOI’ﬁ'ff‘"t\v"C:{'.nego spadku przez twdrcow epok pdiniejszych, wobec réinych koncepcji,
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ozywionych dyskusji, spordw na temat trwania i ,,zmierzchu” romantyzmu (s. 8) w czasach
wspotczesnych. Komentujgc wybrane stanowiska badawcze (migdzy innymi Marii Janion,
Teresy Walas) i odnoszac sig krytycznie do niektdrych ustalen, Piotr Pochel okresla wiasna
postawe wobec omawianych zagadnieni, oparta na przekonaniu, ze ,romantyzm to weigZ zywa
epoka literacka” oraz ,Zrédbo inspiracji dla wielu tworcéw” (s. 15). Uzasadnia tym samym
zamiar ukazania powiazanh z romantyzmem w twoérczodci mnie] znanych poetow
miedzywojnia. Autor deklaruje wykorzystanie jake narzedzi badawczych teorii
intertekstualnosci Gérarda Genette’a i koncepdi ,leku przed wplywem” Harolda Blooma, a
takie innych teorii intertekstualnych powstalych za granica | w Polsce. Kwestie te
przedstawione s3 w rozdziale pierwszym zatytutowanym Intertekstuaine koncepcje, w kidrym
Piotr Poche! swobodnie porusza sie wsrdd teorii takich autorow, jak Michait Bachtin i Julia
Kristeva, Michael Riffaterre, Manfred Pfister, Peeter Torop i innych, wskazujgc wzajemne
zaleznosci i nawigzania oraz dyskusje i roznice w pracach wymienionych badaczy, odnoszac sie
tez do kwestii terminologicznych. Omawiajgc teorie powstate w kraju, Autor dysertacji
odwotuje sie do znaczacych prac, w tym Henryka Markiewicza, Ryszarda Nycza, Teresy
Cieslikowskiej, a takze Wacltawa Borowego {teorii ,,wplywow i zaleznodci”, traktowanei jako
»Z2alazek w badaniach nad intertekstualno$cig”, s. 46); wskazuje w nich nawigzania do autorow
zagranicznych, wydobywa elementy nowe w ustaleniach polskich naukowcéw. Naleiy
podkreslic, ze Piotr Pochel juz we wczesniej ogtoszonych publikaciach opierat swéj warsztat
interpretacyiny na teoriach intertekstuainych; omawiany rozdziat pracy stanowi nie tylko
istotne ogniwo wywodu, ale potwierdza tez cigglod$c refleksii literaturoznawczej
zogniskowanej na tropieniu wiezi pomiedzy réznymi utworami. lak konkiuduje Autor
rozprawy: ,Nie chodzi w badaniach nad intertekstualnoscia o odnajdywanie, skad dany tekst

pochodzi, a raczej o to, jakg role odgrywa w tekscie, w ktdrym jest przywotywany” (s. 46).

Kazdemu z tworcow poswiecony jest osobny rozdziat, mocno rozbudowany, realizujgey
: 'przngty kierunek postepowania badawczego. Tytut rozdziatu drugiego Poeta bez tomiku. O
_ zycm i poezji Karola Husarskiego zapowiada podjete tu zadania, jakimi sg préby uzupetnienia
- (s_.t\.NIOrzenia) biografii autora Ballady zbdjnickiej, usytuowania jego szczuptego dorobku i
'akftVWnos'ci tworczej na mapie literatury Dwudziestolecia, oraz analiza wybranych utwordw.
 Ze "W'zgledu na niedostateczng ilosc Zrédel, ktdre pozwolityby przedstawié szczegdlowo

' 'v'\_l'i_ze?r'uhek Husarskiego, na ,fragmentarycznosce i urywkowosd” (s. 71} jego sylwetki, wpisujacej




sie w model romantycznej (niepeinej} biografii, Badacz proponuje wilasny sposéb
postepowania, okreslajac go zwigzle w sfowach: ,{..] dociekliwos¢, naukowo-
detektywistyczne zapedy i determinacja w rekonstruowaniu tej sfragmentaryzowane]j biografii
miedzywojennego poety” (s. 82). Zamiar ow przekiada sie na poczynania umoiliwiajgce
dotarcie do wielu irddet, przy jednoczesnym zachowaniu ostroinosci w traktowaniu
pozyskanych materiatow. Przyktady takiego postgpowania to miedzy innymi literackie
sledztwo” {s. 130) prowadzone przez Piotra Pochela w sprawie ustalenia autorstwa jednego z
wierszy {przypisywanego bratu poety, Wactawowi} czy dziatania obejmujace ,ekspertyze
fotograficzng” (s. 133) zdjed Husarskiego z pierwszych dekad XX wieku. W omawianym
rozdziale wykazane zostaly réinorodne materiaty wykorzystane w pracy, pochodzace z
archiwalnych i rekopismiennych dokumentdw, uzyskane dzieki kwerendom bibliotecznym,
docieraniu do osdb, z jakimi Husarski byt zwigzany (takze poprzez korespondencje), do miejsc
znaczacych w zyciu poety {Kazimierz Dolny | Warszawa, instytucje, w jakich petnil obowiazki
stuzbowe, itd.); niektdre informacje czerpane s3 z serwisdw internetowych, z opracowan
poswieconych kwestiom literaturoznawczym. Poczynania te prowadza do uzupetnienia wielu
luk w biografii Husarskiego. Odstaniajgc etapy wiasnej pracy w ustalaniu danych
biograficznych, wskazujac na putapki czyhajgce w tego rodzaju przedsiewzieciach oraz na
niedostatek materiatéw, mnozgc pytania (np. ,Czy data ta jest zgodna ze stanem
faktycznym?”, 5. 85), Autor sytuuje odbiorce w roli akiywnego czytelnika owego tekstu —

urywkowego i fragmentarycznego — jakim jest biografia Karola Husarskiego.

Szczegblowe omdwienie wybranych wierszy poety poprzedza proba uporzadkowania i
scalenia utwordw, jakie wyszty spod reki Husarskiego — ,poety bez tomiku”, a takze wskazania
ich miejsca w twdrezej biografii autora Ballady zbdjnickiej. Wglad w zachowane teksty daje
zataczony do rozdziatu drugiego zbior utwordw opatrzony tytutem Karol Husarski: Wiersze
rozproszone z lat 1918-1925. Za cenne zrodio wiedzy o zyciu i tworczosci poety uznaje Badacz
ksigzke ,Reflektor”. Materialy archiwalne i prasowe, zawierajgcg niepublikowane dotad
wiersze (oraz korespondencjge Husarskiego z Konradem Bielskim, redaktorem pisma
~Reflektor”} zredagowana przez Jarostawa Cymermana i Aleksandra Wojtowicza (2018).
Przedmiotem uwagi staje sie rowniez zachowana sztuka Husarskiego Wg? Eskulapa, poddana
' tu -. wnikliwej analizie, wydobywajacej miedzy innymi powinowactwa z dramatem

romantycznym. Analiza ta wpisuje sie w czes¢ wywodu poswigcong zwigzkom Husarskiego ze




srodowiskiem teatralnym oraz zainteresowaniu tematvka teatralng; fragment dotyczacy

dziatainodci publicystyczne] i wspdtpracy poety z réinymi czasopismami przedstawia jego
udziat w dwezesnym zyciu literackim. Piotr Pochel omawia tez opublikowang nowele pisarza,
dopetniajgc obowigzku skatalogowania dokonan autora Kontropunktu. To ogniwo rozprawy
zamyka konkluzja bedaca préba odpowiedzi na pytanie, stawiane takie przez przywotywanych
tu krytykéw i badaczy literatury (Janusza Stradeckiego, Pawla Kadzieli, Mariana Kisiela), czy
Husarskiego mozna uznac za skamandryte. Wypada zgodzi¢ sie z Autorem, ktdry podziela
watpliwoici badaczy, stwierdzajgc, ze poeta , byt zwigzany z t3 grupa” (s.143}, ale fakt, ze nie

wydal ani jednego zbioru wierszy, nie ulatwia okreslenia tego rodzaju przynaleinodci.

Przedmiot analizy — w czesci zatytutowanej Tekstowy swiat ballad Husarskiego —
stanowig dwa wiersze: Ballada zbdjnicka | Ballada o organiscie, kidre opublikowane zostaty
na tamach pisma ,Skemander” w roku 1922 {w réinych zeszytach). Ich wybor jako materiafu
badawczego oraz usytuowanie w kontekécie problematyki gatunku Piotr Pochel uzasadnia
przynaleznescig utwordw do grupy ,tekstdw genologicznie intertekstualnych” (s. 164);
nieodzowne staje sie zatem uwzglednienie stanu badan w cbrebie podietej problematyki.
Autor rozprawy przypomina role romantyzmu w przetamywaniu granic rodzajowych oraz
wynikajace stad konsekwencje w nauce o gatunkach literackich; odwotuje sie do znaczgcych
w tym zakresie prac autorstwa badaczy ogolnopoiskich oraz reprezentujacych katowickie
srodowisko naukowe (Czestaw Zgorzelski, Ireneusz Opacki, Jacek Lyszczyna). Z bogatego
zaplecza badawczego (zwtaszcza z ustalen Ireneusza Opackiego) korzysta réwniez, omawiajac

cechy romantycznej ballady oraz tropigc je w analizowanych tekstach Husarskiego.

Podejmujac te zadania, Autor wydobywa elementy faczace utwory poety
migdzywojennego z balladg romantyczng, takie jak: epickosé, dramatycznosé, lirycznosé, ktére
sktadaja sig na synkretyczny charakter gatunku. Skupiajac sig na ,zywiole epickosci” {s. 168) w
Boliadzie zbdjnickiej, wyszukuje jego elementy skiadowe — postacie, akcje i tlo w utworze.
Okredla kreacje wystepujacych tu bohateréw, w tym jezyk, jaki w charakterystyce postaci
stosuje poeta; wskazuje odniesienia do jezyka utwordw Tuwima {wulgaryzmy i kolokwializmy),
' co ‘mozna uznal za argument potwierdzajgcy zwigzki Husarskiego z twoérczodcia
'sk'airhandrytéw. Kwestie jezykowe kierujg tez uwage na konteksty historyczne i spoteczne
.'i(;io?vstanie w Galicji w 1846 roku), uruchamiane przez ballade Husarskiego i prowokujace do

posZu_kiWania analogii z Weselem Wyspianskiego. W wyniku przeprowadzanej analizy wytania

4




sie siatka powigzan ballady Husarskiego z utworami romantycznymi {z Dziodomi i balladami
Mickiewicza, Balladyng i Kordianem Stowackiego, z Gigurem Byrona i innymi), ale tez z
literaturg $redniowiecza (w tym z Legendg o sw. Aleksym i Piesniq o Rolandzie}, z twérczoscia
poromantyczng, a takze z Biblia. Autor charakteryzuje postacie | motywy w utworze
miedzywojennym, wyprowadzajac analogie badz uwypuklajac réznice w poréwnaniu z ich
funkcjami w dzietach reprezentujgcych roine epoki literackie. Nawigzania te {postacie
aniotow, kreacie matki cierpiacej, motyw napasci | noZa, oraz inne) zakorzeniaja utwor
Husarskiege w tradycgji; jak stwierdza Autor, poeta ,chetnie korzystat z romantycznej
rekwizytorni” (s. 220}). Ten fragment rozprawy jest obszerny i bogaty merytorycznie,
przywofuje réinorodne konteksty literackie i kuiturowe. Nasuwa sie jednsk pytanie co do
zasadnosci postuzenia sie tak obszernym materiatem literackim w postaci cytowanych dziet
romantycznych; przyttacza on nieco analizowany wiersz Husarskiego. Skoro Badacz dekiaruje
skupienie sig na budowie tekstu, jego strukturze, na zagadnieniach genologicznych, to gtdwny
obszar poszukiwan relacfi miedzytekstowych winna stanowi€ przede wszystkim romantyczna
{i poromantyczna) ballada. Cenne s3 tu na przyklad poréwnania wiersza Husarskiego z
balladami Mickiewicza Powrdt taty i Lilie czy ,balladows opowiescig” {s. 196) Romana
Zmorskiego. Rzecz jasna, odwotania do utwordw reprezentujacych inne rodzaje literackie
{gtownie dramat} potwierdzajg pokrewienstwa wiersza z lat miedzywojennych z literatura
romantyczng w zakresie omawianych motywdw, tematdw, postaci, rekwizytéw, sg istotne ze
wzgledu na ich warto$¢ semantyczng. Jednakie dla wyeksponowania przewodnie] mysli
wywodu wskazane byloby pewne fragmenty rozwazad skrécic (réwniez niektdre przypisy, np.
s. 181-182, przypis 50}, a takie zrezygnowad z przytaczania diugich cytatow (np. s. 186-190)

na rzecz bardziej rozbudowanego komentarza.

- Uwagi te moina odnies¢ rowniez do interpretacji Ballady o organiscie, usytuowanej w

o - dalszym ciggu wywodu na rozleglym tle kulturowym. Autor prezentuje bohaterdéw utworu

"(z'biéfowos'c' i poszczegdine osoby), wskazujac na ocbecnosd analogicznych postaci, na przyklad

. '__ksi'cgdzia'w literaturze romantycznej {w tym w Nje-Boskiej komedii Krasitiskiego czy Panu
_"fﬂ@feﬁszu i Dziadach Mickiewicza). Fragmenty odnoszace sie do utwordw romantycznych sg
E-IEZ_'n_a'cifn_i'e rozbudowane; na przyklad omowienie kreacji Jacka Soplicy zajmuje okote 10 stron
' __:('5{_-.:2.2.6.;236), a samo pordwnanie Ksiedza Robaka z kaptanem w utworze Husarskiego

; zamk_niete jest w zaledwie kilku zdaniach. Zastrzezenia budza zaréwno wskazane proporcie,




jak i konkluzja wprowadzajgca element wartodciujacy: ,Trudno doszukiwal sig innych

zaleinodci pomiedzy tymi postaciami, gdyi kreacji Mickiewiczowskiego Robaks nie ma
rownej” {s. 236). W zaprezentowanej interpretacji brakuje rozréznienia pemigdzy gatunkami
literackimi, w jakich postacie sie pojawiajg, a zatem i blizszego okreslenia roli bohatera w
baliadzie oraz w epopei. Podobne watpliwosci budzi fragment poswiecony przedstawieniu
Ksiedza Piotra w Dziadach Mickiewicza (i kaptandw w innych utworach}. Istotne dla wywodu
wskazanie zbieznosci pomiedzy bohaterami romantyczanymi a postacia kaptana w balladzie
Husarskiego (,sprowadzafa sie jedynie do zaakcentowania wspdlnej cechy —~ pokory -
zasygnalizowanej aktem prostracji”, s. 246-247) mozna bytoby rozbudowad o zwiazki kreacji
postaci z formg utwory, 0 powigzanie narzedzi charakterystyki z problematyka genologiczna.
Podobnie jak w cafe] pracy, mamy tu wszak do czynienia z wrailiwg lekturg utworu
poetyckiego. Autor dostrzega w wierszu dwudziestowiecznym Slady romantyczne i proponuje
interpretacie obejmujacy réznorodne elementy tekstu: nadzwyczajne wydarzenia i niezwykia
atmosfere, motyw koncertu kodcielnych organdw, rekonstrukcie postaci organisty.
Przeprowadzone s tu pordwnania z bohaterami reprezentujgcymi swiat muzyki, z motywami
koncertu w Panu Tadeuszu Mickiewicza, w Fortepianie Chopina Norwida, w Koncercie Chopina
Oppmana i w Mochnackim Lechonia. Motywy te wystepujg w tekstach zrdznicowanych pod
wzgledem gatunkowym; uwzglednienie owe] réinorodnosci w omawianych utworach

wzbogacitoby zapewne i w tym przypadku interpretacje ballady miedzywojennej.

W dalszym ciggu rozwaian Autor skupia sie na pozostatych elementach
konstrukcyjnych epickosci w balladach Husarskiego — akgji i tle. Szczegdtowe analizy sposobdw
budowania akcji, przedstawiania wydarzen wspomagane sg tu przez graficzne schematy
unaoczniajace zabiegi poetyckie Husarskiego w zakresie kompozycii | tworzenia w wierszach
napiecia. Rola tla w balladach poety miedzywojennego przedstawiona jest poprzez
odniesienia do baliad romantycznych (SwiteZ, Switezianka, Pani Twardowska Mickiewicza); w
tym fragmencie wyeksponowany zostat istotny dla wywodu ,aspekt genologiczny” (s. 285)
omawianych utwordw. Opierajgc sie na ustaleniach Opackiego dotyczacych ballady
romantycznej, Piotr Pochel $ledzi uwaznie zawarte w tekstach Husarskiego elementy budujace

' tfo, analizuje Srodki artystycznego wyrazu stuzgce jego prezentacji.

Omowienie zywiotu dramatycznosci obejmuje analize takich czynnikdw w obydwu

miﬁ'd?YWOjennych utworach, jak: ,dramatyczna konstrukecja akcji” {s. 285), , dramatyzacja




struktury czasowej” (s. 289), ,dramalyzacja kompozycii” (s. 291}, ,dramatyzacja
przedstawionej rzeczywistosci” (s. 294), ,dramatyzacja epickiego narratora” {s. 294), ,wizja
sceniczna” {s. 300), ,dramatyzacja warstwy siownej” (s. 305}. | w tym fragmencie rozprawy
Autor, czerpiac definicje z prac Opackiego, skupia sie przede wszystkim na balladach
Husarskiego, wydobywa ,réznorodne wiasciwosci romantycznej ballady” (s. 307) w wierszach
poety migdzywojennego. Analogiczny sposdb postepowania badawczego przyjety zostat w
czesci wywodu poswigconej Zzywiotowi lirycznemu. W centrum uwagi jest tu jednostka ludzka,
natura czlowieka i jego miejsce w swiecie; analiza uwzglednia rowniez takie cechy ballad
Husarskiego, jak nastrojowosc, muzycznoéd, uksztattowanie jezykowe i inne elementy tekstu

poetyckiego.

Trzeci rozdziat poswiecony jest poezji Leonarda Podhorskiego-Okolowa. Rozpoczyna
go szkic biograficzny przypominajacy sylwetke kolejnego poety Dwudziestolecia zblizonego do
Skamandra, o kidrym rzadko sie dzisiaj mowi. Autor przedstawia tu fakty z jego 2ycia oraz
$rodowiska | miejsca, z jakimi byt zwigzany {w tym dom rodzinny, Biatorus, Warszawe).
Ukazane zostaly drogi poetyckiego rozwoju i tworczej dziatalnosci Podhorskiego-Okotowa,
jego fascynacje Mickiewiczem, majgce poczatek we wezesnym okresie 2ycia i przekiadajgce sie
na pdiniejsze prace poswiecone zyciu i twiérczosci romantyka, a takze zetkniecie sie w latach
nauki szkolnej z poezjg rosyjskich symbolistow, co zacwocowato po latach dziatalnoscia
translatorska. W Swietle rozwazan oraz przywotanych opinii znanych krytykow i badaczy rysuje
sie rozwd] poetycki Podhorskiege-Okotowa, poczawszy od pierwszego zbioru Sfoneczny
Smiech z 1912 roku, uznanego przez Autora dysertacji za ,tomik juwenilny” {s. 354), po zbiorki
wydane w latach dwudziestych (Droga do Emaus, Biaforus) i nieliczne wiersze z pdiniejszego
okresu. Wskazane zostaty zwigzki poety z grupg Skamander, osiggniecia w zakresie
przekiadéw wierszy poetdw rosyjskich, dokonywanych w latach miedzywojennych i
powojennych {miedzy innymi wspdlredagowanie tomu Nowa poezja rosyjska, 1923), a takie
- potwierdzajgce nieustajgcy pasje badawczg prace na temat realidw w zyciu i twédrczosci
-~ Adama Mickiewicza. Cze$é poswiecong biografii poety zamyka krétkie oméwienie jego

dziatalnosci powojennej.

_ Kolejne ogniwa wywodu prezentujy interpretacje utwordw zawartych w dwéch
' zbi!e.::a:?r'ach poetyckich — Drodze do Emaus (1923) i Biaforusi (1924). Zastosowane tu zostaty inne

" hafzgdzia metodologiczne oraz kierunki interpretaci niz w rozdziale drugim; omawiajac Droge




do Emaus, Badacz korzysta z metody opracowanej przez Genette’s, analizujgc Biaforus,

odwotuje sie do koncepcji Blooma. Skupiajac sie na pierwszym z wymienionych zbiordw,
uwazanym za wiasciwy debiut poety, Autor zmierza do wydobycia znaczacych cech modelu
poetyckiego Podhorskiego-Okotowa; postuguje sie ,kategorig niewyrazalnosci”, traktowang
jako ,jedna z form intertekstualnych” (s. 369). Uwzglednia w swoich rozwazaniach opinie
krytyczne dawne | wspélczesne (gtdwnie prace Seweryna Pollaka), korzysta z istniejgcych
ustalen, z niektérymi wchodzi w dyskusje. W zbiorze tym Autor dysertacji za szczegéinie
znaczace uznaje powinowactwa z rosyjskimi symbolistami; rekonstruuje ,relacie
paratekstualng” {s. 374}, poczgwszy od tytutu (zaczerpnigtego przez Podhorskiego-Okofowa z
wiersza lwanowa), wskazujac ig tez w roznych elementach {,,seria tematyczna”, s. 374; sposob
budowania nastroju, powinowactwa z Blokiem). Kluczowa w interpretacjii zbioru
problematyka niewyrazalnosci scharakteryzowana zostaje poprzez odwotania do bogatej
literatury przedmiotu, uwzgledniajgcej réinorodne sposoby jej definiowania. Badacz skupia
rowniez uwage na stowach-kluczach w Drodze do Emaus, do ktérych zalicza miasto i Chrystusa,
przestrzen i postat¢ pozostajace we wzajemnym uwikfaniu i zaleZznosciach. Ten fragment
rozprawy wsparty jest o przyktady réznych obrazéw miasta w literaturze; wskazane zostaty
opozycje miasto — wies, komentowane przez cytowanych tu badaczy. Istotna dla przyjetego
kierunku interpretacji jest kreacja Boga w uiworze, wymagajaca uwzglednienia odniesier do
tradycji literackiej oraz do utwordw skamandrytow (lwaszkiewicza, Stonimskiego, Lieberta,

Tuwima), a takze wykorzystania odpowiedniego zaplecza badawczege.

Analizujgc szczegdtowo wiersze w zbiorze Droga do Emaus, Piotr Pochel dazy do
wydobycia tych jego cech, ktdre porwolg postrzegad postaé Jezusa Chrystusa jako figure
niewyrazalnosci. Przedmiotem uwagi staj3 sie tu nawigzania ewangeliczne (eksponowane juz

' W'.tytule), typ lirycznej wypowiedzi {i pozycja podmiotu lirycznego), wpisanie postaci Chrystusa
w przestrzeri miasta, w czasy wspétczesne, powigzanie go {zgodnie z ustaleniami badaczy) z
fdposem wygnanca, osamotnionego w obcym mu srodowisku. Analiza budowana jest w
oﬁa?éiu o fragmenty historii Chrystusa zapisane w Biblii; jednym z jej etapéw jest konfrontacja

- utworu z ewangelig sw. Lukasza komentujacg wyprawe do Emaus {Autor odnosi sie do dyskusji

o 'r_'aa"t'émat ewangelicznego zapisu tego wydarzenia i postaci w nim uczestniczgcych). W swietle

' _rOzWaiaﬁ wyltonione zostaty w wierszach elementy ustanawiajace niewyrazalnosé Chrystusa,

potaczona z nierozpoznawalnoicia, a takze z nieskonczonoscia.




W omodwieniu zbioru Bigforus Badacz koncentruje sie na problematyce miejsca,
{zdefiniowanego miegdzy innymi przez Paula Ricoeura). Ten trop interpretacji wyznaczajg
zawarte w zbiorze utwory o charakterze epickim, przypominajgce (wediug cytowanej tu
Barbary Olech ,,romantyczne poematy liryczne”, 5. 417), a takie manifestowana w wierszach
nostalgia, ktéra pozwolita poecie, jak pisze Piotr Pochel, na stworzenie lirycznej mapy” (5.417)
biatoruskiej ziemi. Zagadnienie topografii osadzone jest w przywolang] literaturze
przedmiotowej, w tym w pracach podejmujgcych temat migjsca {takie ,matej ojczyzny”,
s5.422), powstatych zardwno w ogdlnopolskim, jak i w slgskim srodowisku naukowym; Autor
odnosi sie tez do geopoetyki, jednego z nurtdw topografii. Ze wegledu na ,romantyczne slady”
(s. 427) w utworach zawartych w Biaforusi podejmuje sie zadania majacego na celu przypisanie
zbioru do romantyczne] szkoty poezji. Odwolujac sie do dziewietnastowiecznej opinii
{Aleksandra Tyszynskiego) i wspotczesnych typologii, opowiada sie za koncepcja Marii Janion,
wedtug kitdrej w romantyzmie polskim wyrdiniata sie ,szkota biatoruska” ({s. 431). Z
problematyka polsko-biatoruskiego pogranicza, na jakim jest sytuowany Podhorski-Okotdw,
taczy sie pojecie Kresdw, do ktorego Autor odnosi sie, daiac do scharakteryzowania
poetyckiego ujecia Bialorusi przez miedzywojennego tworce. W swietle wywodu
{uwzgledniajacego koncepcje Hanny Buczyﬁskiej—Garewicz; Anny Legezynskiei | innych
badaczy) podmiot iiryczny jawi sie jako wygnaniec teskniacy za ojczysta ziemig, mocno w niej
zakorzeniony, tesknigcy za picknymi biatoruskimi krajobrazami i przyroda. Piotr Pochel
skrupulatnie bada ,sie¢ miedzytekstowych relacji” {s. 444), w tym role motta, jakim otworzyt
Podhorskiﬂok.oiéw swéj tomik — stéw z Pana Tadeusza. Do elementdéw biatoruskiego pejzazu
w zbiorze wierszy nalezy dworek, ktory Badacz poréwnuje szczegdtowo z soplicowskim
domostwerm i wpisuje go w pole tradycji oraz polskich obyczajow; wyprowadza tez analogie
pomiedzy iyciowymi losami Mickiewicza | poety miedzywojennego. Okresla cechy
strukturalne domu i znaczenia rzeczy z nim zwigzanych, nacechowanych symbolicznie,
nadajacych miejscu cechy Swietoéci. W polu uwagi znalazly sie réwniez wizerunki domostw w
utworach takich pisarzy, jak Zeromski i lwaszkiewicz. Poréwnywanie motywoéw cbecnych w
Biaforusi z utworem Mickiewicza sprowadza sie w tej czesci wywodu do konfrontacji
zamknietej stwierdzeniem, ze motyw dworku ,pokonat” Podhorskiego-Qkotowa ,jako poete
w pojedynku z Mickiewiczem” (s. 470). Stwierdzenie to budzi zastrzezenia juz z tego powodu,
s _n'ie zostaty uwzglednione odmienne funkcje dworku w epopei i w wierszu; ponadto

: 'p.r'z;.'erysqwane sg tu intencje i zabiegi poety miedzywojennego: ,zmienit realia litewskie na
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realia biatoruskie” {s. 470). W swietle tych wnioskdéw wartos¢ zbioru wydaje sie mniejsza niz
wynikatoby to z przeprowadzonych analiz, ktére obejmuja tez w dalszej czesci obrazy przyrody
w Biatorusi ukazane w perspektywie geopetyki | przy zastosowaniu kategorii ,maiej ojczyzny”.
Autor prezentuje $wiat fauny i flory w Bigforusi, pordwnujac go z przyroda u Mickiewicza |
innych twoércow, budujac sieé relacji pomiedzy tekstami; czyni przedmiotem refleksji wigz

podmiotu lirycznego z miejscem posiadajgcym réznorodne znaczenia.

Wywod zamyka podsumowanie opatrzone tytutem Werdykt albo zokodiczenie, zwieile
komentujace przeprowadzone badania i uzasadniajgce zastosowanie przyjetych metodologii.
Nie zostata tu wymieniona topografia, chociaz okazata sie skutecznym narzedziem badawczym
w trzecim rozdziale, sfuzacym réwnie:z do przeSledzenia zwigzkdéw pomiedzy rdinymi
utworami. | tu wypada powtdrzy¢ zastrzezenie dotyczace ryzykownych wnioskdw
wynikajacych z porownan zbioru Podhorskiego-Okotowa i dzieta Mickiewicza, na przyktad:
.Doskonate trzynastozgtoskowe wersy i bezbledny talent Mickiewicza spowodowaty, Zze tomik
Bigforus nie stoi na potkach domowych biblioteczek” (s. 505). Nasuwa sie takie uwaga pod
adresem niektdrych sformulowan zawartych w rozprawie. Piotr Pochel, akcentujac swoje
wtasne stanowisko wobec podjetych zagadnien, uzywa czasem niezbyt fortunnege okreslenia
sapodyktyczny” w odniesieniu do opinii | sgdéw cytowanych badaczy (np. s. 9, 160, 295).
Pozostaje to w pewnej sprzecznosci z dobrg orientacja Autora rozprawy w literaturze
przedmiotu, z potwierdzang w wywodzie znajomoscia kwestii literaturoznawczych.
Zamieszczona w pracy bibliografia, poswiadczajgca niewatpliwie wielo$¢ i rdinorodnosé
wykorzystanych Zrédef, moze budzi watpliwosci co do sposobu uporzadkowania materiatu, na
przyktad w obrebie literatury podmiotowej (wykazane pozycje wykraczajg poza podstawowy

zakres utwordw poddanych analizie).

Sformutowane tu uwagi i zastrzezenia nie wplywajg znaczaco na ocene rozprawy. Praca
Pibtra Pochela jest obszernym studium, bogatym pod wzgledem meryiorycznym; laczy
' elementy tradycyjnego modelu monografii, istotnego dla wspdiczesnej biografistyki, z
przedstawieniem intertekstualnego wymiaru utwordw poddanych analizie. O wywiazywaniu
 sie z zadan monografisty swiadezg miedzy innymi dociekliwosc i rzetelnosé Autora w badaniu
: 'iyc”ia i tworczosci Husarskiego oraz przypomnienie biografii twdrczej Podhorskiego-Okotowa,
jego dziatainodci literackiej, przektadowej i prac poswieconych Mickiewiczowi. Zastosowanie

w rozprawie roznych kluczy interpretacyinych dowodzi dojrzatodci badawczej Autora, a takze
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pasji naukowej. Stale obecne w wywodzie odniesienia do opinii krytykéw i badaczy
poéwiadczajg znajomos$¢ stanu badan i respektowanie dobrych obyczajéw naukowych;
przywotywane s3 tu dawniejsze, klasyczne juz niemal opracowania oraz najnowsze publikacje
dotyczace poruszanych zagadnien (czes¢ z nich wykazywana jest w przypisach, np. prace
poswiecone tworczosci skamandrytéw, s. 69, przypis 6). Jezyk pracy jest poprawny, styl

komunikatywny; sporadycznie zdarzajg sie usterki stylistyczne.
Konkluzja

Przedstawiona do oceny rozprawa Intertekstualnos¢ w poezji ,,skamandrytow
mniejszych” stanowi rzetelne, oryginalne opracowanie poszerzajace wiedze o literaturze XX
wieku, jej romantycznych irédtach i kulturowych kontekstach; ddwodzi samodzielnosci
badawczej i kompetencji literaturoznawczych Autora. Spetnia zatem wymogi stawiane

rozprawom doktorskim.

Wnosze o dopuszczenie mgra Piotra Pochela do dalszych etapéw przewodu

doktorskiego.

Coitila . Gl

Czestochowa, 14 sierpnia 2023

11




