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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Walasek-Andrysiak pt. ,,Komunikacja
wizualno-przestrzenna polskiego j¢zyka migowego a komunikacja oralna. Analiza pauz w
wypowiedziach”, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Danuty Pluty-Wojciechowskiej
i promotorki pomocniczej, dr Barbary Sambor, na Wydziale Humanistycznym

Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska ,Komunikacja wizualno-przestrzenna
polskiego jezyka migowego a komunikacja oralna. Analiza pauz w wypowiedziach”
poswigcona jest analizie porownawcze] pauz w Polskim Jezyku Migowym (PIM) 1 w jezyku
polskim fonicznym pod katem ich funkcji w kierowanych 1 swobodnych wypowiedziach osob z
uszkodzeniami stuchu. Studium dotyczy 29 o0sob (uczniowie z osrodkow szkolno-
wychowawczych dla dzieci 1 mlodziezy niestyszagcych), a grupg kontrolng w badaniu stanowita
dziesigcioosobowa grupa uczniow z ogolnodostgpnego liceum ogolnoksztatcacego.

Jezycznos¢ g/Gluchych jest bardzo zlozona. Nie sposob jej scharakteryzowa¢ wedlug
jednolitych kryteriow przyjetych dla ogétu niedostyszacych 1 stabostyszacych uzytkownikow
jezyka (jezykow), chyba ze za jej typowosc¢/specyfike uznamy réznorodnos¢ i indywidualnosé.
Niestyszacy 1 stabostyszacy stanowig bardzo heterogeniczng grupe jezykowa. Doswiadczenia
zwigzane z uzyciem jezyka migowego, rehabilitacja stuchu 1 mowy, formami edukacji

jezykowe) (PIM, SIM, nauczanie dwujezyczne, tzw. wychowanie stuchowe, zastosowanie
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fonogestow), komunikacja jezyvkowa w najblizszym otoczeniu 1 w szkole skladaja si¢ na
biografie jezykowe o0sob z uszkodzeniami stuchu, ktore stanowia podstawe ich sposobu
myslenia o jezyku i funkcjonowania w nim. Trudno jest takze opisac¢ Polski Jezyk Migowy w
perspektywie jego akwizycji, gdyz nie dla wszystkich niestyszacych jest on jezykiem
pierwszym, nie wszystkim jest dostatecznie znany i nie dla wszystkich jest jezykiem edukacji.
Cho¢ PJM stal si¢ obiektem studiow jezykoznawczych, ciagle jeszcze wiemy o nim niewiele,
jesli przyjaé, ze jezyk to nie tylko znaki powigzane ze sobg regutami gramatycznymi, lecz
dyskurs podlegajgcy interpretacji i negocjowaniu znaczen. Pauzy w wypowiedziach pelnig w
dyskursie wazng funkcj¢ jako slad operacji mentalnych 1 sposobow ich wyrazania. Pracg
doktorskg Pani mgr Agnieszki Walasek-Andrysiak nalezy zatem uzna¢ juz ze wzgledu na
oryginalnos¢ i odwage wyboru trudnego, niezbadanego dotad tematu — za prekursorskg i
bardzo potrzebna.

Dysertacja zostala podzielona na pig¢ rozdzialow. Rozdzial pierwszy zawiera rozwazania
teoretyczne, a kolejne poswigcone sg metodologii przeprowadzonych badan oraz dyskusji
pozyskanych rezultatow. Cato$¢ poprzedza bardzo udane wprowadzenie, utrzymane w dosc
nietypowym, jak na dysertacj¢ doktorska, niemal reporterskim stylu. Ten styl utrzymuje si¢ w
calej rozprawie. Cala praca stanowi bowiem swoisty reportaz z badan i przemyslen Autorki, co
powoduje, ze czyta si¢ jag z duzym zainteresowaniem, $ledzac nie tylko interesujace wyniki
badan, lecz takze dylematy koncepcyjne i metodologiczne zwiazane z ich realizacjg. Taki
zabieg redakcyjny nie jest oczywisty w dysertacjach doktorskich, dlatego (rowniez nietypowo)
zaczne oceng rozprawy wlasnie od uwag redakcyjnych, a w dalszej kolejnosci przejde do uwag
merytorycznych i metodologicznych.

Uwagi redakeyjne

W prowadzonym wywodzie refleksje teoretyczne mieszaja si¢ z intuicjami badaczki, a
czesciowo takze z wynikami badan. Taki styl narracji 1 argumentacji naukowej mozna by uznac
za nieprawidlowy w dyskursie akademickim, jednak w przypadku nowatorskiego badania,
niemal nieosadzonego w literaturze naukowej, nalezy doceni¢ sposob dowodzenia obrany przez

Autorke. Pani mgr Agnieszka Walasek-Andrysiak dokonuje przegladu literatury, wylaniajac z
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dostgpnych publikacji watki, ktore formujg jej wstgpnie przemyslenia dokonane na podstawie
obserwacji funkcjonowania jezykowego osob nie(do)styszacych, wilasnych doswiadczen
zwiazanych z nauka jezyka migowego i sformutowanych wstepnie (jeszcze bardzo intuicyjnie)
hipotez na temat znaczen przekazywanych (i tworzonych) w jezykach o réznych
modalnosciach, ktorych jest uzytkowniczka. Ten sposob referowania zagadnien wplywa na
postrzeganie badan przeprowadzonych przez Autorke i tym samym na ocene przedstawionego
do recenzji studium. Czytelnik podaza za tokiem rozumowania Doktorantki, rozumie (i
przyjmuje stusznos¢) budowania hipotez badawczych, podziela jej intencje, docenia wysitek
analizy literatury przedmiotu, postrzega brak podobnie zakrojonych badan i z ciekawoscia
zmierza do ich weryfikacji w pozyskanych danych empirycznych. Jednak taki tok
argumentowania naukowego niesie z soba ryzyko zachwiania spojnosci tekstu. Czasami razi
bowiem powracanie do ustalonych juz kwestii. Sa to na przyklad liczne komentarze odnos$nie
do rezultatow badan, ktore nie odnosza si¢ bezposrednio do podstaw teoretycznych (np. s. 102).
Irytuja czasami nadmierne wyjasnienia powtarzajace si¢ w tekscie glownym pracy i w
przypisach oraz (zbyt) liczne nawiasy z dygresjami odautorskimi.

Inng drobng watpliwoscia redakcyjna jest uklad rozprawy. Podzial tresci az na 5
rozdzialow, z ktorych dos¢ szczuple sa rozdziat IV (Rekapitulacja przeprowadzonych badan) i
V (Implikacje i perspektywy badawcze) — ta ostatnia chyba kosztem wnioskow koncowych z
pracy. Czy nie byloby bardziej czytelnie, aby oba te krotkie, sila rzeczy, rozdzialy stanowity
sktadowe jednej czesci empirycznej?

Pomimo tych drobnych watpliwosci z uznaniem odnotowuje, ze w rozprawie wyraznie
widoczny jest tok wywodu Autorki. Odnotowuje ten fakt z satysfakcjg, gdyz czgsto zdarza sie,
ze rozumowanie autorow prac doktorskich skryte jest za raportowaniem literatury, pozostaje w
domysle odbiorcy, a funkcje argumentacyjng pelni przede wszystkim uklad tresci. Autorzy
takich prac ,,odkrywajg karty” dopiero relacjonujac badania. Z takim zabiegiem nie mamy tutaj
do czynienia. Doktorantka doskonale prowadzi czytelnika przez meandry zozone)
problematyki i swojego rozumowania. Swietnie uzasadnia tez swoje wybory (np. na s. 94, 166 -

definicja pauz gramatycznych i inne) dotyczace ram koncepcyjnych i metodologii badan.
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Uwagi merytoryczne

Jest oczywiste, ze aby porowna¢ charakter i funkcje pauz w wypowiedziach gestularno-
przestrzennych 1 oralnych, nalezy najpierw uchwyci¢ ich specyfike i wyloni¢ poréwnywalne
plaszczyzny klasyfikacji. Wylonienie definicji pauz nie bylo fatwe, wszak chodzi o nie tylko o
rozne modalnosci, ale o odmienny sposob kontrowania wiedzy o $wiecie i w konsekwencji,
interpretacji znaczen i organizacji myslowej wypowiedzi. Przy okazji formutuje drobne
zapytanie odnosnie do utworzonej definicji pauz: ,Pauzy w komunikacji migowej to
zroznicowane formalnie i1 funkcjonalnie krotkie przerwy w wypowiedzi zawieszajace jej
realizacj¢ w trakcie tworzenia, mierzone od poczatku zatrzymania do poczatku znaku
kolejnego, mogace zawiera¢ znaki manualne i niemanualne, ktore jednak nie modyfikujg sensu
wypowiedzi gestularno-przestrzennej” (s. 99) i wyjasnienia ze strony 121: ,System PJM
zawiera takze elementy nieposiadajace odnosnikow w jezyku fonicznym, takie jak przestrzen
znaczgca wraz ze swojg gramatotworcza rola, obligatoryjna mimika, pantomimika, dynamika
czy klasyfikatory. To wszystko musi wplywa¢ na charakter pauz w obu modalnosciach.
Zarowno wyizolowanie pauz, jak okreslenie ich postaci oraz funkcji w wypowiedziach,
Jjakosciowych 1 ilosciowych parametrow, pozostawiato wiele niepewnosci”. To bardzo wazna
obserwacja odnosnie do klasyfikacji pauz w PJM na tle jezyka fonicznego. Czy jednak jest
mozliwe, by specyfika pauz w jezyku migowym nie miata wplywu na znaczenie wypowiedzi w
aspekcie dyskursywnym? Czy uzasadnione zatem jest twierdzenie, ze ,krotkie przerwy w
wypowiedzi zawieszajace jej realizacjg w trakcie tworzenia, mierzone od poczatku zatrzymania
do poczatku znaku kolejnego, mogace zawiera¢ znaki manualne i niemanualne nie modyfikuja
sensu wypowiedzi gestularno-przestrzennej”™?

Autorka osadza swoje rozwazania i poszukiwania najtrafniejszych okreslen w
perspektywie komunikacyjnej funkcji jezyka, utozsamiajgc komunikacje z mowieniem (s. 20).
Komunikacja zakfada interakcje, a mowienie niekoniecznie. Nie do konca sa wige to pojecia
rownowazne.

Jako romanistka pozwolg sobie takze zwroci¢ uwage na nie do konca zweryfikowany

komentarz (przypis 61 na s. 34) dotyczacy fonogestow jako analogicznego systemu do metody
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fonetyczno-gestowe] Susanne Borel- Maisonny. Metoda fonetyczno-gestowa powstata jako
podstawa rehabilitacji jezyka 1 mowy dzieci z trudno$ciami w czytaniu juz w 1960 roku (a wige
przed powstaniem Cued Speech w 1967 roku). Podrgcznik do ¢wiczen zostat opracowany przez
C. Silvestre de Sacy (Bien lire et aimer lire. Méthode phonétique et gestuelle crée par Mme
Borel-Maisonny, Les Editions ESF) i doczekal si¢ kilkudziesieciu wydan. Pozycjonowanie i
uktad dioni oraz dotyk mialy by¢ wsparciem w rozpoznaniu grafemu i przetozeniu na fonem w
trakcie gloSnego czytania. System fonogestow natomiast zostal zaadaptowany do jezyka
francuskiego w 1980 roku i spopularyzowany pod nazwa Le Langage Parlé Completé (LPC).
Nazwa doskonale odzwierciedla jego charakter wspomagania czytania mowy z ust: Jezyk
Mowiony Uzupelniany. Jako ciekawostk¢ dopowiem takze, ze fonogesty sg dzi$ uzywane
rowniez jako wsparcie artykulacji w nauce jezykow obcych zarowno osob styszagcych jak i
niestyszacych (np. projekt CUED Speech Europa, cuedspeech.eu).

Niezwykle interesujacy problemem sformutowany jest na stronie 132 (paragraf 2.5):
,.Czy stosowanie pauz w wypowiedziach migowych jest uzaleznione od momentu akwizycji
PJM wsrod uczestnikow proby? Innymi stowy: czy przyswajanie naturalnego jezyka migowego
przez niestyszacych przed ukonczeniem siodmego roku zycia — umownym progiem
.zamykania si¢ ,,0kna jezykowego” — lub po jego ukonczeniu uwidacznia si¢ w sposobach
pauzowania?”’. Zagadnienie to mogtby wiasciwie by¢ centralnym problemem badawczym w
kolejnych pracach Doktorantki.

Uwagi metodologiczne

Rozdzialy skladajagce si¢ na czgs¢ empiryczng rozprawy bardzo przystepnie |
wyczerpujgco przedstawiajg obrang metodologi¢ badan, przebieg badania (oraz wystepujace w
trakcie komplikacje, zwiazane glownie z ograniczeniami spowodowanymi obostrzeniami
pandemicznymi), pozyskane wyniki zilustrowane albumem klatek filmowych, dane liczbowe
zgromadzone w plikach Excel. Wyniki oraz implikacje przedstawione sg, jak juz
wspomnialam, w dwoch odrgbnych rozdzialach. Doktorantka czgsto odsyla do aneksow

rozprawy, nie s3 one jednak ponumerowane, a dane ilustrujgce doswiadczenie (fotografie)
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pojawiaja sie zarowno w tresci rozdzialow empirycznych, jak i1 sa zebrane w aneksie jako
album. Wprowadzenie do metodologii badan przeplata si¢ z ich podsumowaniem.

Zastanawiajag mnie kryteria doboru materialdéw do przeprowadzonego doswiadczenia.
Doktorantka proponuje do swej analizy teksty narracyjne. Jako inspiracj¢ do wypowiedzi dzieci
wybrala trzy historyjki obrazkowe ("kolizja", "cymbatki", "pelikan") oraz jedng wypowiedz
wymagajaca jej zdaniem kreatywnosci i zastanowienia (odpowiedz na pytanie: Co
zabralbys/zabralabys na bezludng wyspe¢?) Na podstawie jakich kryteriow byly dobrane te
zadania? Czy bylo przedtem przeprowadzone badanie wstgpne weryfikujgce skuteczno$é
dobranego materiatu? W pracy jest mowa o badaniu pilotazowym (s. 136, 138). Czy obje¢lo one
weryfikacje materialdow inspirujacych wypowiedz? Na stronie 144 czytamy, ze humor
sytuacyjny historyjek nie zostal odczytany przez dzieci. Czy mozna wigc uznac, ze historyjki
wymagajace zrozumienia metafor sg rzeczywiscie latwiejsze od wypowiedzi wolnej? 1 czy w
konsekwencji niezrozumienie historyjki wyjsciowej przez dzieci, a wigc inna interpretacja
tresci, nie ma wplywu na rodzaj 1 1lo$¢ pauz?

Chcg jednak zaznaczyé¢, ze catkowicie zgadzam si¢ co do wyboru narracji jako formy
najbardziej oddajacej specyfike wypowiedzi w badaniach akwizycyjnych. Narracja jest
gatunkiem zachgcajagcym do wilasnej interpretacji. W konstruowaniu historyjki na podstawie
gotowych dokumentow, tak jak w przypadku przedstawionego badania na podstawie historyjek
obrazkowych, moga pojawi¢ si¢ elementy dodane, komentarze, czy nawet bledne zrozumienie
znaczenia (co miato miejsce w opowiadaniu uczniow). I tu drobna watpliwos¢, a by¢ moze
propozycja dalszych badan: czy sluszne (wystarczajace) jest analizowanie pauz w
wypowiedziach uczniow tylko z perspektywy kodu jezykowego (sausurowska opozycja
Langue — Parole), a nie z perspektywy dyskursu wlasnie?

Zebranie korpusu do badan bylo ogromnym wyzwaniem. Uzyskany material badawczy
jest imponujgcy. Z podziwem przyjmuje¢ wiekszo$¢ poczynionych obserwacji 1 uwag przez
Autorke. Przy okazji recenzji rozprawy kieruj¢ do Doktorantki kilka prosb o doprecyzowanie
interpretacji wynikow badan: w jakim celu obliczony jest sredni czas pauz (s. 161), skoro

wiadomo, ze sg one zawsze zindywidualizowane, a obie grupy (wlasciwa i kontrolna) nie byty
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porownywalne pod wzgledem ilosciowym, ale raczej funkcjonalnym? Skad wiadomo ktore

pauzy sg intencjonalne, a ktore nie (s. 164)?

Bibliografia dotaczona do pracy stanowi adekwatng do tematyki liste aktualnych
publikacji. Odwotania bibliograficzne sa wasciwie przytaczane w tekscie cigglym pracy. Mojg
uwage zwrocito czgste powotywanie si¢ na znakomita ksigzkg Anny Goc ,,Glusza” (wyd.
Dowody na istnienie, 2022), a takze artykuly zaczerpnigte z "Tygodnika Powszechnego"
(Gluchy uczerr ma ,sluchaé z uwagq™; Marzy mi si¢ Polska, ktdra bedzie te: dla nas).
Publikacje te nie maja charakteru naukowego, co oczywiscie nie jest ich wada. Sa one zreszty
przytaczane w pracy Pani mgr Agnieszki Walasek-Andrysiak, by uwrazliwi¢ na sytuacje osob
g/Gtluchych, ich wyobcowania, skomplikowanej drogi edukacyjnej i prawa do wiasnego jezyka.
Reportaze Anny Goc doskonale pokazujg ten problem. Jednak jak wiadomo, i jak zaznaczyla to
w wielu miejscach Doktorantka, szacuje sig, ze ok. 90 % 0séb z uszkodzeniami stuchu rodzi si¢
w rodzinach styszacych. Ich biografie jezykowe sa bardzo rézne, nie zawsze PJM jest ich
pierwszym jezykiem i nie zawsze w ogdle maja z tym Jezykiem stycznos¢. Powotywanie sie na
reporterskie (raz jeszcze zaznacze, ze znakomite) historie 0sob g/Gluchych z jednej tylko
perspektywy pozostawia w cieniu catg mase problemow, ktore napotykajg inni niestyszacy.

Praca jest starannie zredagowana, bardzo cenne sa zamieszczone tabele zbiorcze,
obszernie i odpowiednio ilustrujace omawiane tresci, zwlaszcza wnioski z badania.

Caly wywod jest prowadzony zgodnie z zasadami pisarstwa akademickiego. Jak we
wszystkich diugich pracach naukowych zdarzaja si¢ drobne potknigcia redakcyjne i jezykowe,
np. w nazwiskach cytowanych autoréw (np. s. 26: Broka i Wernicki zamiast Werinick; inne na
stronach 44, 307, 308). Zwracam na to uwage, gdyz uwazam, ze praca przynajmniej w czesci
zawierajagcej wyniki badan oraz implikacje praktyczne i1 badawcze powinna zostaé

opublikowana.

Podsumowanie i wniosek
Stwierdzam, iz rozprawa doktorska mgr Agnieszki Walasek-Andrysiak pt. .Komunikacja

wizualno-przestrzenna polskiego jezyka migowego a komunikacja oralna. Analiza pauz w

Al Niepodleglosci 4, Collegium Novum, 61-874 Poznan
NIP 777 00 06 350, REGON 000001293

tel. +48 61 829 35 61, fax. +48 61 853 74 03
sekrrom(@amu.edu.pl



UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Wydzial Neofilologii
Instytut Jezykow i Literatur Romanskich

wypowiedziach” odpowiada wymaganiom stawianym przez ustawg o stopniach i tytule
naukowym (Dz. U. Nr 65, poz. 595) i stanowi prekursorskie badania nt. charakterystyki
komunikacyjnej PJIM. Przedstawione do oceny studium stanowi oryginalne, rzetelne, naukowo
dobrze osadzone, a przy tym tworcze opracowanie wybranego tematu. Uwazam, ze ze wzgledu
na pionierski charakter badan, zlozono$¢ poruszonych zagadnien i Swietnie wytyczone kierunki
dalszych studiow oraz implikacje praktyczne rozprawa zastuguje na wyroznienie. Wobec

powyzszego wnosz¢ o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

HM

pro ' zw. dr hab. Katarzyna Karpmska Szaj
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