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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Pauliny Szymonek pod tytutem
Restorying the Wild.: Shared Histories of Women and Wolves in Selected North

American Memoirs

Rozprawa doktorska mgr Pauliny Szymonek, ktéra zatytutowana jest Restorying the Wild:
Shared Histories of Women and Wolves in Selected North American Memoirs (Narracje
nieoswojonych:  Wspdlne historie  kobiet i wilkow w wybranych wspomnieniach
polnocnoamerykanskich), wpisuje sie w trend szeroko rozumianych badan
posthumanistycznych. Autorka rzetelnie przesledzita rozwdj dyskursu zwiazanego z relacjami
pomiedzy ludZzmi (a w szczegOlnosci kobietami) a wilkami w kontekscie Stanow
Zjednoczonych Ameryki i okresu od konca XIX wieku do wspolczesnosci, przy czym jej
zainteresowania badawcze sklanily jg wyraznie w strone analizy tresci tego dyskursu, a nie

jego form(y).

Przed zwyczajowa w takich recenzjach analiza poszczegdlnych czesci pracy i wskazywaniem
na jej silne i stabe punkty, chcialbym pokusi¢ si¢ o przedstawienie mojego ogdlnego
wrazenia, jakie odniostem jako badacz literatury juz po lekturze kilku stron, ktoére potem
przez nastepne 150 stron przeczytanych z niestabnacg ciekawoscig i entuzjazmem, tylko sie
wzmacniato. Restorying the Wild: Shared Histories of Women and Wolves in Selected North
American Memoirs to rozprawa niezwykla, zwiezla i tresciwa, napisana $wietnym — nie tylko
poprawnym, ale eleganckim i precyzyjnym — angielskim. Ogromng jej zaletg jest spokojny
glos narratorki, pewnie i zdecydowanie prowadzacy czytelniczki i czytelnikéw od opisu
spotkania narratorki z wilkiem o imieniu Chitto w Wolf Science Center w Erstbrunn w Austrii
w roku 2019 na stronie pierwszej, az do zamykajacego rozpawe polskiego streszczenia na

stronie 190.




W rozdziale pierwszym (strony 5-50) mgr Szymonek wprowadza i omawia teorie, definicje,
pojecia 1 zalozenia, ktorych uzywa w rozdzialach 2-5 do analizy wybranych przez siebie
tekstow autobiograficznych. Teksty te ukazujg dynamike do$¢ roznorakich interakcji
amerykanskich autorek z mniejszymi i wigkszymi grupami wilkow. Kluczowa koncepcja
przedstawiong w rozdziale pierwszym jest ‘sprawczo$¢’ (agency) i tu w kontekscie
rozszerzenia odniesienia tej koncepcji z ludzi na zwierzeta przywotany i oméwiony zostat
artykul ,,Animal Lives” napisany przez Erice Fudge oraz pozycje ksigzkowe, klasyczng A
Foray into the World of Animals and Humans: With a Theory of Meaning Jakoba von
Uexkiilla oraz Animal Biographies: Toward a History of Individuals FErica Barataya. Oprocz
‘sprawczo$ci’ mgr Szymonek wprowadza i analizuje dwa inne istotne pojecia: ,,gatunkow
stowarzyszonych” (companion species) oraz koncepcji ,,stowarzyszonych podmiotéw
sprawczych” (companion agents). To pierwsze zawdzigczamy Donnie Haraway, a to drugie
Vinciane Despret. Wszystkie trzy koncepcje sg wykorzystywane kompetentnie i
przekonywujaco w gltéwnej czesci rozprawy: rozdzialach 2-5, gdzie pomagaja badaczce w
pokazaniu zmian, jakie zaszly w postrzeganiu i sposobéw opisow relacji ludzi (a szczeg6lnie

kobiet) i wilkow.

Gtéwng osig rozdziatu drugiego, zatytutowanego ,,Challenging the Dominant Narratives”
(strony 51-73) sg: pamietniki i listy Evelyn Cameron z konca XIX wieku i poczatku wieku
XX oraz ksigzka Ellen Velvin (wydana w roku 1906) pod tytutem Behind the Scenes with
Wild Animals. Mgr Szymonek, powotujac si¢ m.in. na Valerie M. Fogelman, przekonywujaco
argumentuje, ze byly to teksty przelomowe pod wzgledem stosunku ludzi do wilkéw i
sposobdw ksztattowania opiséw wilkéw przez ludzi. Dtuga tradycja pisania o ‘zlych wilkach’,
ufundowana w Europie i przeniesiona na grunt polnocno-amerykanski, tradycja, ktora
pozostala w zasadzie niezmienna od wieku XVI, zostala poddane krytycznej ocenie.
Zarowno Cameron, jak 1 Velvin, swoim pisaniem rozpoczely proces dynamicznych zmian w

postrzeganiu wilkéw; proces, ktory mgr Szymonek pokazuje w kolejnych rozdziatach swojej

rozprawy.

Rozdziat trzeci, ,Living Alongside Wolves” (strony 74-94) zawiera analize rozwoju
‘wilczego dyskursu’ przy uzyciu koncepcji ‘gatunkéw stowarzyszonych’, gléwnie na
przykladzie autobiograficznej ksigzki przyrodniczej Theodory C. Stanwell-Fletcher
Drifiwood Valley: A Women Naturalist in the Northern Wilderness (1946). Szczegdlnie

istotny jest w nim podrozdziat ,,Co-Producing Space and Meaning” (strony 80-86), w ktérym




mgr Szymonek przedstawia dyskursywne metody uzywane przez Stanwell-Fletcher do

opisania zacie$niania i intensyfikacji zwigzkéw narratorki z wilkami.

W rozdziale czwartym ,,Becoming with Wolves” (strony 95-127) Autorka skupia sie na
dwoch ,niefikcjonalnych ksigzkach podrézniczych” napisanych przez Lois Crisler: Arctic
Wild (1958) i Captive Wild (1968), ale do$¢ szczegotowo analizuje tez inne teksty napisane w
tym okresie, takie jak choc¢by Never Cry Wolf (1963); teksty, w ktérych podobnie jak w
ksigzkach Crisler, kluczowe staly si¢ dylematy etyczne i moralne zwigzane =z
zaprzyjaznianiem si¢ z wilkami i ich udomowianiem. Mgr Szymonek stwierdza na poczatku
tego rozdziatu, ze wydanie Arctic Wild ,,dla wielu [badaczy] oznaczalo powstanie nowego
gatunku w wilczej literaturze” [for many marked an emergence of a new genre in wolf
literature]” (ss. 95-96), a nastgpnie  powolujac sie na rézne zroédla oraz fragmenty

analizowanych w rozdziale tekstow stara sie udowodnié te teze.

Rozdziat pigty ,,Partial Connections” (128-160) omawia rozw6j ‘wilczych natracji’ w okresie
od konca lat siedemdziesigtych dwudziestego wieku do poczatkéw lat dwudziestych naszego
wieku. Od artykutlow Diane Boyd do wydanej w 2020 roku ksigzki Cheryl Alexander
Takaya: Lone Wolf. Autorka w sprawny sposob relacjonuje zlozono$é rozwijajacych sie
relacji w badaniach ,,nad wilkami” i ,;z wilkami”. Kluczowy jest tu problem sposobu
przeprowadzania i sensownosci projektow restoracji wilkéw z perspektywy Stanéw

Zjednoczonych.

Mgr Szymonek w swojej rozprawie, jak wspomniatem we wstepie, koncentruje sie na “treéci’,
‘zawartosci’, a sprawy formy i sprawy gatunkowe sg dla niej drugorzedne. To jest absolutnie
akceptowalne, ale (w moim odczuciu) rozprawa bylaby jeszcze lepsza, gdyby uwzgledniona
zostala tez perspektywa gatunkowa, ukazujaca dynamike rozwoju gatunkéw niefikcjonalnych,
w ramach ktérych napisano teksty analizowane przez Autorke. Mamy wiec w czwartym
rozdziale tez¢ o powstaniu ‘nowego gatunku literatury wilczej’ (new genre in wolf literature)
w polowie dwudziestego wieku. Niemniej teksty wczesniejsze nie s3 analizowane z
perspektywy ‘starego gatunku literatury wilczej’. A szkoda. Brak zainteresowania mgr
Szymonek zagadnieniami gatunkowymi wida¢ juz na poziomie angielskiego i polskiego
tytulu rozprawy. W wersji angielskiej (czyli tu oryginalnej) mamy dos¢ precyzyjny
gatunkowo termin ‘memoirs’, a w wersji polskiej znacznie ogélniejsze i mniej ostre

‘wspomnienia’,




We wstepie do rozprawy mgr Szymonek stwierdza, Ze teksty, ktére analizuje, dotychczas nie
byly przedmiotem analizy badaczek(y), a jesli juz to w niewielkim stopniu i glownie z
perspektywy ekofeministycznej (s. 3). Szkoda, ze nie rozwija tego zagadnienia ani we
wstepie, ani w kolejnych rozdziatach pracy, poniewaz mogliby§my dowiedzieé si¢, w jakim

miejscu badafi posthumanistycznych Autorka cheiataby ulokowaé swoja prace.

Te “teoretyczno-gatunkowe’ uchybienia, tylko w niewielkim stopniu wptywaja na moja ocene
tej Swietnie napisanej i nowatorskiej pracy. Z calym przekonaniem wnioskuje o dopuszczenie

doktorantki do nastepnych etapéw przewodu doktorskiego. ) y
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