Recenzja

Recenzowana praca doktorska Pana mgr Piotra Szczepaniaka, pt. “Powiat zywiecki i jego
mieszkancy w czasie I wojny $wiatowej”, napisana pod kierunkiem Prof. dr hab. Darjusza
Nawrota w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach, na Wydziale Humanistycznym, w
Instytucie Historii, Katowice 2023, liczy 447 stron, w tym 387 stron tekstu, Sklada sie ze
wstepu, czterech rozdziatow, zakonczenia, bibliografii, streszczenia w jezyku polskim i

angielskim, aneksu z fotografiami, a poprzedzona jest wykazem skrotow.

Obejmuje bardzo szeroki zakres tematyczny, choé chronologicznie zawezony do czterech lat,
z pewnymi, jakze shisznie uwzglednionymi uzupehieniami. Dotyczy tematu pierwszej wojny
Swiatowej na ziemiach polskich, w szczegblnodci matego obszaru Zywiecczyzny. Temat
pierwszej wojny Swiatowej, zwlaszcza frontu wschodniego, ktéry toczy} si¢ na ziemiach
polskich do$¢ dtugo nie byl popularny w badaniach historykéw. Czesto styszato si¢ opinie, Ze
byla to nie nasza wojna, tylko zaborcow, wigc nie ma potrzeby jej badaé. Zwlaszcza po
drugiej wojnie §wiatowej badania historyczne byly wstrzymywane przez polityczne wiadze,
ktére cheiaty, aby zapomniano o okresie zabordéw, a rzeczywisto§é po 1945 r. uznawano, za
“blogostawienstwo” wladzy socjalistycznej kierowanej przez sowieckg Rosje. Dlatego tez
badania nad pierwsza wojng $wiatowa, z uwagi przede wszystkim na okres zaboréw, w tym
gtownie rosyjskiego byly, najogoélniej méwigc niepopularne. Sytuacja zmienita si¢ i na
szczgscie tematy “niewygodne” doczekaly sie analiz badawczych. Takg wiagnie prace
przyszio mi recenzowaé. Dodam, ze czynie to nie tylko z uwagi na kompetencje naukowe,

ale takze rodzinne, gdyz méj dziadek walczyt w szeregach armii austro -wegierskiej.

Pracg doktorska Pana mgr Piotra Szczepaniaka przeczytalam z wielkim zainteresowaniem,
Bytam i jestem pod wrazeniem J ego doglebnych analiz wynikajacych z dotarciem do
archiwalnych Zrédet i ich analizy. Juz we wstepie Autor odniést si¢ co do merytorycznej
warto$ci publikacji podejmujacych badang przez Niego tematyke. Na uznanie zashiguja
stowa, ktore ukazujg brak merytorycznej kompetencji autoréw wielu publikacjo, badz nazbyt

powierzchowne zapoznanie sie ich ze Zrédiami archiwalnymi.

Wstep jest dobrze rozplanowany, przedstawia nie tylko zakres i cele badawcze pracy, ale
bardzo szczegbétowo przedstawia zrédia i literature przedmiotu. Wytycza cele badawcze,
przedstawia stan badan i ustosunkowanie do wydanych juz publikacii. Wskazuje bledy w
poprzednich pracach, a w dodatku przedstawia z czego one wynikaly. Autor naprawde

wskazuje dobre strony tych publikacji, jednakze znajac juz gruntownie temat, potrafi




wytkng¢ bledy lub niedoczytanie autoréw, ktérzy nie docierajac do kolejnych materiatow
zrodtowych, publikowali prace, ktére konczyly sig bledng analizg i niekompetentnymi
wnioskami. W szeroki sposéb oméwione zostaly réznego typu i rangi archiwalia, jak i inne
zrédta, w tym prasa, pamietniki i wspomnienia i opracowania. Dobrze zostaly wyjasnione
ramy czasowe pracy. Uktad réwniez zostat przedstawiony i opisany, choé w trakcie lektury

doktoratu, mialam pewne watpliwosci, co do niektérych czgsei rozdziatéw, o czym nizej.

Praca ma uklad chronologiczno-problemowy, co ma tutaj swoje uzasadnienie. Nie mam
zarzutéw zasadniczo do catoéci, ale do niektérych kwestii juz tak. Pierwsza dotyczy nazw
rozdziatéw, zwlaszcza drugiego i trzeciego. Drugi, pt.” Mieszkancy Zywiecczyzny W armii
austro-wegierskiej w latach 1914-1918" niezbyt adekwatnie pasuje do tresci rozdziatu. Autor
omawia w nim mobilizacje, przydziat do r6znych formacji wojskowych, przedstawia stuzbe
zolnierzy z powiatu zywieckiego na froncie, omawia zagadnienia zwigzane z oficerami z tego
powiatu, a na koniec koncentruje si¢ na przeanalizowaniu danych dotyczgcych tych, ktorzy
polegli, zostali ranni, badZ wzieci do niewoli. Co do treSci tego rozdziatu nie mam zadnych
zastrzezefl, bo oparty jest na solidnej analizie réznych dokumentéw zrédiowych. Moje
zastrzezenie budzi niezbyt fortunny tytut, ktéry moze raczej powinien brzmieé nastepujaco:
“Zomierze i oficerowie z powiatu zywieckiego w armii austriacko-wegierskiej w latach
1914-1918".

Podobne zastrzezenia mam co do tytutu trzeciego rozdziahu, gdyz uzyte stowo “wplyw” jest
tozsame z pewnym ograniczeniem tresci wynikajacym z systematyzowania badz wyciggania
wnioskéw. Tymczasem Autor szeroko opisuje to, co dzialo sie w czasie wojny w powiecie
zywieckim. Szeroko omawia rézne kwestie i faktycznie 6w wplyw tez jest w nich widoczny,
ale jest to bardziej szeroki opis sytuacji, a nizeli jedynie pewna rekapitulacja mieszczgca sig
w stowie “wptyw”. Tytut tego rozdziatu tez proponowatabym nieco zmodyfikowaé. Ponadto
proponowatabym podzielié¢ ten rozdziat na co najmniej dwa samodzielne rozdzialy. Jest on za
dhugi, liczy az 166 stron. W istotny sposob zaburza proporcje miedzy innymi rozdzialami.
Rozdziat ten zawiera omawianie kwestii dotyczacych spraw wojskowych (podrozdziaty 2 i
3), ktore poprzedzone sg przedstawieniem zagadnien zwigzanych opisem funkcjonowania
wiladz powiatowych i gminnych w czasie wojny. W kolejnych podrozdziatach Autor
przechodzi do analiz natury gospodarczej, poczawszy od zagadnien zwigzanych z
funkcjonowaniem zakltadéw przemystowych i rzemie$lniczych (podrozdziat 4), wigc opisuje
kwestie dotyczace spraw przemystowych. Pewnym tacznikiem migdzy zagadnieniami

przemystowymi, a rolnymi jest podrozdziat piaty, w ktérym Autor omawia zagadnienie




przetworstwa le$nego. W kolejnych podrozdziatach uwaga Autora skupila sie na
zagadnieniach rolnych, a wiec na rolnictwie i hodowli. Po nich zostat oméwiony handel i
sytuacja aprowizacyjno-zywno$ciowa w powiecie zywieckim w czasie trwania wojny
(podrozdziat 7). Dwa ostatnie dotyczg szkolnictwa (podrozdziat 9) i warunkéw Zycia
ludnoscei (podrozdziat 8). Ten podrozdziat powinien by¢ sumujacy, zapewne lepiej bytoby,

gdyby on byt ostatnim podrozdziatem, a nie ten dotyczacym szkolnictwa.

Rozdziat czwarty przedstawia zupelnie inny rodzaj omawianych treéci, dotyczy bowiem
Legionéw, kwestii postaw politycznych i niepodleglo$ciowych mieszkancow Zywiecczyzny,
a takze zagadnien z ostatnich miesigcy wojny. Klamrg spinajgca sa tu informacje dotyczace
upamigtniania. I w tym ostatnim podrozdziale tez, sugerowatabym modyfikacje brzmienia
jego tytutu (obecny brzmi: “Upamigtnienie I wojny §wiatowej w przestrzeni publicznej
Zywiecczyzny”), bo upamigtnia si¢ raczej zrywy patriotyczne, powstania, a nie wojny.
Zgadzam sig, ze ta wojna przyniosta Polce niepodleglogé, ale upamietniania wojny, ktora
raczej kojarzy sie negatywnie juz z samego faktu, Ze jest wojna, a wiec czyms§, co jest
przeciwiefistwem pokoju, nie za bardzo jest zrgcznym okreéleniem. Juz lepiej brzmiatoby
upamigtnianie wydarzen, ofiar niz samej wojny. Zresztg sam Autor doktadnie tak pisze w
tresci rozdziahy, np. na s. 373, gdzie czytamy o pomniku upamigtniajgcym ofiary Wielkiej
Wojny w powiecie zywieckim. W dodatku sam zaczyna ten rozdzial od stow:
“Upamigtnianie czynu zbrojnego mieszkaficow Austro-Wegier w czasie I wojny Swiatowej
..." (8. 367). Zastanawiam sie czy nie byloby lepiej po prostu w tytule zamiescic informacje o
cmentarzach powstajgcych juz w czasie trwania wojny, pochéwkach indywidualnych,
wznoszonych pomnikach i innych akcjach, ktére dotyczyly zachowania pamieci o tych,
ktorzy walczyli, niejednokrotnie przeptacajgc to wlasnym zyciem. To byloby bardziej
konkretne i adekwatne do tresci przedstawionej w rozdziale. Moze taki tytut bytby
zgrabniejszy: “Nekropolie, pomniki i inne formy upamietnienia wydarzes z lat 1914-1918"?
Warto bytoby tez rozgraniczyé wyrazniej, to o czym pisze sam Autor, a wigc 0 upamigtnianiu
jeszcze w czasie wojny i po jej zakoficzeniu od akcji podejmowanych w znacznie

pozniejszych latach, jak chociazby wystawa czasowa zorganizowana przez Autora w 2019 r.

Zakonczenie jest napisane jako swego rodzaju streszczenie poszezegélnych rozdziatéw,
niezaleznie samo streszczenie réwniez zostalo zamieszczone, co jest obecnym wymogiem dla
dysertacji doktorskich. W zakoficzeniu brakuje mi osobistych odniesien Autora do
przedstawionych w pracy tresci. Brakuje wyrazenia swoich opinii i refleksji. Calo$é jest

stonowana, poprawnie analityczna, acz brakuje tego chociazby podkre$lenia, co udato Mu sig
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przedstawi¢ poprzez analize przede wszystkim wielu Zrodet archiwalnych, w dodatku

znajdujaeych sie nie tylko w polskich archiwach.

Autor zadat sobie wiele trudu, aby przejrze¢ tak ogromng iloéé materiahy zrédlowego,
dotyczacego naprawde szerokiego spectrum badawczego. Praca zawiera zaréwno
zagadnienia zwigzane z wojskiem, wojng, dziataniami wojennymi, jak i zyciem tych
mieszkancodw, ktérzy do armii nie zostali weieleni. Autor wykonat bardzo rzetelng analize
wyszukanych przez siebie dokumentéw, Oprécez archiwaliow wykorzystat takze prase z

epoki, drukowane pamietniki i wspomnienia.

W rozdziatach zastosowat metodg szerokiego przedstawiania i omawiania, co jest atutem
pracy. Praca napisana jest ponadto dobrg polszczyzng, starannie, z dbatoscig o poprawny
zapis. W niewielu miejscach pojawiajg si¢ tzw. “literéwki”, jaknp. s. 112, 214, 378, praca
jest bardzo rzetelng analiza materiatu zrédiowego, $wiadczaca o skrupulatnoscei i duzym
zainteresowaniu Autora badanym tematem. Prace wzbogacaja takze tabele, ktérych dane
pochodzg z wasnych wyliczef. Temat zostat bardzo wnikliwie przebadany, przedstawiony w

ciekawy spos6b, wskazujgcy na dobre przemyslenie przedstawianych zagadnief.

Co do warsztatu naukowego, to muszg przyznac, Ze jest na wysokim poziomie, Przypisy sg
prawidlowo sporzgdzone, to samo tyczy si¢ bibliografii. Nie krytykuje sposobu, co prawda
tatwiejszego dla doktoranta, pisania cigglej numeracji przypiséw w calej pracy, bez podziatu
na poszczegolne rozdziaty. Nie krytykuje, bo nie wiem jakie zasady obowigzujg na
Uniwersytecie Slaskim. W naszym Uniwersytecie, raczej staramy si¢ przestrzegaé osobnej
numeracji przypiséw dla kazdego rozdziatu. To ulatwia zapanowanie nad wprowadzonymi

do przypiséw Zrodtami i opracowaniami.

Jednak oprécz wielu pochwat czas na tyzke dziegciu, ktérego przedsmak przedstawitam juz
przy okazji proponowanych zmian w tytutach rozdziatow. Kontynuujgc ten watek
zmienitabym takze nieco tytut podrozdziah pierwszego w rozdziale pierwszym z wersji
“Powiat zywiecki i jego mieszkancy w 1914 roku” na “Powiat zywiecki i jego mieszkaricy do
wybuchu pierwszej wojny Swiatowej” (lub do 1914 r.). Zatem zmiana “w” na “do”. To
kosmetyczny drobiazg. Upomniatabym si¢ réwniez o odsytacze w tekscie lub w przypisach
do umieszczonych na koficu pracy aneksow. Korzystniej wplynetoby to na odbiér treéci
pracy. Prositabym tez o ujednolicenie nazwy ziemniak i kartofel, gdyz np. w tabelach

(8.229,231) w tabelach jest stowo “kartofel”, a w tekécie “ziemniak”. Dobrze bytoby tez




wyjasni¢ uzywane czesto pojecie Wielka wojna, jak i uchodzctwo, uciekinier (s.164), tak

samo jak wymieniane nazwy orderéw i odznaczen (podrozdziat piaty rozdziatu drugiego).

Niefortunne wydaja sie niektére sformutowania, np. “podczas pobytu na froncie” (s.110).
Zastanawiajg mnie tez konserwy kawowe (s.63). Na s. 72 przypis 268 nie moze by¢ jedynie

Jako “ibidem”, gdyz w poprzednim przypisie zamieszczone sg dwie prace.

Proponowatabym takze dodaé kilka informacji, chociazby we wstepie dotyczgcych SzZerszego
kontekstu poczatkéw wojny, szczegblnie ze wskazaniem, ze Austro-Wegry byly strong
inicjujgcg konflikt zbrojny, ktéry przerodzit si¢ w diugoletnia wojne, nazwang po jej
zakonczeniu Wielka Wojna, a po kolejnej Wwojnie ogarniajacej caly Swiat, pierwsza wojng
Swiatowg. Odpowiednio nalezatoby uzupelni¢ wéwczas opracowania, chociazby o prace

Prof. Andrzeja Chwalby zatytulowang Samobdjstwo Europy.

Bibliografie nieco nalezatoby takze zmodyfikowa¢, wyodrebniajac wspotezesne artykuty

naukowe i prasowe.

Praca jest dobrze napisana, rzetelnie i ciekawie. Powyzsze “mankamenty” wskazane przeze
mnie raczej majg na celu Jej dopracowanie, gdyz proponuje, aby praca doktorska pana mgr

Piotra Szczepaniaka zostala opublikowana.

Po takim stwierdzeniu pozostaje mi napisaé wymagang formute, ze prace dopuszezam do

dalszych etap6w przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. Jolanta Daszynska
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