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1. Sylwetka Habilitantki

Kariera edukacyjna i zawodowa Pani dr Iwony Droni jest od wielu lat zwigzana z
Uniwersytetem Slgskim, gdzie uzyskata ona kolejno stopnie licencjata (1999 r.), magistra
(2002) oraz stopieni doktora nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa (2008) na
podstawie rozprawy pt. The Language of Political Correctness and Special Education Needs,
napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Rafata Molenckiego. Od 2017 r. zatrudniona jest
ona na stanowisku naukowo-dydaktycznym w Instytucie Jezykoznawstwa Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach. Przed objeciem tego stanowiska dr Dronia pracowata w kilku
innych miejscach, m.in. jako lektor i wyktadowca na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Slaskiego (2012-2015), adiunkt w Wyzszej Szkole Humanitas w Sosnoweu (2009 —2020),
gdzie pehita réwniez funkcje Dyrektora Filologii Angielskiej (2015-2018), jako wyktadowca
w Nauczycielskim Kolegium Jezykéw Obceych w Sosnoweu (2006-2011), wyktadowea w
Wyzszej Szkole Zarzgdzania i Jezykow Obeych w Katowicach (2002-2012), adiunkt w

Wydziale Zamiejscowym Akademii Ignatianum w Mystowicach (2016-2017) oraz
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wyktadowca w Akademii Wyzszej Szkoty Biznesu w Dabrowie Gdrniczej (od 2020 do chwili
obecnej).

Nalezy podkresli¢, ze Habilitantka bedac zatrudniong w tak wielu podmiotach, nie tylko
zdobyta doswiadczenie pracy w réznych srodowiskach naukowych, ale takze spetnia
ustawowe wymagania prowadzenia badan naukowych w wigcej niz jednej uczelni (por. pkt. 3,
art. 219 Ustawy), co dodatkowo znajduje potwierdzenie w publikacjach afiliowanych dla
Wyzszej Szkoly Humanitas, w tym w czasopismie wydawanym przez t¢ uczelni¢ English

Insights.

2. Ocena dorobku naukewe-badawezego

2.1.Podstawowe osiggniccie naukowe
Jako glowne osiggnigcie naukowe Habilitantka wskazuje monografie pt. Communicating with
Generation Z. The Development of Pragmatic Competence of Advanced Polish Users of
English, wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Monografia ta
stanowi rezultat 3-letnich badan nad stanem kompetencji socjopragmatycznych i
pragmalingwistycznych w jezyku drugim (angielskim) wsrod studentéw filologii angielskiej,
czesto przysztych thumaczy i nauczycieli. Nalezy podkresli¢, ze tematyka pracy nie tylko
stanowi poglebienie zainteresowan badawczych Autorki, ale tez stanowi wedlug mojej wiedzy
pierwsze w Polsce opracowanie zmieniajacych si¢ kompetencji pragmatycznych wspolczesnej
milodziezy, okreslanej jako pokolenie Z, ktdre w uczeniu si¢ j¢zyka charakteryzuje mniejsze
dazenie do pelnej poprawnosci jezykowej rownej rodzimym uzytkownikom jezyka oraz
preferencja wybierania cyfrowych kanatléw w komunikacji migdzyludzkie;j.

Monografia ta liczy 374 strony, z czego 79 stron stanowig zalgczniki oraz spis bibliografii.
Ksigzka sktada si¢ z 6-$ciu rozdziatdéw. Rozdzial pierwszy syntetycznie omawia istote
komunikacji w jezyku pierwszym i drugim ze szczegélnym uwzglednieniem pojgcia
kompetencji komunikacyjnej, a takze bedacej jej sktadowa kompetencji pragmatycznej,
rozumianej jako konieczno$¢ opanowania rozumienia i produkcji réznych aktow mowy w
okre$lonym kontekscie sytuacyjnym. Jednoczesnie odnosi do charakterystyki tej kompetencji
w skali ESOKJ (Europejskiego Systemu Opisu Ksztalcenia Jezykowego). Autorka zwraca
réwniez uwage na cechy aktu komunikacji tj., kanal komunikacyjny, hatas komunikacyjny i
funkcje jezyka. Omawia wybrane czynniki wpltywajace na efektywno$¢ procesu komunikacji
w jezyku drugim, tj. zahamowania czy lek jezykowy uczestnikow interakcji lub ich gotowos¢
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komunikacyjng. Jednoczeénie poréwnuje ona i wskazuje na trudnosci w poprawnym
opanowaniu pewnych aktéw mowy w jezyku obcym 1 jezyku pierwszym. Rozdzial 2 skupia
sie na opisie cech charakterystycznych pokolenia (generacji) w ogole, i pokolenia Z w
szczegélnos’ci, wyrézniajac jego gléwne cechy charakterystyczne tj. poleganie na komunikacji
tekstowej i wizualnej, potrzeba zwielokrotnionej stymulacji i krotki okres koncentracji,
nieformalny sposdb komunikacji z osobami ze starszego pokolenia. Autorka wskazuje przy
tym na mozliwe trudno$ci w porozumiewaniu si¢ migdzy réznymi pokoleniami
uzytkownikow jezyka drugiego (tu studentéw i wykltadowcow filologii angielskiej). Rozdzial
3 charakteryzuje kompetencje pragmatyczne w ujeciu migdzykulturowym, wskazujgc na
rosnaca role jezyka angielskiego jako globalnego, a co za tym idzie zmieniajacy si¢ model
kompetencji pragmatycznych w réznych kontekstach, w szczegélnosci w odniesieniu do form
grzecznos$ciowych. Autorka skupia si¢ na poréwnaniu realizacji trzech aktow mowy, tj.
proszenia, reakcji na komplement i przepraszania w kontekscie polskim i angielskim. Te same
akty mowy stanowig przedmiot badania empirycznego.

Jesli chodzi o ocene czesci teoretycznej monografii, to postawiong nadrzedna tezg, tj.
zbadanie r6znic miedzykulturowych i migdzypokoleniowych w nabywaniu kompetencji
pragmatycznej w jezyku obcym, uwazam za whasciwie sformutowang, a uktad
poszczegdlnych tresci rozdziatdw jako logicznie jej odpowiadajgcy.

Mam pewne zastrzezenia do rozdzialu pierwszego, ktérego sekcje 1.1.2- 1.1.6, wydaja si¢
niespdjne. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Autorka chciala wprowadzi¢ pewne aspekty zwigzane
z teoriami akwizycji jezyka drugiego, nie do konca potrafigc pokaza¢ powigzanie migdzy
nimi. Nie jest jasnym, dlaczego Autorka opisuje r6éznice pomiedzy przyswajaniem a uczeniem
si¢ jezyka w oparciu o teorie Krashena (obecnie oba terminy uzywa si¢ wymiennie,
szczegblnie w odniesieniu do ucznidéw dorostych), a takze stadia przyswajania j¢zyka
pierwszego przez bardzo male dzieci, w tym nabywanie sktadni. Jesli opis stadiéw rozwoju
jezykowego dzieci miat doprowadzi¢ do opisu nabywania przez nie kompetencji
pragmatycznej, to ten aspekt jest zdecydowanie zbyt stabo wyartykutowany. Przydatoby sig tu
odniesienie do aktualnych badan nad rozwojem kompetencji pragmatycznej przez dzieci, a
nastepnie dorostych, zaréwno w j. pierwszym, jak i drugim. Informacje na temat tej
kompetencji w obu grupach wiekowych sa wymieszane. Nie jest jasnym dlaczego Autorka
odnosi si¢ do hipotezy wieku krytycznego i czy ma ona wptyw na rozwdj kompetencji

pragmatycznych w J 1 1 w J2. Podobnie brakuje odautorskiego komentarza, dlaczego Autorka
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uwypukla takie czynniki osobowosciowe, jak lgk jezykowy i zahamowania oraz gotowos¢
komunikacyjna. Obecnie sekcje te majg forme prezentacji /streszczenia kluczowych terminow
i klasyfikacji. Rozumiem, Ze majg one wpltyw na rozwoj kompetencji komunikacyjnej, ktdra
jednak jest omawiana w sekcji nastepnej 1.2. Brakuje powigzania tychze sekeji przez Autorke.
Rozdzialy 4-6 opisuja przedstawione badanie empiryczne: metodologie
przeprowadzonych badai, analiz¢ wynikéw (rozdz. 5) i wnioski (rozdz. 6).
Sam projekt badawezy trwal 3 lata i obejmowat 100 uczestnikéw, nie mial on jednak
charakteru badania podhuznego, jak twierdzi Habilitantka, lecz stanowil projekt badawczy
skladajacy sie z kilku pomniejszych badan, wykorzystujacych baterig testéw na tej samej
grupie badawczej. Jesli miatoby to by¢ badanie podtuzne sprawdzajace rozwdj kompetencji,
uczestnicy powinni by¢ zbadani kilkukrotnie za pomocg tego samego narzedzia, przy
zatozeniu ze jednoczesnie poddani sg oni jakiej$ interwencji pedagogicznej. W tym miejscu
nalezy zauwazy¢, ze liczba badanych nie byla jednakowa w réznych badaniach, np. w badaniu
protokotéw werbalnych wziely udziat tylko 44 osoby. Wydaje sig, ze wbrew zamierzeniom
Autorki badanie nie bada rozwoju kompetencji pragmatycznej (por. s. 152, pyt. nr 1), np. pod
wplywem wprowadzonej interwencji (np. kursu z pragmatyki). Trudno zauwazy¢ jakas
zmiane, gdyz wyniki dla kompetencji pragmatycznej na poczatku i na koricu projektu sg dosé
zblizone (86% w 2018 i 85% w 2021). Projekt raczej stanowi prébe wgladu w istniejacy stan
rzeczy poprzez ukazanie biezacego stanu kompetencji pragmatycznych z réznych perspektyw.

Wartym podkreslenia jest samodzielno$é w konstruowaniu narzedzi badawezych przez
Habilitantke oraz ich liczba (5). Stanowig one dwa kwestionariusze rozprowadzone wsrod
uczestnikéw przed rozpoczeciem badania i po jego zamknieciu (pre- i post-study
questionnaire), kwestionariusz mierzacy poziom rozumienia pragmatycznego, trzy
scenariusze scenek sytuacyjnych (WDCT), protokot retrospektywny
(WRVP) i test z przedmiotu ,, Wprowadzenie do pragmatyki”. Wsréd nich na uwage zashuguja
scenariusze scenek sytuacyjnych, ktére moga stanowi¢ wzor dla innych badaczy cheacych
podjaé badania w kierunku rozwoju kompetencji pragmatycznej.

Nie ulega watpliwosci, ze badaczka wlozyla ogrom pracy w zebranie i analizg
obszernego zestawu danych. Analiza wynikéw miala charakter zaréwno jakosciowy, jak i
iloSciowy. Pewien niedosyt budzi fakt, ze analiza ilosciowa kwestionariuszy miata glownie
charakter opisowy i ze badaczka nie podjeta proby wykorzystania jakichkolwiek statystyk
inferencyjnych w analizie danych ankietowych, co przy tak duzej ilosci badanych byloby
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mozliwe, np. w odniesieniu do konkretnych zmiennych (tj. plci, czy lgku jezykowego, skoro o
nim mowa w rozdziale 1 monografii). Wynikiem takiego dziatania jest brak syntezy i duza
fragmentarycznos$¢ opisu poszczegodlnych pytan kwestionariusza, co znacznie utrudnia
czytelnikowi sledzenie wywodu.

O wiele ciekawsza jest analiza scenariuszy scenek sytuacyjnych, tj. reakcji badanych
na poproszenie o pozyczenie diugopisu, reakeji na komplement i przeproszenie za spéznienie,
wskazujgce na posiadane kompetencje pragmalingwistyczne. Badanie to dopetnione zostato
przez protokdt retrospekeyjny uczestnikow, ktory umozliwit wglad w ich procesy myslowe,
strategie i problemy w trakcie badania. Analiza ta charakteryzowala si¢ rowniez
wykorzystaniem nowatorskich narzedzi cyfrowych, {j. programu LIWC 20, platformy
Receptivi, aplikacji SAILEE i Grammarly. Program/aplikacje te pomagaja zliczy¢
czestotliwosé stéw w danej probee, w szezegdlnosei stowa nacechowane emocjonalnie.
Stosowanie stownictwa nacechowanego emocjonalnie wedtug Autorki swiadczy o tonie
wypowiedzi w przypadku analizy komplementéw, natomiast ztozono$¢ wypowiedzi wskazuje
na wykorzystanie operacji myslowych wyzszego lub nizszego rzgdu, co moze by¢ adekwatne
do analizy formy przeprosin. Takie podejscie do analizy aktéw mowy uwazam za oryginalne i
nowatorskie. Wyniki badan sg doktadnie omdwione w odniesieniu do teorii i rezultatéw
uzyskanych przez innych badaczy. Jednoczesnie Autorka wykazala si¢ znajomoscia
terminologii z zakresu pragmalingwistyki. Autorka konkluduje, ze wing za niski poziom
kompetencji pragmatycznej studentéw nalezy obarczy¢ brak wystarczajgco rozwinigtej
kompetencji jezykowej w j. angielskim, ktora blizsza jest tej uzywanej w jezyka angielskim
jako lingua franca oraz zbyt niska §wiadomos¢ i wiedza dotyczaca komunikacji
miedzykulturowe;j.

Podsumowujac, zaréwno podjety temat jak i zastosowane badania sg oryginalne i
nowatorskie na gruncie polskim i majg duzy walor edukacyjny, sktaniajacy do refleksji nad
koniecznoscig zmiany podejscia do komunikacji i ksztalcenia kolejnych pokolen studentow
filologii. Mimo wskazanych pewnych niedociggnig¢ w spdjnosci tekstu i zaprojektowaniu

badania jako jednej cato$ci, monografie Autorki oceniam pozytywnie.

2.2.Pozostale osiagniecia naukowe
Pozostaly dorobek naukowy Habilitantki po uzyskaniu stopnia doktora nie jest zbyt

imponujgcy pod wzgledem ilosciowym. Obejmuje on 1 monografi¢ (na podstawie doktoratu),
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10 rozdziatéw w monografiach zbiorowych (w tym jedna w druku), 8 artykutéw w
czasopismach oraz wspotredagowanie 1 tomu i 1 stownika. Rozdzialy w wigkszosci ukazaty
si¢ w wydawnictwach lokalnych; 3 artykuty ukazaly si¢ w czasopismach spoza listy MEiN, a
5 w czasopismach z listy MEiN, co wptywa na wskazniki cytowan Habilitantki. ¥.gcznie jej
dorobek publikacyjny mozna ocenié¢ na 456 punktow (wedlug wskaznika MEIN), natomiast
jej Indeks Hirscha wedlug bazy Web of Science wynosi 1, a wedlug Google Scholar 2.

W dorobku Habilitantki mozna wyr6zni¢ kilka obszaréw zainteresowan, jakimi sg
jezyk poprawnosci politycznej, dyskurs/dialogiczno$é nauczyciela w klasie czy analiza aktow
mowy w $wietle nabywanej kompetencji pragmalingwistycznej. Nalezy przy tym zauwazy¢,
ze wiele z artykutow (czy to w czasopi$mie, czy w monografii zbiorowej) przedstawia
oryginalne badanie o nowej tematyce. Przyktadowo artykut z 2013 r. Teacher discourse and
the language of questions as a source of face-threatening acts opublikowany w czasopismie
Linguistica Silesiana, omawia strategie zadawania pytan przez nauczycieli jako formy
sprawowania kontroli w klasie jezykowej. Inny artykut z tego obszaru pt. Teaching styles and
roles and their influence on teachers experiencing Face Threats.(2021) dotyczy stylow
nauczania i pelnionych 16l przez nauczycieli oraz i ich wplywu na odczuwanie zagrozenia
utraty twarzy (FT) . W artykule tym badaczka wykorzystuje narzgdzia statystyczne, by
stwierdzi¢, ze takie obawy wystepujg u wigkszosci badanych nauczycieli i sg powigzane z
pelionymi rolami i stosowanymi stylami nauczania.

W obszarze kompetencji pragmlingwistycznych nabywanych przez uczacych sie
wyr6zni¢ mozna artykut pt. Students’ beliefs on politeness — the analysis of hedging patterns
used in email correspondence (2019) przedstawiajacy réznice w sposobie postrzegania
grzecznosci studentow filologii angielskiej piszacych maile w jezyku polskim i w angielskim
w oparciu o analize form grzeczno$ciowych i wyrazen tagodzacych (tzw. hedges i
mitigations). Inny artykut we wspdtautorstwie z B. Garczynska pt. Teaching pragmatic
competence. The contrastive analysis of discourse completion tests findings on the usage of
compliments and compliment responses among Polish learners of various proficiency levels
and American native speakers(2017) pordwnuje sposoby reagowania na komplementy przez
polskich uczacych si¢ jezyka angielskiego oraz rodzimych uzytkownikéw jezyka. Autorka
argumentuje, ze rdznice te sg wynikiem uwarunkowan kulturowych i ze uczgc si¢ jezyka
obcego nalezy rowniez opanowaé kody kulturowe 1 kompetencje pragmatyczne w tej sferze.

Z kolei w artykule pt. Millennials as second language users. Cross-cultural analysis of
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communication patterns (2020) Habilitantka przedstawia wyniki ankietowego badania
preferowanych kanatow komunikacji wéréd mlodziezy pokolenia Z.

Przedstawione przyktady dorobku dr Iwony Droni $wiadczg o posiadaniu
zroznicowanego warsztatu metodologicznego. Kilka innych artykuléw ma charakter
przegladowy (2013a, 2013b, , kilka wczesniejszych wydaje sie¢ by¢ poklosiem opracowanej
dysertacji doktorskiej (2009, 2011). Wszystkie wydajg si¢ $wiadczy¢ o dojrzewaniu Autorki
jako badaczki i stopniowym formutowaniu hipotez do projektu podjetego w monografii.

Aktywnos¢ naukowa Habilitantki zaznacza si¢ rowniez w czynnym udziale w
konferencjach naukowych: od uzyskania stopnia doktora uczestniczyta ona w 7 konferencjach
o charakterze mi¢gdzynarodowym (w tym 4-ech za granicg) i w 19 konferencjach krajowych,
w trakcie 2 z nich wyglosita wykiad plenarny.

Podsumowujac dorobek Habilitantki mozna z calkowitg pewnoscig stwierdzié, ze jest
ona dobrze zaznajomiona z metodologia prowadzenia roznorakich badan (od analizy dyskursu
poprzez analizg jakosciows po analize statystyczng), w tym z wykorzystaniem najnowszych
narzedzi cyfrowych, potrafi samodzielnie stawia¢ oryginalne hipotezy badawcze, wynikajace
z luk badawczych w aktualnej literaturze przedmiotu, potrafi odpowiednio klasyfikowaé
uzyskane wyniki i dokonywac¢ ich oceny w kontekscie osiagni¢¢ innych badaczy i teorii
lingwistycznych. Jej dorobek jest spdjny, autorka konsekwentnie realizuje projekty pragma- i
socjolingwistyczne w odniesieniu do praktyki glottodydaktycznej. Wedlug mojej wiedzy na
gruncie polskim brakuje badaczy i badan w tym obszarze, dlatego dziatalno§¢ Habilitantki

oceniam jako wnoszacg istotny wkiad w rozwdj nauki i oceniam poezytywnie.

3.0cena dzialalno$ci dydaktycznej, organizacyjnej, popularyzatorskiej.

Mozna przyjaé, ze Habilitantka jest bardzo dobrym dydaktykiem, co znajduje potwierdzenie
w wysokich ocenach ankiet studentéw, a takze uzyskiwanych nagrdd za te dziatalnos$¢ od
kolejnych pracodawcéw tj. od JM Rektora US (2022), Rektora Wyzszej Szkoty Humanitas
(2015) oraz Dyrektora NKJO (2011).

W trakcie catej swojej pracy zawodowej Habilitantka wypromowata ponad 150 prac
licencjackich oraz ok. 58 prac magisterskich, a takze pelnita funkcje promotora pomocniczego
w zakonczonym przewodzie doktorskim Pana Mateusza Ostalaka w 2019.

Do znaczacej dziatalnodci organizacyjnej oprécz kierowania Instytutem Filologii

Angielskiej w Wyzszej Szkole Humanitas mozemy zaliczy¢ dwukrotne uczestnictwo w
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komitecie naukowym konferencji Dialog w Jezyku i w Literaturze, organizowanej przez
Wyzszg Szkote Humanitas, uczestnictwo w projekcie finansowanym przez NAWA oraz w 4-
ech innych edukacyjnych projektach o charakterze lokalnym w roli eksperta lub wykonawcy.
Ponadto Habilitantka odbyta jeden staz naukowy w ramach programu Erasmus.

Habilitantka petni lub pelnita istotne funkcje w obecnych i poprzednich miejscach
pracy, bedgc cztonkiem Rady Dydaktycznej kierunku Filologia Angielska (US), dyrektorem
Instututu (Szkota Wyzsza Humanitas), cztonkiem komitetu redakcyjnego czasopisma English
Insights.

Aktywnos¢ popularyzatorskg Habilitantki mozna odnotowaé w uczestnictwie w
pracach Komisji Olimpiady Jezyka Angielskiego (2021, US) i Dyktanda z j. angielskiego
(2016, 2017, 2018, SW Humanitas). Od wielu lat dr Dronia wspolpracuje réwniez z
najblizszym otoczeniem spoteczno-gospodarczym w roli ttumacza, dydaktyka, rekrutera lub
audytora w przedsiewzieciach edukacyjnych. Prowadzi wyklady i warsztaty popularyzacyjne
dla mtodziezy szkoét srednich.

Caloksztalt aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzacyjnej Habilitantki

wskazuje na duze zaangazowanie w wykonywana prace i oceniam go pozytywnie.

4. Whniosek.

W odniesieniu do wyzej przedstawionej ogoélnie pozytywnej oceny osiagnie¢ naukowych,
organizacyjnych, dydaktycznych i popularyzatorskich stwierdzam, ze dr Iwona Dronia
wykazuje si¢ istotng aktywnoscig na polu nauki i ze spetnia ona wymagania okreslone w art.
219 ust. 1 pkt.2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Tym

samym wnosze o dopuszczenie dr Droni do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.
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