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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Dariusza Zalegi 
,,Obroncy Republiki. Ochotnicy z Gornego Slqska w wojnie domowej w Hiszpanii" 

Zaczn<; od konkluzji. Rozprawa mgr Zalegi spelnia wymagania pracom 
doktorskim z dyscypliny nauki historyczne. Praca dotyczy slabo opracowanego 
wycinka dziej6w regionalnych.Jest bardzo rzetelna, oparta na bogatym materiale 
ir6dlowym i wyczerpuje Qak si<; wydaje) temat. Miesci si<; tei bardzo wyrainie 
w pozytywistyczno-opisowym modelu uprawiania tej dyscypliny. 
Ta opinia jest jednoznaczna. To powiedziawszy, jako recenzent nie mog<; 
powstrzymac si<; przed uczuciem niedosytu. Mam takie poczucie pewnej 
zmarnowanej szansy. Ten w4tek jednak rozwin<; w zakonczeniu recenzji. 
Rozprawa ma jasn4 i przejrzyst~ struktur<;. We wst<;pie Autor przedstawia opis 
problemu badawczego, charakteryzuje uklad pracy i wykorzystane ir6dla. 
Nast<;pnie przechodzi do obszernego opisu kontekstu historyczno-spolecznego, 
na kt6rym wyrastal radykalizm spoleczny na G6rnym Sl~sku. W podrozdziale 
r.3 opisuje np. szczeg6lowo rozw6j lewicowych ugrupowan politycznych w 
regionie do wybuchu hiszpanskiej wojny domowej, uwzgl<;dniaj~c r6inice w 
reiimach prawnych i ustrojowych. W rozdziale 2. Autor przedstawia kontekst 
powstania Brygad Mi<;dzynarodowych - si<;gaj~c nawet do korzeni 
robotniczego internacjonalizmu, aw rozdziale 3. charakterystykCr spoleczno-
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polityczm1 i motywacje ochotnik6w z G6rnego Sl4ska (na tyle, na ile da si~ je 
ustalic; do podejscia Autora do zr6del jeszcze wr6c~). 
Gl6wn4 cz~sc rozprawy stanowi bardzo staranny i drobiazgowy opis 
zaangazowania ochotnik6w z G6rnego Sl4ska w wojn~ domow~ w Hiszpanii 
oraz ich dalszych los6w (r. 4-6, s. 152-243). W ostatnim, 7. rozdziale mgr Zalega 
pisze o ,,obcosci" czy ,,wyobcowaniu" ochotnik6w ze spolecznosci robotniczej 
Gornego Sl~ska oraz o ,,wyparciu" spolecznego radykalizmu z historii regionu. 
Baz<; ir6dlow~ rozprawy uwazam - i pisz<; to jako historyk, a nie socjolog - za 
wi<;cej nii wystarczaj~q. Autor wykorzystal wszystkie dost~pne ir6dla, w tym w 
szczeg6lnosci archiwalne. Na szczeg6ln~ pochwal<; zasluguje wykorzystanie 
archiwum Mi<;dzynarod6wki Komunistycznej dotycz~cych Brygad 
Mi<;dzynarodowych, a przechowywanych w Rosyjskim Panstwowym Archiwum 
Historii Spoleczno-Politycznej (RGASPI) w Moskwie. Autor prowadzil takie 
kwerend~ w Archiwach Panstwowych w Katowicach i Opolu, Archiwum Akt 
Nowych w Warszawie i Oddzialowym Archiwum Instytutu Pami<;ci Narodowej 
w Katowicach. Wykorzystal takie liczne opracowania i teksty prasowe. 
Narracja Autora i pytania, kt6re stawia ir6dlom, zdradzaj~ bardzo solidne 
usadowienie w paradygmacie historiografii pozytywistycznej, zdradzaj4c 
rozmaite jej slabosci - i nie jestem pewien, czy mgr Zalega zdaje sobie z nich 
spraw<;. 
Pisze on np. ie dokumenty z RGASPI pozwalaj4 na ,,weryfikacj~ wspomnien 
ochotnik6w" (s. ro). Otoi nie: s~ to tylko inne dokumenty. One niczego nie 
,,weryfikuj~", najwyiej maj~ inn4 tresc. Badacz obraca si<; w swiecie tekst6w, 
kt6re m6wi~ o tekstach, a ich relacja z jak~kolwiek materialn4 rzeczywistosci4 
pozostaje zazwyczaj niejasna i trudna do ustalenia. Mam tymczasem wraienie, 
ie autor cz~sto ulega zludzeniu, ii za zaslon~ dokument6w kryje si~ jakas 
,,prawda", do kt6rej chcialby (i moie) dotrzec. 
Rozprawa mgr Zalegi w og6le zreszt4 moie stanowic dobry przyklad tego,jakie 
kajdany naklada na badacza/k<; bezkrytyczne przywi4zanie do pozytywizmu. 
,,Uprzedzaj~c ewentualne zarzuty, autor przyznaje, ie w badaniach przyj~l 
optyk<; demokratycznej lewicy"- pisze mgr Zalega (s. 7). W dalszej cz~sci 
rozprawy z tej deklaracji jednak wlasciwie nic nie wynika. Rozprawa zawiera 
bowiem, moie z wyj4tkiem ostatniego rozdzialu, gl6wnie streszczenie 
material6w ir6dlowych. Bye moie w obecnym klimacie politycznym panuj4cym 
w Polsce sam brak pot~pienia przez autora rozprawy naukowej zaangaiowania 
po stronie anarchizmu czy komunizmu stanowi deklaracj~ lewicowych pogl~d6w. 
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Z perspektywy recenzenta jednak rozprawa mgr. Zalegi jest bardzo neutralna w 
swojej wymowie. 
Co wyr6znilbym jako gl6wne zalety tej pracy? Po pierwsze - bardzo bogaty 
kontekst socjologiczno-historyczny. Autor bardzo trafnie charakteryzuje Gorny 
Sl4sk jako obszar modernizacji peryferyjnej, w kt6rym praca panszczyiniana i 
czolowa rola szlachty oraz aparatu panstwowego odegraly kluczow4 rol<c w 
procesie uprzemyslowienia (s. 17 in.). ,,Na G6rnym Sl4sku dokonala si<c 
odg6rna, konserwatywna modernizacja gospodarki blokuj4ca jednak 
modernizacj<c stosunk6w spolecznych" (s. 18) Autor trafnie wskazuje relatywnie 
niskie place - na tle reszty Niemiec - na Sl4sku (s. 20), post<cpuj4q 
marginalizacj<c regionu w krajobrazie niemieckiego przemyslu, a takze ,,wiejski 
konserwatyzm, zwi4zany z szybkim przejsciem do swiata przemyslu z wiejskiej 
spolecznosci, wi<cksza represyjnosc wladz na Sl4sku w por6wnaniu z reszt4 
Niemiec, a przede wszystkim przeplataj4cy si<c konflikt religijno-narodowy" (s. 
26). 
Historia formowania si<r klasy robotniczej i powstawania robotniczej 
solidarnosci zostala opisana w spos6b interesuj4cy, ale warto zauwazyc, ze ma 
ona bogat4 literatur<r, kt6ra nie ogranicza si<r do Sl4ska (s. 24). Ch<ctnie 
zobaczylbym szersz4 refleksj<r nad jej mechanizmami w rozprawie. 
Pisz4c o spolecznym radykalizmie nakladaj4cym si<r na zlozone relacje 
narodowosciowe i religijne, autor trafnie podkresla wymiar klasowy podzial6w 
na Sl4sku. Nie trzeba bye marksist4, zeby pisac o klasach spolecznych (az czuj<c 
si<c niezr<ccznie, kiedy to przypominam; nie widz<c zreszt4 nic zlego w 
wykorzystaniu marksizmu jako narz<cdzia metodologicznego). Polski ruch 
narodowy, jak pisze Au tor, sprawnie wykorzystywal przy tym nakladanie si<c 
podzial6w narodowych i spolecznych; wyzyskiwacz byl na Gornym Sl4sku 
Niemcem (s. 28). 
Mgr Zalega poswi<cca takze duzo uwagi protestom robotnicznym na Sl4sku - i 
slusznie. Zn6w: socjologia protestu robotniczego ma bogat4 literatur<r i pewnie 
warto bylo do niej si<cgn4c. Zacytujmy Autora (s. 42): 

,,Protest w »Konigin-Luise-Grube« w 1879 r. rozpocz;i;l sic; od banalnego incydentu. 
Jeden z g6rnik6w rzucil w twarz sztygarowi kilkanascie fenig6w, kt6re dostal z 
wyplaty po jej licznych obcic;ciach. Sztygar pobil g6rnika i wyrzucil z cechowni. 
Poniewai cic;cia plac dotyczyly wic;kszosc g6rnik6w, totei uformowali razem z 
rodzinami poch6d, kt6ry mial negocjowac z dyrektorem zakladu. Zostal on 
wyci~nic;ty z gmachu dyrekcji i przemoq doprowadzony pod budynek starostwa, by 
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zadzialal na rzecz zwrotu zajc:tych plac. Noq dotad z odsiecz~ szwadron ulanow z 
Gliwic, a nastc:pnego dnia zastrajkowalo tysi~c robotnikow z jednego z szybow 
kopalni". 

To niemal podr<rcznikowy przebieg robotniczego protestu, zaczynaj4cy si<r od 
symbolicznej sceny odrzucenia upokarzaj4cego wynagrodzenia za prac<r, 
sformowania pokojowej demonstracji i policyjno-wojskowych represji. 
Zacytowalem ten fragment, poniewaz dobrze ilustruje on napi<rcie w pracy mgr. 
Zalegi: pomi<rdzy tym, co og6lne, i tym, co szczeg6lowe. Autor bardzo 
szczeg6lowo i starannie opisuje losy g6rnosl4skich ochotnik6w. Umieszczenie 
ich w szerszej historyczno-socjologicznej perspektywie przychodzi mu jednak 
trudniej, a niekiedy- nie udaje si<r wcale. 
Na docenienie zasluje przy tym uwaznosc, z kt6r4 Autor traktuje drobne okrucy 
codziennego zycia - kt6re cz<rsto wplywaj4 na ludzkie losy. Pisze np. o niejakim 
Jerzym Szturcu, kt6ry w kamieniolomie w Wisle Oblazcu zebral pi<rtnascie 
zlotych ,,na wsp6lbraci w Hiszpanii" (s. r17). ,,Za nielegalne zbieranie skladek 
winnych doniesiono do wladz" - cytuje raport policyjny Autor. 
Z r6wn4 starannosci4 mgr Zalega traktuje biografie. Pr6buje identyfikowac te 
elementy w historii zycia swoich bohater6w, kt6re pchaly ich do, bardzo przeciez 
ryzykownej, podr6zy do walcz~cej Hiszpanii. Nie jestem pewien, czy udalo si<r 
mu je zidentyfikowac w Stu procentach. Z pewnosci4 nalezaly do nich sklonnosc 
do przemocy, poczucie niesprawiedliwosci i frustracji oraz zablokowanego 
awansu spolecznego (s. r22). Opisuje jednak bardzo typowe robotnicze zyciorysy, 
kt6re charakteryzowal niski poziom edukacji, wczesna praca, doswiadczenia 
bezrobocia i n<rdzy (s. r24). 
W istocie mozna odniesc wrazenie, ie (poza tym poprawnie zidentyfikowanym 
kontekstem spolecznym) wszyscy bohaterowie mieli wsp6ln4 cech<c, kt6q 
najlepiej pewnie nazwac pewnym spolecznym niedopasowaniem. Zle znosili 
podporz4dkowanie strukturom oraz zycie w czasie ,,zwyczajnym" - w 
odr6znieniu od czasu ,,nadzwyczajnego", kt6rym byla wojna. Dziesi4tki,jesli nie 
setki tysi<rcy G6rnosl4zak6w mialo podobne biografie do bohater6w rozprawy 
mgr. Zalegi; tylko nieliczni zdecydowali si<r pojechac do Brygad 
Mi<rdzynarodowych. Co decydowalo? Tego w ostatecznym rachunku si<r nie 
dowiadujemy. 0 spolecznym niedopasowaniu swiadcz4 tei powojenne losy wielu 
bohater6w (s. 238 in.), kt6rzy w PRL nie potrafili sobie znalezc miejsca. 
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Stalym i zasadnie podkreslanym w~tkiem w rozprawie s~ kwestie 
narodowosciowe i skomplikowana tozsamosc bohater6w. Mgr Zalega slusznie 
traktuje przy tym Gorny Sl~sk, podzielony w Dwudziestoleciu pomic;dzy RP i 
Niemcy, jako calosc. Polskosc wielu bohater6w jego rozprawy jest 
niejednoznaczna i nieoczywista, maj~ zwi~zki z kultuq niemieck~, niekt6rzy tez 
identyfikuj~ sic; w koncu jako Niemcy - a z kolei sluzba w polskich jednostkach 

Brygad ich ,,polonizuje" (s. 127). 
Autor w bardzo interesuj~cy spos6b przedstawia tez motywacje ochotnik6w, 
wskazuj~c na ,,ideologic;" jako gl6wny pow6d do wyboru trudnej drogi, na kt6rej 
grozila smierc lub wic;zienie - opr6cz ,,sytuacji zyciowej" czy ,,chc;ci ucieczki od 
rutyny" (s. 147). Czym byla jednak ta ,,ideologia"? Nie byli,jak sic; wydaje, w 
wic;kszosci przekonanymi komunistami, a o marksizmie wiedzieli nieduio. 
Chc;tnie dowiedzialbym sic; o tym wic;cej: czy chodzilo o odruch moralny, 
wywolany poczuciem spolecznej krzywdy? 0 chc;c zmiany swiata? 0 chc;c 
przezycia czegos innego? Co naprawdc; ich wyr6znialo? 
Na uwagc; zasluguj~ wnikliwe opisy traumy wojennej (s. 178) oraz drastycznych 
strat ponosoznych przez oddzialy ochotnik6w w Hiszpanii (s. 181). Relacje o 
przegranej i poleglych s4 zwyczajnie wstrz4saj4ce (s. 190), podobnie jak historie 
o niezwykle tragicznych dalszych losach ochotnik6w. Obozy koncentracyjne, 
wic;zienia, represje, nc;dza i marginalizacja - taki los spotkal wic;kszosc 
ochotnik6w z G6rnego Sl4ska. Wiele tych zyciorys6w jest zreszt4 fascynujacych 
ze wzglc;du na zupelnie niezwykle zakrc;ty (s. 207 in.) Zolnierze Brygad 
Mic;dzynarodowych nigdzie nie pasowali: dla rz4d6w zachodnich byli zbyt 
radykalni, dla komunist6w czc;sto niegodni zaufania, dla wladz hitlerowskiej 
Rzeszy czy (nie por6wnuj4c) II RP - albo wywrotowcami, albo osobami, kt6re 
wyrzekly sic; obywatelstwa zaci~aj4c do Brygad Mic;dzynarodowych. Tragizm 
tych zyciorys6w jest uderzaj4cy nawet osiemdziesi~t lat z okladem po wojnie 
domowej, a ich zestawienie stanowi jedn~ z najlepszych stron recenzowanej 

pracy. 
Nie jest jasna do konca funkcja ostatniego rozdzialu (,,Wyobcowani czy 
zintegrowani? - ochotnicy na tle spolecznosci robotniczej regionu", s. 234-254). 
W czc;sci powtarza on wnioski i obserwacje, kt6re znalazly sic; w poprzednich 
rozdzialach, nie rozszerzaj~c przy tym perspektywy badawczej Autora. W czc;sci 
zawiera nowe w~tki, w niewielkim stopniu wyeksplorowane. Np. fragment 
poswic;cony ,,niepamic;ci" radykalizmu spolecznego na Sl~sku liczy zaledwie 5 
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stron i pozostawia bez odpowiedzi pytanie, dlaczego nie jest on dzis elementem 

tradycji regionu. 
Podsumowuj<l:c te krytyczne uwagi: w przekonaniu niiej podpisanego 
najwic;kszym deficytem recenzowanej rozprawy jest zawc;zenie jej perspektywy 
metodologicznej do W<l:sko rozumianego pozytywizmu i perspektywy badawczej 
do historii regionalnej .Jest to paradoksalne,jesli weimiemy pod uwagc;, ie 
hiszpanska wojna domowa byla wydarzeniem o randze swiatowej, a sami 
ochotnicy z Gornego Sl<lska mieli takie bardzo mic;dzynarodowe iyciorysy. 
Najbardziej brakowalo mi w pracy szerszej refleksji socjologicznej i historycznej: 
wic;kszej odwagi w generalizacjach i wic;kszej odwagi w stawianiu hipotez. 
W6wczas praca bylaby znacznie ciekawsza, chociai - oczywiscie - z 
perspektywy rozprawy z mysl<l o uzyskaniu stopnia naukowego takie bardziej 
ryzykowna. 
To napisawszy, chcialbym powt6rzyc konkluzjc; wyraion<l: we wstc;pie. Rozprawc; 
mgr. Zalegi uwaiam za wartosciow<l, wnosz4q istotny wklad do sumy wiedzy 
naukowej -jeieli taka suma w og6le istnieje! - oraz z naddatkiem spelniaj4q 
kryteria stawiane rozprawom doktorskim z dyscypliny nauki historyczne. Moje 
uwagi krytyczne wynikaj4 raczej z poczucia zmarnowanej szansy. Zachc;cam 
Autora do wydania tej rozprawy drukiem, po -jesli zechce - uwzglc;dnieniu 
uwag krytycznych zamieszczonych w recenzji. 
Niniejszym wnioskujc; o dopuszczenie mgr. Zalegi do dalszych etap6w 
post~powania w sprawie nadania stopnia doktora. 
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