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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Dariusza Zalegi pt. Obroncy Republiki. Ochotnicy 7

Gornego Slgska w wojnie domowej w Hiszpanii.

Rozprawa doktorska mgra Dariusza Zalegi stanowi bez watpienia znaczace osiagnigcie
naukowe. O jej warto$ci decyduje nie tylko pieczotowito$¢ i analityczna sprawnosc, z jaka
Autor opracowat bogaty materiat zrédlowy, lecz takze, a nawet przede wszystkim, przyjeta
perspektywa, faczaca wymiar regionalny i klasowy. Skupienie uwagi na Gérnym Slasku
(takze Slasku Cieszynskim), regionie przecinanym zmieniajacymi w XX wieku swoj przebieg
granicami panstw narodowych, a jednocze$nie zachowujacym wilasng, wykraczajaca poza
podziaty panstwowe specyfike, zarazem za$ wydobycie wymiaru migracyjnego, owej
wlasciwej klasie robotniczej wymuszonej mobilno$ci, owocuje ptodnym poznawczo
spojrzeniem na ruch ze swej istoty (odzwierciedlonej takze w nazwie Brygad)
internacjonalistyczny. Taki punkt widzenia pozwala ukaza¢ w nowym $wietle napigcia
wynikajace z wielonarodowego (czy wiasciwie, jak wskazuje Autor, wiclojezycznego)
charakteru Brygad i zwigzang z nimi tendencje¢ do ,,ujednolicania narodowego, czy bardziej
jezykowego jednostek™ (s. 167), znaczenie i ewolucj¢ tozsamo$ci narodowych ochotnikow (s.
127, w tym kwesti¢ polonizacji ochotnikéw §laskich w polskoj¢zycznych oddziatach),
sposoby wykorzystywania idei internacjonalizmu przez stalinowski Zwigzek Radziecki, jak
rowniez kwestie wymazywania $laskosci weteranow W narracjach historycznych poprzez
wpisywanie ich historii w ramy ,,szerszych — promowanych przez nowe wtadze, historii

ogdlnokrajowych (s. 242).

Zarazem, 1 to niewatpliwie stanowi jedng z glownych stawek — a zarazem osiagnig¢ —
rozprawy, badanie gornoslaskich ochotnikow walczacych w wojnie hiszpanskiej prowadzi do
odzyskania waznego elementu historii Slaska, pozwalajac spojrze¢ na nig z perspektywy klas

podporzadkowanych, toczonych przez nie walk, migracji i przemieszczen, i w ten sposob



podja¢ probe odzyskania ,,marginalizowanej historii gornoslaskiego radykalizmu” (s. 8, por.
s. 5). Autor zauwaza: ,,W publikacjach naukowych, jak i w spotecznej Swiadomosci dominuje
przekonanie o konserwatywnym charakterze Gornego Slaska, ktérego mieszkancy mieli by¢
dalecy od r6znych form radykalizmu spotecznego”; dalej za$ podkres$la, ze ,,Historia [..]
spotecznego radykalizmu na Gornym Slasku zostata [...] przestonieta przez wielkie narodowe
narracje: polska i niemiecka. Wszystkie one podkreslaly konserwatywne wartosci
przywigzania do ‘jedynie stusznej ojczyzny’, co popieraty rOwniez ko$cielne hierarchie” (s.
243-244). W dobie popularnosci ,,ludowych historii” wpisanych w ramy panstw narodowych
Ow wymiar regionalny, osadzony zarazem w ponadpanstwowym planie migracji (znaczenie
emigracji zarobkowej do Francji) i wojny hiszpanskiej, ma duze znaczenie i stanowi o
wysokiej warto$ci badan Dariusza Zalegi. Sam Autor przekonujgco wskazuje, jak pewne
uogolnienia, przedstawiane w ludowych historiach Polski, odnoszac si¢ do ziem centralnych,

zapoznaja specyficzne uwarunkowania innych regionéw, w tym Slaska (s. 243)

Nalezy przy tym podkresli¢, ze Autor nie pomija réznic miedzy rozdzielonymi granicami
panstw czesciami Slaska. Przeciwnie, zaznacza je juz na etapie formutowania pytan
badawczych: ,,Co bylo przyczyna stosunkowo p6znego rozwoju lewicowego ruchu
robotniczego w regionie, a pézniej roéznic w jego sile migdzy polska i niemiecka czgscia
Slaska po 1922 1.2”; ,,Czy mozna zaobserwowa¢ roznice miedzy ochotnikami z
miedzywojennego niemieckiego i polskiego Slaska, tak biorac pod uwage ich charakterystyke
spoleczno-polityczna, jak i pdzniejsze losy, w tym te po 1945 r.? Podobne pytanie dotyczy
ewentualnych réznic miedzy Slazakami z cieszynskiej i bytej niemieckiej czesci regionu” (s.
6). Dariusz Zalega przekonujaco charakteryzuje roznice rewolucyjnej kultury politycznej w
niemieckiej i polskiej czesci Slaska w okresie miedzywojennym (KPD jako partia silna
liczebnie, legalnie dziatajaca do 1933 roku; KPP jako partia nielegalna i ,.kadrowa”),
wskazujac na konsekwencje tego stanu rzeczy, gdy idzie zard6wno o spoteczne pochodzenie
hiszpanskich ochotnikow z obu czeéci, jak 1 0 powojenne losy hiszpanskich weteranow w
NRD i PRL (s. 234, takze 253, 258-259; przy czym podkresla rowniez inne elementy

roznicujace, np. szczupto$¢ kadr powojennej SED).

Dariusz Zalega dokonuje zatem odzyskania fragmentu ludowej historii Slaska, bedacej
historig spotecznego oporu, walk klasowych. Czyni to w sposob fascynujacy i zastugujacy na
najwyzsze uznanie. Jego praca badawcza ma charakter dwuetapowy: w pierwszym etapie

Autor wykonat benedyktynska prace, dzigki ktorej wytuskat z materiatu zrodtowego nazwiska



i zrekonstruowat biografie 134 §laskich ochotnikow. Juz samo to dokonanie, ktorego
zwienczeniem jest zamieszczona na koncu rozprawy lista, obejmujaca dane osobowe (imig,
nazwisko, miejsce i dat¢ urodzenia), informacje¢ o dziatalnosci przed wyjazdem do Hiszpanii,
w samej Hiszpanii i po zakonczeniu wojny (o ile nie mamy do czynienia z osobg, ktore
zgineta na froncie; zestawienie listy 24 polegtych [s. 177] stanowi rowniez istotny wynik
badan Autora), wreszcie odestanie do podstawy zrodtowej, jest waznym i cennym
osiggnieciem naukowym. Co istotne, Dariusz Zalega nie zatrzymuje si¢ na zarejestrowaniu
134 indywidualnych loséw, lecz naklada na nie kategorie analityczne, porzadkuje elementy
jednostkowych doswiadczen w serie, ktore pozwalajg mu przedstawi¢ portret zbiorowy,
uchwyci¢ powtarzajace si¢ elementy biografii i 0sadzi¢ je w szerokim planie $lgskiego
radykalizmu spotecznego, warunkujacej go sytuacji ekonomicznej i przenikajacych go idei.
Jak sam pisze, bez owego kontekstu spotecznego losy gornoslaskich ochotnikow bytyby tylko
,,dos¢ przypadkows historig ponad stu 0s6b zaangazowanych w odlegly konflikt, bedacych na
marginesie zycia mieszkancow regionu. Taka interpretacja bytaby mozliwa, gdyby traktowac
ich losy z punktu widzenia indywidualnego w oderwaniu od spoteczenstwa. Dla autora o
wiele ciekawsze jest jednak przeswietlenie tych loséw przez gornoslaskie tto, wskazanie
otoczenia spolecznego, warunkujgcego postawy i dokonane wybory” (s. 251). Nieco dalej za$
podsumowuje: ,,Interbrygadzisci $lascy byli dzie¢mi swej epoki, ale tez historii regionu” (s.

257).

Te mysl — o zakorzenieniu indywidualnych decyzji gornoslaskich ochotnikéw w tradycji i
praktykach lokalnych walk klasowych — Dariusz Zalega przeprowadza konsekwentnie i
przekonujaco. W tej perspektywie cenne i uzasadnione jest rozpoczgcie rozprawy od
rozdziahu ,,Obraz socjologiczno-polityczny srodowiska robotniczego Gornego Slaska”. Autor
przedstawia tu dynamiczny proces formowania si¢ klasy robotniczej w tym regionie, szkicuje
histori¢ walk spotecznych i politycznej organizacji robotnikow. By skontrowa¢ wizje regionu
charakteryzujacego si¢ wyjatkowym konserwatyzmem, Autor skupia si¢ na rozpoznawaniu na
Gornym Slasku proceséw i mechanizméw znanych skadinad — w efekcie pewien niedosyt
pozostawia kwestia sproblematyzowania mozliwej specyfiki gornoslaskiego robotniczego
radykalizmu. O ile bowiem widzimy, Zze ochotnikéw hiszpanskich uformowata kultura
robotniczego oporu istniejaca réwniez na Gornym Slasku, nie jest jasne, czy grupa ta i owa
kultura jest w swoim radykalizmie w jakiej$ mierze odrebna, czy ma jakie$ wlasnosci lokalne,
innymi stowy: czy co$ rozni ochotnikdw Gornoslazakow od ochotnikow z innych czesci

Polski, Niemiec, swiata. W zasadzie Autor zdaje si¢ zaprzeczac istnieniu jakiejkolwiek



specyfiki ochotnikow pochodzacych ze Slaska: ,,Sledzac losy gornoslaskich ochotnikéw nie
roznig sig one od tych cztonkéw ‘hiszpanskiej generacji’ wywodzacych sig z réznych krajow
(s. 256; na marginesie: zwroce tu uwage na widoczne w tym zdaniu niedostatki stylu; nie jest
to przypadek jedyny, tekst przed publikacja — a jestem przekonany, ze powinien zostac¢
opublikowany — powinien zosta¢ poddany starannej redakcji jezykowej). Zalega wydaje si¢
wigc sadzi¢, ze motywacje i postawy $laskich bojownikow Brygad Migdzynarodowych nie
byty w zadnej mierze specyficzne — dla wyjasnienia postaw swoich bohateréw przywotuje
nawet uwagi dotyczace Amerykanow walczacych w Brygadzie im. Lincolna (s. 256). Jesli
wskazuje na roznice, to — jak widzieliSmy — raczej migedzy ochotnikami pochodzacymi z
polskiej i niemieckiej czesci miedzywojennego Gornego Slaska niz miedzy Slazakami a
ochotnikami z innych regiondéw. Zarazem jednak w tekscie pojawiajg si¢ sugestie pewnej
odrebnosci jego bohaterow — np. ,,Tym co wyrozniato Gérnoslazakéw byta ich
dwujezycznos¢” (s. 168), ,,dowodem na odrgbnos¢ gornoslaskich ochotnikow byty takze ich
przydziaty do roznych jednostek tworzonych wedhug klucza jezykowego w Brygadach
Miedzynarodowych. Wptywal na to fakt, ze byly to osoby co najmniej dwujezyczne, czgsto o
nie do konca okre§lonym poczuciu przynalezno$ci narodowej” (s. 5). Czy nie datoby sie
poglebi¢ tego tropu? Kluczowym, z perspektywy samego Autora, wydaje si¢ zagadnienie
internacjonalizmu. ,,Wsrod motywow wyjazdu do Hiszpanii przewijaja si¢ dwie przestanki:
internacjonalizmu 1 solidarno$ci robotniczej (,,W obronie proletariatu catego §wiata” —
Andrzej Stowiok z Wisty) oraz antyfaszyzmu” — pisze Zalega, by natychmiast zauwazy¢, ze
,,,odobne motywy pojawialy sie¢ wsrod ochotnikow z innych krajow” (s. 149). Omdwieniu
miejsca internacjonalizmu w ideologii socjalistycznej poswigcona jest znaczna czg$¢
rozdziatu 2 (podrozdziat 2.1: ,,Internacjonalizm w tradycji lewicowego ruchu robotniczego”).
Ale czy internacjonalizm ochotnikéw goérnoslaskich uksztattowany zostat jedynie przez idee
wspolne catemu ruchowi socjalistycznemu? Czy nie wptyneta nan i nie data mu oryginalnego
kolorytu sytuacja lokalna? W rozdziale 1 Zalega zauwaza specyficzne dla Gornego Slaska
doswiadczenia, ktore mogly wplywac¢ na wyksztatcanie si¢ pogladow internacjonalistycznych
(np. wspdlna walka robotnikow polskich i niemieckich z ochraniajacymi fabryki
freikorpsami, s. 51). Jesli zatem w niecytowanym w rozprawie liscie z 1975 r., wystanym do
jednego z bohaterow rozprawy, Maxa Piechulli, Tomasz Pilarski pisze o skandalu, jakim jest
narastajgce uszczelnianie granic, wspominajac przy tej okazji wspdlne im obu $laskie
doswiadczenia (,,jeszcze przed I wojng Swiatowg wedrowni robotnicy mogli tatwie]
przekraczaé granice”) — czy nie mamy tu do czynienia z wrazliwoscig uksztaltowang przez

Slaska specyfike, moze takze przez intensywnosé, z jaka, jak zauwaza Dariusz Zalega, starano



sic wasnie na Slasku przekierowa¢ konflikty spoteczne na tory narodowe? Oczywiscie, idea
internacjonalizmu jest, jak starannie udokumentowat to Autor, wspolna wielu socjalistom na
catym globie, a Slask nie jest jedynym regionem, ktory cechuje wieloetnicznoéé i zwiekszona
mobilno$¢ ludzi pracy — tym niemniej wydaje mi si¢, ze warto byloby pokusi¢ si¢ o zbadanie,
czy —1jesli tak, to w jaki sposob — internacjonalizm Gorno$lazakow czerpat ze specyficznych
doswiadczen tego regionu, co nadawaloby mu szczeg6lny ton. Ten rodzaj badania wymagatby
szerszego wykorzystania zrodet innych niz do pewnego stopnia zestandaryzowane dokumenty
tworzone na potrzeby Miedzynarodowki Komunistycznej czy instytucji panstwowych PRL.
Przywotanie zrodet takich jak prywatne listy, w potaczeniu z szersza analiza
wzmiankowanych, lecz do$¢ skromnie wykorzystanych w pracy tekstow literackich Hansa
Marchwitzy, pozwolitoby by¢ moze na podjecie refleksji nie tylko nad tym, co typowe dla
proletariackiego zaangazowania rewolucyjnego niezaleznie od regionu (i co daje si¢
rozpozna¢ rowniez W przypadku goérnoslaskich ochotnikow), ale i nad specyfikq $laskich

motywacji i praktyk ujawniajacg si¢ w losach bohateréw rozprawy.

Tu wypada mi si¢ zatrzymac nad kwestig bazy Zzrodtowej, na ktorej opiera si¢ rozprawa.
Autor przedstawia jg w trzecim podrozdziale Wstepu (,,Wykorzystane zrodta”, s. 10-14).
Dariusz Zalega wykorzystuje, obok literatury wspomnieniowej, przede wszystkim dokumenty
pochodzace z Archiwum Akt Nowych, Archiwum Panstwowego w Katowicach, Archiwum
IPN i w pierwszym rzgdzie z jednostki ,,Formacje i brygady miedzynarodowe hiszpanskie;j
armii republikanskiej” w zasobach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historii Spoteczno-
Politycznej (RGASPI, f. 545). Solidnos¢ kwerendy, zorientowanie Autora w tym materiale,
sposob uporzadkowania i prezentacji pozyskanych z tych zasobdw archiwalnych informacji
zastuguja na najwyzsze uznanie. Dowodzg one wysokich kompetencji warsztatowych. Mozna
jedynie zauwazy¢, ze prace wzbogacitby cho¢ krétki akapit dotyczacy krytyki tego typu
zrodet — z jakim rodzajem dokumentow mamy tu do czynienia, jaki typ informacji mozna z

nich uzyska¢, jakie sg ograniczenia tego rodzaju zrddet.

Autor nie odwotuje si¢ do innych dokumentéw zgromadzonych w RGASPI, przede
wszystkim do teczek osobowych z jednostki ,,Komitet Wykonawczy (IKKI)
Miedzynarodéwki Komunistycznej 1919-1946” (f. 495), gdzie op. 205 zawiera teczki
osobowe dziataczy KPD (wsrdd nich np. Hansa Marchwitzy, P ACIIN. ®. 495. Om. 205.
Jeno 13231. JInunoe neno MAPXBUILIA TAHC), a op. 252 teczki osobowe dzialaczy KPP
(wsrdd nich np. Jozefa Kolorza — Marcela Dumont, PTACIIN. @. 495. Om. 252. 1. 6137,



Hoxyment 50 53. Jluunoe aeno KOJIOXK XXO3E® [[ITFOMOH MAPCEJIbB]). Nie jest jasne,
czy Autor nie dotart do tych materialéw (z czego w obecnej sytuacji nie mozna mu czynié
zarzutu; w przeciwienstwie do materiatow dotyczacych Brygad Miedzynarodowych nie
zostaly one bowiem zdigitalizowane), czy tez nie znalazt tam nic ponad to, co znajduje si¢ w

jednostce 545.

Niewykorzystanym zasobem archiwalnym, istotnym szczegdlnie, gdy mowa o dziataczach
anarchistycznych walczacych lub dziatajacych w Hiszpanii (w$rdd nich przede wszystkim
Augustin Souchy, takze Max Piechulla) jest archiwum Mig¢dzynarodowego Instytutu Historii
Spotecznej (IISG) w Amsterdamie. Bytoby bardzo cenne, gdyby Dariusz Zalega mogt
uzyskac wsparcie finansowe, pozwalajagce mu na przeprowadzenie kwerendy w tej instytucji.
Materiaty Augustina Souchy stanowig tam osobng jednostke, zawierajaca miedzy innymi
wspomniane wyzej listy Tomasza Pilarskiego do Maxa Piechulli z lat 1973-1975 (Augustin
Souchy Papers, 18, korespondencja Pilarskiego), cytowane réwniez przez Dietera Nellesa w
przywolanym w rozprawie artykule poswieconym miedzywojennemu
anarchosyndykalizmowi na Gornym Slasku. Listy te, obejmujace elementy rozrachunku z
przesztoscig, swego rodzaju podsumowanie wyboréw ideowo-politycznych, mogtyby
wzbogaci¢ rozwazania Autora. Jak zauwazytem wyzej, jest to zrodto innego rodzaju niz te
wykorzystane w pracy, dajace glebszy wglad w indywidualne doswiadczenie ideowego

zaangazowania i osobiste przemyslenia dzielone wytacznie z towarzyszem wspolnej walki.

Powyzsze uwagi dotyczace bazy zrédtowej stanowig jedynie sugestie dalszych poszukiwan
badawczych i nie podwazaja mojej bardzo wysokiej oceny rozprawy. W gtownej czegsci
pracy, obejmujacej rozdziaty 3-6 Dariusz Zalega przedstawil niezwykle bogaty,
wielowymiarowy obraz $laskich ochotnikéw walczacych w Hiszpanii. Na podkreslenie
zastuguje przejrzysta, jasna, dobrze uzasadniona konstrukcja wywodu. Autor zaczyna od
charakterystyki swoich bohaterow i dzigki starannie dobranym kategoriom przedstawia
nieredukcjonistyczny, ztozony obraz ich pochodzenia spotecznego, doswiadczen w
dziatalno$ci spoteczno-politycznej, doswiadczen wojskowych, wreszcie doswiadczenia
emigracji i znaczenia tych elementow biografii dla decyzji o zaangazowaniu w Hiszpanii
(rozdz. 3). Kolejny rozdziat po§wigcony jest udzialowi w samej wojnie — drodze (w istocie —
drogom) do Hiszpanii, walkom na froncie, kwestii morale, stalinowskim represjom
wymierzonym w bojownikéw (by¢ moze pewnej przebudowie mozna by tu poddaé

podrozdziat 4.4.1. ,,W odmiennym $wiecie”, zawierajacy watki bardzo heterogeniczne;



wydaje si¢, ze fragmenty dotyczace wcielania do Brygad rekrutow hiszpanskich, ich
traktowania, stosunku do jencéw nalezatoby wyodrebni¢ w 0sobny podrozdziat i umiesci¢
miedzy podrozdziatem traktujacym o morale ochotnikéw, a czescig o stalinowskich
represjach). Rozdziat 5 przedstawia losy ochotnikow po upadku Republiki — w wigzieniach
frankistowskich, w obozach internowania we Francji, w Polsce, jesli zdotali do niej wrocic¢
mimo odebranego obywatelstwa (Autor zidentyfikowat dwa takie przypadki), a nastgpnie, po
wybuchu wojny, w alianckich sitach zbrojnych, w ruchu oporu we Francji i na Slasku, w
obozach i na robotach przymusowych. Wreszcie w rozdziale 6 Autor $ledzi powojenne losy
swych bohaterow, ich zaangazowanie w budowe nowego ustroju, réznice mi¢dzy sytuacja
hiszpanskich weterandow w NRD i w Polsce. Nalezy zauwazy¢, ze Dariusz Zalega nadzwyczaj
umiejetnie taczy zroznicowane indywidualne losy w nieredukcjonistyczny portret zbiorowy —
ta umiejetno$¢ wykroczenia poza pojedyncze biografie przy jednoczesnym zachowaniu
wielo$ci doswiadczen, bogactwa szczegotow, stanowi 0 niezwykle wysokiej warto$ci

rozprawy.

Rozdziat 7 stanowi prob¢ podsumowania kluczowych dla Autora zagadnien i1 osadzenia ich w
szerszej ramie interpretacyjnej. Sktada si¢ on z dwoch czgéci — pierwsza poswigcona jest
niepamigci o $laskim radykalizmie spotecznym; Autor daje tu chronologiczny przeglad
stanowisk historiografii w ich uwiktaniu w polityke historyczng i pyta 0 mozliwos$¢ wpisania,
czy (re)integracji, los6w swoich bohateréw w histori¢ regionu. W tej perspektywie niezwykle
ciekawy, cho¢ bardzo skrotowy jest podrozdziat 7.1.2 traktujacy o narracjach prywatnych i
czynnikach, ktére decydowaty o przerwaniu ich cigglosci i wythumianiu elementow
niepasujacych do narracji historyczno-politycznych. Tu ujawnia si¢, jak mi si¢ wydaje,
szersza stawka Autora, sposob, w jaki rozumie on spoteczne zobowigzanie nauki — bytoby nig
przywrécenie rozbitej i utraconej pamieci, pamigci, jak zauwaza dalej, przywolujac Enzo
Traverso, zwyci¢zonych, ktora wszakze niesie wigcej korzysci poznawczych niz historia

tworzona przez zwyciezcow.

Druga cz¢s¢ rozdziatu 7 podsumowuje dwa kluczowe dla Autora czynniki decydujace o
zaangazowaniu jego bohateréw — wymiar ideowy, osadzony tu w ramie analitycznej
zaczerpniete] z pracy Lukasza Bertrama, oraz wymiar materialny, ekonomiczny. Pewne
watpliwosci moze budzié tu zestawienie zaangazowania w dziatalno$¢ komunistyczng z
wstepowaniem w szeregi freikorpséw lub powojennego podziemia antykomunistycznego.

Jakkolwiek Autor moze miec¢ racjg, wskazujgc na pewne podobienstwa W usytuowaniu



spolecznym mtodych ludzi wstepujacych do tych grup, roznice ideowe wydaja si¢ tu by¢
czyms$ wigcej niz tylko, jak sugerowatoby to zestawienie, odcieniami radykalizmu. Rzecz nie
w ,,wigkszym upolitycznieniu” (rozumiem, ze chodzi o wigkszg §wiadomos$¢ polityczng) 1
,,wiekszej determinacji” komunistow (s. 252, 253), lecz w catkowicie odmiennym systemie
wartosci (W podrozdziale po§wieconym zaangazowaniu ideowemu mozna byloby si¢
spodziewac silniejszego zaakcentowania specyfiki tych wlasnie idei, ktére miaty kluczowe
znaczenie dla decyzji o wyjezdzie do Hiszpanii oraz, co sam Autor sygnalizuje w tej czesci,
habitusu, ktéry umozliwial przyjecie tych idei — kwestie te sg zreszta omawiane w rozdziale 1,

trudno wiec powiedzieé¢, dlaczego na koncu rozprawy ten wymiar zostaje ostabiony).

Jesli chodzi o formalng strong pracy, nalezy podkresli¢ z uznaniem klarowno$¢ konstrukcji,
logiczng strukture wywodu, precyzj¢ odnosnikow do materiatu zrodtowego, starannie
skonstruowang bibliografi¢ (cenne jest tu wprowadzenie podziatu na zrodia archiwalne,
prasowe, publikowane, literature wspomnieniow3q i literature pigkng oraz opracowania).
Rozprawa napisana jest generalnie dobrym, komunikatywnym jezykiem, jakkolwiek zdarzaja
si¢ wspomniane wyzej stylistyczne niezreczno$ci. Z drobnych usterek mozna zwroci¢ uwage
na dwukrotne btedy w imionach cytowanych autorow: Wiktora (nie Wojciecha) Marca (s. 13)
i Dietera (nie Davida) Nellesa (s. 102), czy na zapis nazwiska Pierre’a Bourdieu (nie
Bourdieau, s. 252, 260). Wszystkie te usterki mogg jednak zosta¢ tatwo usuniete w procesie

przygotowywania tekstu do publikacji.

Nie mam bowiem watpliwosci, ze praca Dariusza Zalegi powinna zosta¢ opublikowana.
Rozprawa Obroricy Republiki. Ochotnicy 7 Gérnego Slgska w wojnie domowej w Hiszpanii
stanowi wazne osiagniecie badawcze i z naddatkiem spelnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim — obejmuje oryginalne sformulowanie i rozwiazanie istotnego
problemu naukowego, dowodzi ogolnej wiedzy teoretycznej Autora, wysokich
kompetencji warsztatowych oraz umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej. Dlatego z pelnym przekonaniem wnioskuje o dopuszczenia mgra Dariusza

Zalegi do dalszych etapow post¢powania w przewodzie doktorskim.
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