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Posudenie dosiahnutych vysledkov vedeckej ¢innosti dr Sylwie SOIDY
v ramci konania o udeleni titulu habilitovaného doktora v odbore humanitnych vied,
disciplina jazykoveda

Toto postudenie je zaloZené na pozadovanych kvalifikaénych dokumentoch a publikaénych
vystupoch, ktoré vtomto habilitatnom konani predlozila dr Sylwia Sojda. Svoj posudok
poddvam v sulade s&lankom 219, odsek 1 bod 2 zakona o vysokych Skolach (Prawo
o Szkolnictwie Vyzszym i Nauce), stanovujucim podmienku preukdzania vedeckych alebo
umeleckych vysledkov, ktoré predstavuju vyznamny prispevok k rozvoju danej discipliny, teda
v tomto pripade discipliny jazykoveda.

Vedecka monografia (bod 2a zdkona)

Sylwia Sojda je autorkou monografie Intensyfikacja i dezintensyfikacja w jezyku
polskim i slowackim, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2022, 338 s.

Sylwia Sojda v podobe monografie predklada vo viacerych ohl'adoch kl'acovy vedecky
text, reprezentujuci hlavni oblast’ jej badania, ktora je definovand tematickym okruhom
zameranym na problematiku intenzifikécie deja a vlastnosti, a to v konfrontacii dvoch blizko
pribuznych slovanskych jazykov. Autorka svojou monografiou primérne reaguje na aktualny
stav vyskumu v badatel’skych okruhoch pol'skej a slovenske;j lingvistiy. V tejto stvislosti treba
poznamenat’, 7e komplexnejsie monografické spracovanie problematiky intenzifikdcie v
su¢asnom jazyku najmé pokial’ ide sloven¢inu, nebolo doteraz k dispozicii. Plati to i napriek
tomu, e pred vyse desatro¢im vznikla praca J. Hansmanovej Intenzifikdcia, ktord v zakladnom
nadrte sice mala takéto ambicie, no neprekrocila rozsah Stadie.

Teoreticko-metodologickd bdza monografie sa rozvija v dvoch zakladnych krokoch.
V prvom kroku sa teoretické vychodiskd predlozeného monografického textu zakladaju
predovietkym na sustredeni a néslednej zékladnej analyze poznatkov pol'skej a slovenskej,
resp. &eskej odbornej literatury, ale v podetnom zastipeni autorka reflektuje aj zistenia z
mnohych inych zahrani¢nych badatel'skych okruhov, a to slovanskych, zapadoeurdpskych ¢
americkych. Napriek tomu, Ze si Sylwia Sojda zvolila pomerne Specifick lingvistickt tému,
ktoré nepatri do tradiéného jadra gramatickych, resp. lexikélnosémantickych vyskumov, svojou
doslednou vedeckou pracou vytypovala, zhromazdila a vyhodnotila zistenia a poznatky
predovietkym autorov relevantnych z hl'adiska zvolenej témy predkladanej prace. Navyse
venuje pozornost’ aj tym pracam anglickej, nemeckej ¢i pol'skej proveniencie, ktoré vo viac ako
storo¢nom historickom priereze podl'a jej hodnotenia $pecifickym spdsobom prispeli k rozvoju
vyskumu intenzity, intenzifikécie &i problematiky intenzifikatorov. Osobitne ddsledne sa
venuje pol'skym aslovenskym (i Ceskym) vyskumom, kde mozZno hovorit' viac-menej
o komplexnej sumarizicii najdolezitejsich vedeckych prac vztahujicich sa ku skimane;
problematike. Tu treba poznamenat’, Ze Sylwia Sojda do tohto prehladu nezahrnula Ziadnu zo



svojich doterajsich pocetnych $tudii venovanych problematike intenzifikdcie v pol'stine, resp.
slovencine, ktorymi tiez citel'ne prispela k rozvoju takto zameraného vyskumu.

Analyzou spomenutej odbornej literatiry autorka dospela na jednej strane k poznaniu,
ze problematika intenzity v jazyku sa riesi najcastejSie v SirSich suvislostiach, t. j. v rdmci
rozsiahlejSej oblasti pojmov, ako s najmé porovnavanie, kvantita ¢i miera. Na druhej strane
sa ukézalo, Ze predmetom vyskumu dosial’ este nebol podrobny opis intenzity z pol'sko-
slovenského porovnavacieho aspektu. V uvedenej suvislosti uréité existujiice medzery v tejto
vyskumnej oblasti chape ako uzitoént motivéaciu pri nacrtnuti d’alsich perspektiv vyskumu.

V druhom kroku sa autorka zamerala na zostavenie teoreticko-metodologickych
vychodisk v podobe vymedzenia relevantnej pojmovo-terminologickej béazy svojho
monografického textu. Na zaklade dosledného poznania pomerne rozsiahlej odbornej literatury
a aplikovania svojich vlastnych pristupov a rieseni zostavila koncepéné osnovy rozhodujtcich
pojmov potrebnych na exaktné uchopenie zvolenej témy. Sylwia Sojda poukazala na to, Ze je
potrebné zretelne rozliSit' hranice medzi intenzitou a takymi pojmami, ako st gradacia ¢i
dostatoCnost’, ale aj expresivnost, prip. emocionalnost’. Zasadny rozdiel medzi gradaciou
a intenzitou (resp. intenzifikdciou) vidi v oznadovani stuptia vlastnosti — pri gradicii ide
o relativne, referen¢né vyjadrenie, teda odkazujuce na int entitu, pri intenzite ide o
oznaCenie absolitneho chdpania miery danej vlastnosti. Kategériu dostatocnosti chape ako
blizku intenzite, no vyrazy oznacujice dostato¢nti mieru znaku vnima ako osobitnt triedu v tom
zmysle, Ze dostatocnost’ znamend odkaz na uréity normativny stav, priemerni vlastnost” pre
dany objekt. Podobne hodnoti aj prostriedky vyjadrovania kategorie kompletnosti, tplnosti
anadmiery (nadbytku). Pokial' ide o pomer medzi intenzitou a expresivnostou, autorka
poukazuje v zhode s viacerymi autormi na tzku previazanost’ tychto kategérii, ako aj na
expresivnu motivéciu pri tzv. inherentnej expresivite, kde vidno zretené suvislosti medzi
tvorenim deminutiv, resp. augmentativ a vyjadrovanim miery kvality. DoleZity je poznatok, Ze
expresivita sa viaze na emociondlne postoje, pricom treba poznamenat, Ze vyjadrovanie
intenzity nie je zavislé od emocii, avsak intenzifikicia moze niest’ sprievodny emocionalny
priznak.

Habilitantka d’alej kladie doraz na rozliSovanie intenzity a intenzifikacie v jazyku.
Intenzitu aj intenzifikdciu chdpe na pozadi normy a $kélovania. Ide o jedno zo zasadnych
teoretickych vychodisk, lebo norma sa v tomto zmysle ponima ako zékladna (referenénd) miera
intenzity, stredovy bod na pomyselnej $kale, ktora ma podobu osi tiahnucej sa od tohto bodu
oboma protichodnymi smermi. Intenzifikacia sa v predkladanej praci poklada za proces, ktory
nemozno stotozfiovat’ s intenzitou, pretoZe intenzitu je potrebné chapat’ ako vysledok
intenzifikdcie, pricom intenzita statickym spdsobom vyjadruje vlastnost’ objektu. V uvedenych
stvislostiach, odkazujucich na $kalové ponimanie a jeho dynamickt podstatu, autorka pod
intenzifikdciou rozumie zvySenie miery (intenzity) deja a vlastnosti, naproti tomu ak je intenzita
priznaku nizka alebo slabd, mame podl'a nej do ¢inenia s procesom deintenzifikacie. Preto nizku
¢i niz8iu alebo oslabenu intenzitu vlastnosti, ktora je pod normativnou hodnotou, oznacuje
terminom ,,dezintenzifikacia“ (atenudcia).

Z metodologického hl'adiska je zasadne ddleZité, ze habilitantka ddsledne diferencuje
tzv. priamu a nepriamu intenzitu. V istom zmysle tu mozno vidiet odkaz na tradi¢né
rozliSovanie inherentnej a adherentnej expresivity v jazyku majtce pévod v ¢esko-slovenskom
lingvistickom kontexte zo zaciatku 60. rokov minulého storo¢ia. Nepriamou intenzitou autorka
rozumie typ intenzity, pri ktorom sa na jej vyjadrenie vyuZivaju d’al$ie (externé) exponenty
intenzity, a to adjektiva alebo adverbid fungujice ako intenzifikatory. Priamou intenzitou
rozumie intenzitu vyjadren interne, vnutornymi sémantickymi alebo gramatickymi
Struktirami. V ramci nej rozliSuje dve skupiny: do prvej patria tie pridavné mena a slovesa, kde
je priznak intenzity sicastou vecného vyznamu lexémy. Druhu skupinu intenzifikaénych ¢i
atenuacnych prostriedkov predstavuji modifikacné afixy pri adjektivach i verbach. Suhrnne



povedané, intenzitu mozno v jazyku vyjadrit' v zdsade tromi sposobmi: lexikélne, afixalne a
vlastnym lexikalnym vyznamom. Rozlifovanie, resp. kategorizovanie priamej a nepriamej
intenzity ma zasadny vyznam aj z hl'adiska koncepcie posudzovanej monografie. Autorka sa
venuje lexikdlnemu spdsobu intenzifikdcie v samostatnej 3. kapitole, afixalnym postupom
osobitne pri adjektivach a tieZ verbach vo 4. a 5. kapitole a napokon na intenzifikaciu vlastnym
lexikdlnym vyznamom sa zameriava v poslednej, 6. kapitole.

Problematiku lexikdlnych intenzifikatorov riei habilitantka primérne v teoretickom
mode, pricom sa stotoziiuje sich slovnodruhovym vymedzenim a ako mozné uvadza
i skalovanie, ktoré bolo naértnuté v slovenskej lingvistickej teérii. Ide teda najmé o podobu
intenzitnej $kaly, kde sa od pomyselnej normy $kéluje v troch stupiioch, a to smerom nahor
zosililovanie intenzity priznaku, opaénym smerom jej zoslabovanie. Popri tom vSak dava do
pozornosti rdznorodost’ jednotlivych lingvistickych pristupov k definovaniu  pojmu
intenzifikator, hoci pojem samotny nechédpe ako predmet tohto opisu. Poukazuje tieZ na to, Ze
napriek poc¢etnym pokusom opisat’ intenzifikatory v ramci roznych vyskumnych metéd a v
roznych jazykoch, pol'sko-slovensky aspekt nebol doteraz predmetom takychto uvah.
Konstatuje tieZ, Ze pokial’ ide o jednotlivé lexémy sliziace ako intenzifikdtory, ich etymologia
¢i lexikalne polia st zaujimavou vyskumnou oblast'ou, ktora si vyzaduje samostatné Studium.

Jadrom monografie je opis a charakteristika vyjadrovania intenzity jednak pomocou
afixalnych prostriedkov a jednak prostrednictvom vlastného lexikdlneho vyznamu.
Taziskovymi ¢astami monografie su viak predovsetkym kapitoly pojednéavajice o intenzite
v slovotvorne modifikovanych adjektivach a verbach.

Sylwia Sojda svoj opis a vyklad vyjadrovania intenzity vlastnosti na baze samotnych
adjektiv opisuje exaktne na pddoryse niektorych teoretickych vychodisk, ktoré nacrtla
v Gvodnych kapitolach. Predovsetkym pracuje s pojmami intenzifikdcia a deintenzifikacia
(dezintenzifik4cia) vlastnosti. Na nich je vybudovany zdkladny model intenzitnej Skaly,
obsahujtici protichodné smerovania zosiliiujucej a zoslabujucej intenzity od normativneho
(neutrdlneho) bodu, na ktoré sa viazu na jednej strane intenzifikatné ana druhej strane
atenuaéné afixy. Na tomto zéklade autorka vytypovala modelové schémy vyjadrujice
intenzifika¢nt modifikéaciu s pouzitim prefixov, prefixoidov a sufixov, ako aj deintenzifikacnt
(atenuaént) modifikaciu za pomoci prefixov, sufixov a sufixalno-prefixdlnych formantov. Za
dolezity treba pokladat’ poznatok, Ze intenzitne modifikované mozu byt iba kvalitativne
pridavné mend. V tejto Casti vyskumu prinasa autorka ako vysledok svojho badania komplexny
inventar prislusnych afixov, pricom zdrojom tohto materidlu su texty sucasnej polStiny
a sloven¢iny prevzaté z narodnych korpusov. Pontka sa tu tiez typologickd sustava
modifikaénych afixov, zostavend podl'a zakladnych parametrov intenzitnej Skaly.

Této kapitola prinasa niektoré zaujimavé poznatky vyplyvajice zkomparativnych
pol'sko-slovenskych analyz. Predovsetkym medzi porovnadvanymi jazykmi sa ukdzala vyrazna
podobnost” v repertoari modifikaénych jazykovych prostriedkov, ktoré sa pouzivaji na
intenzifikaciu ¢i deintenzifikaciu vlastnosti vyjadrenej adjektivom. Pokial’ ide o zreteInejSie
rozdiely, treba uviest napr. zistenia, Ze v pol’Stine je viac atenuacnych prefixov ako v
slovenéine, ale pri sufixoch je to naopak. V ramci oslabovacej funkcie slovenéina vyuZiva
prefixalno-sufixalne odvodzovanie, ktoré v pol’Stine nie je zaznamenané. V slovencine je
beznejsia analyticka intenzifikécia, a tak ekvivalentmi pol'skych tvarov s afixmi st aj slovenské
opisné konstrukcie s prislovkou.

Intenzita slovesného deja oznadovand afixdlnymi prostriedkami predstavuje
problematiku, ktord, ako potvrdzuje habilitantka, nebola dosial’ v jazykovednom vyskume
rieend. Tu mozno poukazat na osobitny vyznam, ktory pre formovanie teoreticko-
metodologického uchopenia problematiky slovotvornej modifikacie intenzity deja v tejto
monografii mala praca E. Sekaninovej Sémantickda analyza predponového slovesa v rustine
a slovencine. Této praca prinaSa vymedzenie a klasifikdciu spdsobov slovesného deja na
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zéklade sémantickej typologie slovesnych predpon. V niektorych prvkoch tejto ststavy je
priznak zosilfiovania, resp. zoslabovania dejového u¢inku v rozli¢nej miere pritomny, i ked’
Casto zastrety odtienkami inych vyznamov, najmé vyznamom slovesného vidu, ako upozorfiuje
sama habilitantka. Pokial’ ide o $kalu slovesnej intenzity, autorka preferuje zakladny model
s protismernym roz¢lenenim na intenzifikiciu a deintenzifikdciu deja. Pri intenzifikacii
vymedzuje typy deja zhl'adiska sémantického nadbytku intenzity a v d’alSom stupni z
hl'adiska primarnosti temporalneho vyznamu a netemporalneho vyznamu, kde vy¢lefiuje spolu
devit typov predponovych slovies s intenzitnym vyznamom. Deintenzifikdcia (atenudcia) sa tu
prezentuje ako oslabenie intenzity znaku alebo nizka miera intenzity zakladného deja
vyjadreného slovesom. Pri porovnani pocetnosti prefixalnych slovotvornych prostriedkov sa
ukazuje vyrazny rozdiel medzi intenzifikaénymi a atenua¢nymi modifikatormi. Rozdiely medzi
slovencinou a pol'Stinou st minimdalne. Autorka si v§ima aj osobitny typ intenzitnych slovies,
tzv. expresivne slovesa, ktoré prostrednictvom sufixov mézu vyjadrovat’ zvy$end, ale i zniZzent
intenzitu deja. Konstatuje tiez, Ze v slovenskych slovesach tohto typu sa jednozna¢ne prelina
kategoria intenzity s kategdriou expresivity.

V poslednej kapitole sa Sylwia Sojda venovala vyjadrovaniu intenzity vlastnym
lexikdlnym vyznamom, teda sledovala v intenzifikacné javy v sémantickej Struktire vecného
vyznamu samotnej lexémy. Jej vyskum ukézal, Ze v tomto intenzifikacnom type pri adjektivach
sa intenzita vyjadruje sohladom na zakladnu $kalu iba zosiliujico, teda nejestvuje tu
zoslabujuci vyznam. Pri slovesach habilitantka prehladne kategorizuje vyznamové skupiny
intenzifika¢nych slovies pomocou referenénych prislovkovych vyrazov; pokial ide
o intenzifikdciu, pouziva ako pomocné kategorizacné vyrazy prislovky hlasno, silno, rychlo,
v pripade atenudcie st to vyrazy ticho, slabo, pomaly. Pri adjektivach ide o spoloény pomocny
vyznam zastipeny prislovkou ve/mi. Komparativnou analyzou tu autorka dospela k poznatku,
ze vsloven¢ine v porovnani s polStinou je viac intenzitnych slovies s kvalifikdtorom
»expresiny®.

Naostatok mozno konstatovat’, Ze posudzovana monografia je vysledkom viacroéného
rozsiahleho a dokladného vyskumu, v rdmeci ktorého sa Sylwia Sojda zamerala na otazky
intenzity v jazyku a ktoré¢ho vystupmi st aj jej pocetné vedecké studie. PredloZzena monografia
predstavuje vedecky prinos vo viacerych ohl'adoch:.

1. Teoreticky prinos je zjavny predovietkym v sustredeni a podani jednotlivych
vedeckych koncepcii, ako aj v sticasnom hl'adani ich prienikov, ale tiez v vahach ¢&i
preferenc¢nych postojoch smerujucich k ustal'ovaniu zasadnych terminologickych pojmov. Tu
mozno spomenut napr. chapanie kategorie intenzity vo vzt'ahu ku kategdériam, ako st graddcia
¢i dostatocnost, ale aj expresivnost’ ¢i emociondlnost.

2. Metodologicky prinos zahrnuje predovsetkym:

a) RozliSovanie pojmov:

— intenzita a intenzifikdacia av tej suvislosti chapanie intenzity na pozadi normy
a Skalovania, ¢im vznikd osnovny nastroj na analyzu a opis intenzitnych javov;

— intenzifikdacia a deintenzifikdacia (,dezintenzifikdcia®, termin ktory prindsa S.
Sojda), priom toto rozliSovanie znamena diferenény pristup, ktory sluzi na vybudovanie
zékladného metodologického postupu pri analyzach na poli aplikaéno-materidlového vyskumu,
ako ho podala aj samotna autorka v jadre svojej monografie;

— priama a nepriama infenzita umoznila postup systematicky diferencujici zakladné
oblasti aplikaéného vyskumu.

b) Komparativny vyskum - pouzity ako metdoda na porovnavanie polstiny
a slovenciny ako dvoch blizko pribuznych slovanskych jazykov; komparativny pristup viedol
k moznostiam hlbsieho badatel'ského prieniku do redlneho stavu oboch porovnavanych
jazykov.



3. Aplika¢ny prinos spociva v realizacii vyskumu osnovaného na uvedenych teoreticko-
metodologickych nastrojoch; takto orientovany vyskum priniesol:

a) Nove poznatky — napr. Ze intenzitna $kala ma v jednotlivych typoch ¢i spdsoboch
vyjadrovania intenzity v jazyku (lexikalne, afixdlne a vlastnym lexikdlnym vyznamom)
rozdielnu Strukturu, resp. rozsah, z ¢oho vyplyva délezity poznatok, ze distribucia intenzitnych
nastrojov a funkcii v jazyku sa meni v zavislosti od $trukturneho charakteru exponentov
samotnej intenzity.

b) Komparativny vyskum ukazal:

— zhody (v prevaznej miere), ale aj niektoré (nie podetné) rozdiely v prostriedkoch
vyjadrovania intenzity medzi pol’stinou a slovenéinou, niekde vsak aj rozdielnu dynamiku ich
aktualneho pouzivania;

— ponukol v kone¢nom vysledku vznik monografického opisu intenzity, ktory ma
zdkladny vyznam pre pol’sku i slovensku lingvistiku.

Séria tematicky suvisiacich vedeckych ¢lankov publikovanych vo vedeckych
¢asopisoch alebo v recenzovanych materialoch z medzinarodnych konferencii (Bod 2b
zakona)

Silwia Sojda je autorkou dvoch monografii, uéebnice, 36 kapitol v monografiach, 12
¢lankov v recenzovanych vedeckych ¢asopisoch a d’alsich vedeckych ¢i odbornych prac.
Rozsah jej vedeckych aktivit je pomerne $iroky, no v jednotlivych oblastiach, ktorym sa
venuje alebo venovala, posobi v §irSom, cielavedome rozvijanom vedeckom zébere.
miere v komparacii medzi pol’tinou a sloven¢inou. V zadiatkoch svojich vedeckych aktivit
sa habilitantka venovala vyskumu univerbizacie, a to v oboch porovnavanych jazykoch.
Vysledkom jej vyskumu bola doktorskd praca, ktora nadobudla podobu monografie
s nazvom Procesy uniwerbizacyjne w jezyku slowackim i polskim (2011). Treba zdoraznit’,
Ze ide o monografické, v zasade komplexné spracovanie témy univerbizacie, ktoré v tom
Case na Slovensku chybalo, ¢o navySuje vyznam aprinos tohto textu. Hodno tiez
poznamenat’, Ze tomuto textu predchadzal sibor vedeckych ¢lankov s rovnakou tematikou,
zameranych na Ciastkové otazky univerbizaénych procesov. Dalim vyraznej$im stiborom
vedeckych textov habilitantky su vedecké ¢&lanky zamerané na otdzky fungovania
dysfemizmov v sloven¢ine a pol’stine v konfronta¢nom pohl’ade, na ktoré nadvizuje praca o
jazyku emdcii z oblasti zurnalistiky, vydana v spoluautorstve s Mariolou Szymczak-
Rozlach. NajvyraznejSie v doterajsich bédatel'skych aktivitich vyznieva publikovanie
vedeckych ¢lankov a studii s problematikou vyjadrovania intenzity. V priebehu $tyroch
rokov vydala osem publika¢nych jednotiek s touto problematikou zvi¢$a v recenzovanych
periodikach, pricom zaviSenim jej vedeckého usilia bola edicia monografie, ktorej $irsie
posudenie uvadzam v tomto mojom posudku.

Druhym okruhom vedeckého zaujmu habilitantky je oblast’ vyucovania slovenginy
a pol'stiny ako cudzieho jazyka. Vydala viacero didaktickych prac zameranych na vyucbu
sloven¢iny, medzi ktorymi treba uviest’ u¢ebnicu sloven&iny pre stredne pokroéilych vydant
v spoluautorstve s Miroslavou Ksel'ovou, no zarad'uji sa sem aj uéebné texty spojené s jej
posobenim na UMB v Banskej Bystrici.

Vyznamna vedecka alebo umelecka ¢innost’ vykondvana na viac ako jednej
vysokej Skole, vedeckej alebo kultiirnej intiticii, najmi zahraniénej (Bod 3 zakona).
Silwia Sojda popri vedeckej a pedagogickej praci v domacom prostredi vykazuje
aktivity aj v zahraniénych vzdelavacich instituciach (UMB v Banskej Bystrici, UK
v Bratislave), aktivne sa zaastnila niekolkych desiatok vedeckych konferencii doma
ivzahrani¢i. V jej aktivitich je bohato zastipend didaktickd praca imimoskolské



vzdelavacie projekty. Je ¢lenkou lingvistickych organizacii a drzitelkou ocenenia rektora
Sliezskej univerzity za vedeckt a vyskumnu ¢innost’.

Konkluzia

Na zaver hodnotenia vedeckej a pedagogickej ¢innosti habilitantky moéZem uviest,
7e dr Silwia Sojda preukazuje v oblasti lingvistiky vysoku uroven vysledkov svojej préce.
Jej vedecka &innost’, reprezentovand mnozstvom publikaénych vystupov a predovsetkym
kPagovym textom predloZenej monografie, méa charakter a parametre, ktoré ma opraviiuji
kontatovat, Ze je prinosom pre sucasnu slovensku, ale aj pol'skli lingvistiku, priom
primarne prispieva k prehibeniu a uststavneniu poznania v oblasti vyskumu lexiky a najmé
lexikalnej sémantiky, a to v rAmci oboch narodnych lingvistickych kontextov. V suvislosti
s tymto hodnotenim odporadam, aby dr Silwia Sojda vramci habilitatného konania
obhajovala titul habilitovaného doktora v odbore humanitnych vied, disciplina jazykoveda.

V Nitre 4. 4. 2023 —
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