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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr Anny Kamili Rubayj
,Internetowa komunikacja polityczna w Polsce w kontekscie agendy tematow
i jej tworeow”.
przygotowanej pod kierunkiem promotora dra hab. Mariusza Kolczyinskiego, prof. US
i promotorki pomocniczej dr hab. Dagmary Gluszek-Szafraniec, prof. US.

Pani magister Anna Kamila Rubaj przygotowala rozpraweg doktorska poswiecong roli
portali internetowych we wspolczesnej demokracji i komunikacji politycznej, dokonujac
poglebionej analizy zawartosci trzech najwiekszych (najbardziej popularnych) polskich portali
internetowych: Onetu, Wirtualnej Polski i Interii, pod katem sposobu relacjonowania przez nie
wydarzen na granicy Polski i Biatorusi w okresie od lipca 2021 roku do 24 lutego 2022 roku.

Przedmiot badafi zostat zatem wystarczajaco precyzyjnie okreslony, a podjety przez
Autorke w pracy problem naukowy i zaproponowane przez nig jego rozwigzanie ma bez watpienia
oryginalny charakter, stanowigc efekt przeprowadzonych na potrzeby dysertacji badan wilasnych
Autorki. Magister Anna Kamila Rubaj potwierdzita w rozprawie doktorskiej zarGwno znajomos¢
ogolnej wiedzy teoretycznej w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach, jak
i szezegolowej wiedzy na temat komunikowania politycznego oraz sposobdw zastosowania
ilogciowej i jakosciowej analizy zawartosci mediow. Trzeba podkreslié, ze wykazala sig
samodzielno$cia w prowadzeniu pracy naukowej, w tym umiejetnoscig przeprowadzenia
niezwykle interesujacych badan empiryeznych o charakterze ilociowym i jakosciowym
(poglebionej analizy zawartosci portali informacyjnych). Nie ma wigc watpliwosci,

ze przedlozona dysertacja spelnia ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim.
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Nim przejde do szczegélowej charakterystyki zawartosci pracy i odniose si¢ do
konkretnych kwestii, pozwole sobie na poczatek na ogolna oceng pracy. Przede wszystkim
dysertacje dobrze sie czyta. Autorka umiejetnie polaczyta cechy jezyka formalnego typowego dla
prac naukowych z umiejetnodcig pisania w sposéb ciekawy dla czytelnika, pomimo koniecznosci
odtworczego, szczegdtowego opisu zawartosci badanych portali.

Pierwszg ogdlng uwaga, o charakterze nawet bardziej polemicznym niz krytycznym, jaka
~ nasuwa si¢ zaraz po przeczytaniu pracy, jest watpliwos¢ dotyczaca samego sformutowania jej
tytutu: ,,Internetowa komunikacja polityczna w Polsce w kontekscie agendy tematow i jej
tworcow”. W mojej opinii tytut jest przede wszystkim zbyt ogélny, gdyz sugeruje szerszg analize
polskiej komunikacji politycznej, gdy tymczasem Autorka w pracy szczegotowo przeanalizowata
agende medialng trzech wybranych portali informacyjnych, przywolujac jedynie wybrane wyniki
badan opinii publicznej w ramach analizy agendy publicznej. W czesci teoretycznej pracy
znajdujemy dobrze napisane liczne fragmenty poswigcone komunikacji politycznej, jednak
Autorka swoje badania ograniczyta w zasadzie do jednego elementu z tzw. ,zlotego trojkata
Perloffa” (na ktory sie powotuje), czyli mediéw (i to jedynie trzech portali informacyjnych).
Przedmiotem badan nie byli ani politycy ani obywatele (wyborcy, audytorium).

Praca prawidlowo i interesujaco analizuje sposob relacjonowania przez trzy konkretne
portale konkretnych wydarzen, ktére mialy miejsce na granicy Polski z Bialorusig, w oparciu
o teori¢ agenda setting. Dlatego tez nie do koiica rozumiem poswigcenie przez Autorke tyle
miejsca teoretycznym rozwazaniom nad komunikacjg polityczng, tak samo jak charakterystyce
mediéw spotecznosciowych. Autorka badata portale internetowe pod katem ustanawiania agendy
i problematyki madiatyzacji polityki. a nie komunikacji politycznej rzadzacych czy opozycji.
Dlatego tez w przypadku przygotowania dysertacji do druku (na co praca z pewnoscia zastuguje),
sugeruje modyfikacje tytutu, zeby precyzyjniej oddawat faktyczng zawartos¢ pracy.

Powyzsza uwaga nie zmienia faktu, ze Autorka potrafita w umiejetny sposob polgczy¢
teoretyczne podstawy swoich analiz z empirycznymi przyktadami, trafnie potwierdzajacymi liczne
opinie i wnioski formutowane przez Autorke¢ w toku pracy. Autorka co do zasady prawidlowo
poddata weryfikacji przyjete hipotezy badawcze (cho¢ samo sformulowanie czgsei celow i hipotez
budzi watpliwosei). Wszystko to sprawia, ze praca jest interesujaca, a Autorka wycigga
prawidtowe wnioski z wynikéw badan. Nie ma watpliwosci, ze posiada szerokg wiedze w zakresie

tworzenia agendy medialnej i stosowania metody analizy zawartosci.



Magister Anna Kamila Rubaj za glowny cel badawczy pracy uznala ,okreslenie agendy
medialnej trzech wybranych portali internetowych od sierpnia 2021 roku do 24 lutego 2022 roku™.
Cel zostal sformulowany trafnie, jasno i z pewnoscig trzeba go okresli¢c jako mozliwy do
zrealizowania. Niepotrzebnie jednak w mojej opinii Autorka stwierdza nastepnie, ze ..w celu
analizy tego, jaka agenda tematéw dominuje w internetowej komunikacji politycznej w Polsce
i jakie podmioty jg tworzg...” (s.10). Autorka nie badata w praktyce ..internetowej komunikacji
politycznej w Polsce”, w szczegdlnosei nadawcow komunikatow politycznych, lecz gléwnie
agende trzech mediow internetowych. Co wydaje sie potwierdza¢ pierwsza uwage dotyczaca zbyt
szerokiego tytuhu.

Nastepnie Autorka sformulowata gtéwng hipoteze stawiang w pracy, ktora byto ,,zatozenie,
ze wydarzenia na granicy polsko-biatoruskiej to temat mocno oddzialujacy na emocje
i polaryzujacy media oraz spoteczefistwo”. Mam tu pewng watpliwos¢, czy zastosowana przez
Autorke analiza sentymentu pozwala w pelni na zbadanie emocjonalnosci oddziatywania tych
tematéw na odbiorcow, zwlaszcza, ze odbiorcow Autorka w inny sposob nie badata. Zestawienie
danych z analizy zawartosci z wybranymi badaniami opinii publicznej (agenda publiczna) nie
pozwala na wyciaganie tak daleko idgcych wnioskoéw. Autorka prawidlowo sformulowata 7 celow
szczegotowych pracy (s.10-11), aczkolwiek che¢ zbadania zgodnos$ci agendy medialnej z agenda
odbiorcow zawarta w pierwszym celu jest w mojej opinii trudna do zrealizowania przy uzyciu
zastosowanych przez Autorke metod i narzedzi badawczych.

Zabraklo mi natomiast jasnego sformutowania problemu badawczego pracy. Oczywiscie
czytajac rozprawe nie jest trudno go zrekonstruowaé, jednakze sprowadzenie go do kilku pytan
wydaje sie nadmiernym uproszczeniem. Autorka stwierdza, ze ,szczegélowo przedstawiony
problem badawczy, mozna podsumowaé nastepujacymi pytaniami: Jak wygladala agenda
medialna wydarzen na polsko-biatoruskiej granicy? 2. Czy byta zgodna z agenda publicznosci?
3. Jakimi mechanizmami kierowaly sie media w ustanawianiu agendy 1 jaki mialo to wplyw na
komunikacje polityczna? 4. W jaki sposob poszczegdlne portale podchodzity do wydarzen na
granicy polsko-biatoruskiej? 5. Czy agenda medialna zmieniata si¢ w czasie? Jezeli tak, to w jaki
sposob? 6. Jaki wydzwigk mialy kreowane przez media przekazy w badanym okresie? 7. Czy
agenda medialna byta zgodna z agenda rzadowg? 8. Jak ksztaltowaly si¢ wydarzenia na polsko-
bialoruskiej granicy w ramach koncepcji fal politycznych G. Wolsfelda?”. Poprawnosé

metodologiczna wymaga jasnego sformutowania problemu badawczego, czego tu zabrakto.
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7Za to sformutowane przez Autorke hipotezy badawcze sa generalnie jasne i mozliwe do
weryfikacji. Mam tylko dwie uwagi bedace konsekwencja wezesniejszych watpliwosci. Po
pierwsze hipoteza, ze ,struktura agendy setting w internecie jest zgodna ze struktura agendy
publicznodei (analiza poréwnawcza)” jest zdecydowanie zbyt ogélna i przez to niemozliwa do
petnej weryfikacji. Internet to sie¢ komputerowa. Jak juz, to mozna pisa¢ o strukturze agendy
konkretnych portali. Z kolei badanie struktury agendy publicznosci bez reprezentatywnych badan
~opinii publicznej (np. CATI) nie upowaznia do formutowania uogoélnien na calg populacje.
Po drugie hipoteza, iz .podczas wydarzen na polsko-biatoruskiej granicy w internetowej
komunikacji politycznej agenda setting miata duze znaczenie i postugiwata si¢ takimi narzedziami
jak: attribute salience, framing i priming” nie mogla zostac zweryfikowana, gdyz Autorka badata
tylko portale Onet, Wirtualna Polska i Interia. Hipoteza powinna si¢ ograniczy¢ do tych trzech
badanych portali, gdyz taka zostala rzeczywiscie w dysertacji poprawnie zweryfikowana.
Zwlaszcza, ze Autorka piszac o metodach badawczych podkresla, ze .hipotezy zostaly
zweryfikowane za pomocg obiektywnej 1 rzetelnej analizy poszczegolnych elementéw zawartosci
wybranych mediéw internetowych” (s.12). Wybranych mediow, a nie internetu.

Réwniez dobor metod badawezych uznaé nalezy za prawidtowy. Autorka z powodzeniem
zastosowata: Analize zawartosci (w tym analizg porownawczg); Network Agenda Setting Model;
Analize Semantyczng; Compelling Associations; Analiz¢ Pragmantyczng: Analize Sondazy;
Analize wydarzen na polsko-biatoruskiej granicy w ramach koncepcji fal politycznych Gadi
Wolsfelda” (s.13). W dysertacji ,,szczegotowej i doktadnej weryfikacji poddano 1139 artykulow,
ktére ukazaly si¢ na tamach trzech wybranych portali, czyli Onetu, Wirtualnej Polski oraz Interii
w okresie od lipca 2021 do 24 lutego 2022 roku” (s.13). To obszerny material badawczy, ktorego
analiza spelnia z pewnoscig wymog oryginalnosci badan. Zgodzi¢ si¢ nalezy z Autorka,
7e ukazala role mediow ,,w dynamicznie zmieniajgcej si¢, kryzysowej rzeczywistosci politycznej”,
jednakze bardzo ostroznie bym podszedt do stwierdzenia, ze udalo sie zbada¢ wptyw tych mediow
na odbiorcéw i ukazanie .réznorodnego wpltywu ramowania konfliktu na granicy polsko-
biatoruskiej na debate publiczna w Polsce oraz poparcie dla rzadu”. Zostawienie wynikow analizy
zawartoéci z badaniami sentymentu czy wynikami sondazy nie uprawnia do stwierdzenia,
7e mozna mowi¢ o wplywie analizowanych tresci na odbiorcéw — na przebieg debaty publicznej,
a juz w szczegdlnoscei na poparcie dla rzadu. Czym innym jest zwrécenie uwagi na procesy

i mozliwe korelacje, a czym innym wykazanie zwigzku przyczynowo-skutkowego.



Uktad pracy ma charakter problemowy, a na jej strukture sktada si¢ wprowadzenie (cho¢ ja
bym tu widziat raczej ,,wstep”), cztery rozdziaty, zakonczenie, bibliografia, spisy inforgrafik, map,
matryc, obrazkow, rysunkow, tabel i wykresow. Praca jest bardzo obszerna, liczy 451 stron,
w tym az 50 stron bibliografii. Podzial zaproponowany przez Autorke jest logiczny, cho¢ zwraca
uwage fakt, ze ostatni rozdziat liczy wiecej stron (208) niz trzy pierwsze lacznie (177). Zdaje
sobie jednak sprawe, ze dzielenie czgéci empirycznej ,,na sile” na rozdzialy nie jest dobrym
rozwigzanie. Za to nieco dziwi brak w pracy typowego podziatu na oznaczone podrozdziaty.
W dwoéch pierwszych Autorka stosuje liczne nienumerowane srodtytuty opisujgc poszczegélne
koncepcje teoretyczne, trzeci zostal podzielona na dwie czesci, z ktorych kazda posiada po
7 .,podrozdzialow”, a ostatni rozdzial dzieli si¢ na miesigce analizy. Nie przeszkadza to co prawda
w czytaniu, ale w ewentualne] przysztej publikacji Autorka powinna to zredagowac inaczej,
wedtug jednego jasnego wzorca.

Pierwszy rozdzial ma charakter teoretyczny. Jest dobrze napisany, zawiera najwazniejsze
teorie, podejscia i koncepcje. Zostala w nim opisane podstawy teoretyczne komunikowania
politycznego. Autorka przyjela, ze cytujac: “na potrzeby tej pracy i w dobie dzisiejszego postepu
technologicznego komunikowanie (réwniez komunikacja) masowe oraz masowe komunikowanie
sieciowe bede traktowaé jako tozsame” (s.23). Nie jest to synonim, aczkolwiek akceptuje to
zatozenie. Autorka opisala teoretyczne aspekty relacji mediéw i polityki, w tym efekty
oddziatywania mediow, zjawisko mediatyzacji, wazne miejsce poswiecajac takim pojeciom jak:
agenda setting, gatekeeping, framing, priming. Stusznie skupila si¢ na problemach zwigzanych
z agenda setting w nowych mediach, analizujgc sieciowy model agenda setting. Przywolala
wybrane najwazniejsze pozycje z literatury, ktéra jest bardzo obszerna i oczywiscie zawsze mozna
znalez¢ pozycje, ktorych w dysertacji nie ma. Dlatego nalezy podkresli¢, ze przywolane koncepcje
teoretyczne oraz cytowani autorzy — polscy i zagraniczni — stanowia solidne uzasadnienie
teoretyczna dla dalszych czesci pracy. Nie bede tu wymienial nazwisk poszezegdlnych badaczy
i ich dziel, jedyne na co mozna zwréci¢ uwagg, to niska liczba pozycji wydanych po 2020 roku.

W drugim rozdziale scharakteryzowano internet jako przestrzen komunikacji politycznej.
Autorka stusznie opisata ewolucje internetu, jego rozwdj w Polsce, zwigzany z dostepnoscig oraz
uzytkowaniem. W rozdziale pojawia si¢ problem fake newséw, stusznie scharakteryzowano
koncepcje spoteczenstwa postindustrialnego Daniela Bella 1 spoteczenstwa sieci Manuela

Castellsa.
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Sporo miejsca, w mojej ocenie niepotrzebnie biorge pod uwage przedmiot badan, Autorka
po$wigcita znaczeniu internetu w komunikacji wyborczej. Kolejny raz Autorka przyjmuje
zalozenie zamiennym stosowaniu réznych terminéw, tym razem takich jak ,.cyberdemokracja”,
cyfrowa demokracja”, ,.elektroniczna demokracja”, ,.e-demokracja”, z czym jednak nie mozna
sie zgodzi¢. Pomijajac nawet watpliwag zasadno$¢ analizowania tego problemu w niniejszej pracy,
z pewnoscia nie mozna traktowaé synonimicznie tych poje¢, zwlaszcza cyberdemokracji
i e-demokracji. W ogdle poruszanie problematyki internetowego glosowania, opisywanie
przypadku Estonii czy Szwajcarii nie miesci si¢ w zakresie dysertacji. W dodatku Autorka
opisujac, nie wiedzie¢ w jakim celu, do$¢ szezegétowo sytuacje w Stanach Zjednoczony w 2016
roku, fragment ten pisata jak mozna si¢ domysli¢ przed wyborami roku 2020 i jak widaé nie
zaktualizowala tekstu. Czytamy bowiem (s.102), ze ,jpodatne na manipulacje maszyny z 2016
roku maja zosta¢ zastgpione nowymi. Chociaz i nowe maszyny nastreczaja pewnych watpliwoscei,
to ich zaleta ma byé mozliwo$é¢ kontroli i przeprowadzenia audytu przez urzednikow podczas
wyboréw w 2020 roku w wigkszym stopniu niz poprzednio. Wyborcy beda rowniez wskazywac
swego kandydata na ekranie dotykowym, nastepnie maszyna wydrukuje kart¢ z glosem w celu
weryfikacji prawidlowosci oddania glosu i przejrzenia karty przez wyborce, a potem karta
zostanie wlozona do skanera i glos zostanie podliczony elektronicznie, a karta przechowana w
bezpiecznym miejscu. Wskazuje si¢ na konieczno$¢ wzmocnienia zabezpieczen
w oprogramowaniu maszyn podezas kolejnych wyboréw, bo chociaz nie wykazano aby Rosjanie
manipulowali przy gtosowaniu w 2016 roku, to mogli to zrobi¢, gdyby chcieli”. Swiadcezy to
o niedokiadnej korekcie tekstu. W tym rozdziale czytamy tez, ze ,Na obszarze calego kraju dziala
7 kolei Profil Zaufany, ktéry powstat w 2011 r. Do 2016 r. — korzystato z niego ok. 400 tysigcy
0s6b, z czego w wiekszosci byli to urzednicy. Do konca 2017 r. — zrobito to ponad 1,3 miliona
0séb, a na 7 maja 2019 roku korzystato z niego dokladnie 3 559 187 Polakéw, co pokazuje, ze
oraz wiecej Polakéw przekonuje si¢ do e-administracji. Dzigki Profilowi Zaufanemu....” (s.105).
Co to ma wspdlnego z tematyka pracy, doprawdy nie wiem.

Podobnie analiza znaczenia mediéw spolecznos$ciowych podezas tzw. Arabskiej Wiosny,
cho¢ sama w sobie interesujaca, niewiele wnosi to tematu rozprawy. Tak samo jak zawarte w tym
rozdziale (s.116-131) charakterystyki Twittera, Facebooka, blogéw i mikroblogéw. Zupelnie
niezrozumiale jest podjecie si¢ przez Autorke analizy memow politycznych, ich rodzajow,

przykladow wykorzystania, ich znaczeniu w komunikacji politycznej.



W rozdziale tym znajdziemy za to analizg snaczenia (zasiegow, liczb odbiorcow) polskich
portali informacyjnych. Niestety Autorka poswiecita temu zagadnieniu tylko 5 stron z wykresami.
W dodatku dane oparta o powszechnie znany 1 ceniony raport autorstwa Reuters Institute for the
Study of Journalism - Digital News Report 2020, gdy aktualnie dostepny jest juz raport za 2022
rok (od kilku miesigey). Autorka z cala pewnoscia mogla zaprezentowa¢ dane za 2021 rok, a moze
i za 2022.

Kolejny (trzeci) rozdzial zostal poswigcony opisowi metodologil, wykorzystanym
metodom badawezym, jak réwniez opisowi sytuacji politycznej w Polsce w badanym okresie
konfliktu granicznego. Autorka tym razem we wiasciwy, zawezajacy sposob okreslita gtowny cel
pracy, piszac, ze ,,gtownym celem badawezym niniejszej pracy bylo okreslenie agendy medialne;
wydarzen na granicy polsko-biatoruskiej” (s.141). Powtorzyla tez cele szczegolowe, do ktérych
juz sie odnositem. Ponadto kazda z hipotez zostala obudowana pytaniami badawczymi, poprawni
sformutowanymi.

Analizie poddano jak podaje Autorka 1139 artykutow pojawiajacych sig na tamach trzech
portali od lipca 2021 roku do momentu napasci Rosji na Ukraing, czyli do 24 lutego 2022 roku
(okres prawie osmiu miesiecy). Analiza obejmowala tytul, lid oraz streszczenie artykutu -
w przypadku Onetu — wypunktowanie najwaznie] szych informacji zawartych w artykule
(wystepuje po lidzie, przed rozwinigciem artykutu). Wybér przedmiotu badan — tych konkretnych
portali, nalezy oceni¢ pozytywnie, tak samo jak przyjecie zakresu czasowego do analizy
sawartoéci. Autorka stusznie wykorzystala, w celu monitoringu trzech wybranych portali
internetowych, popularne komercyjne narzedzie Brand 24. Stowa kluczowe (czyli tzw. wzmianki),
jakie zostaly przez Autorke zastosowane do filtracji danych to: ,.kryzys migracyjny”’, ,imigranci”,
migranci”, ,uchodzey”. Wybor ten nalezy oceni¢ pozytywnie.

7 uwagi na fakt, ze omawiane portale posiadajg rozne domeny (np. Onet oprocz domeny
informacyjnej posiada takze inne, takie jak np. facet.onet.pl, kobieta.onet.pl, kultura.onet.pl),
Autorka zdecydowata sig filtrowac artykuly wedlug nastgpujacych domen: wiadomosci.onet.pl,
wiadomosci.wp.pl oraz wydarzenia.interia.pl z uwagi na fakt, ze w polu zainteresowaé znalazly
sie gtownie wiadomosci, newsy i publicystyka, a nie np. lifestyle. Takze ten wybor nalezy
zaakceptowaé, cho¢ oczywiscie zmniejszylo to z pewnoscig liczbe artykuldéw. Jednakze analiza
zawartosci wszystkich subdomen w tak dlugom okresie byta by ogromnym przedsiewzigciem,

w dodatku nie uzasadnionym tematyka pracy.



Magister Anna Kamila Rubaj w kluczu kategoryzacyjnym zastosowala najbardziej
popularny podziat artykuldw ze wzgledu na kontekst na teksty: pozytywne, negatywne i neutralne.
W pelni go akceptuje, choé po przeczytaniu calej pracy nasuwa si¢ wniosek, ze przydatna by byla
czwarta kategoria — ambiwalentne. Sama autorka zwracata uwage, ze ,nalezy takze zwrocié
uwage na fakt wystepowania artykutéw mieszanych, czyli np. pozytywnych lub negatywnych
wzgledem kilku podmiotéw jednoczesnie, niezawartych w typologii (s. 147). Zdecydowala sie
jednak za kazdym razem przyporzadkowywaé je do neutralnych lub pozytywnych, w zaleznosci
od przewagi kreslonych elementow. Nie mam w zasadzie uwag co do opisu analizy semantycznej
oraz metody tzw. compelling arguments, jak rowniez analizy pragmatycznej. Natomiast zbyt
daleko idgce wnioski Autorka chciala wysnu¢ z analizy sondazy, zwlaszcza, ze w roéznych
przywolywata wyniki réznych sondazy, przeprowadzanych przez kilka firm badawczych. Przez co
nie mozna w pelni zaakceptowac jej twierdzenia, ze ,ich celem bylo zbadanie wptywu medialnej
agendy na agende publicznosci poprzez analiz¢ zawartosci oraz analize porownawcza, a takze
okreslenie framingu odbiorczego, czyli tego czy i w jaki sposob zmienialy sie¢ postawy ludzkie
pod wplywem informacji medialnych™ (s.159). Taka analiza sondazy, jaka przeprowadzita
Autorka tak szerokiego celu zrealizowa¢ nie mogla.

W drugiej czesci rozdziatu opisala sytuacje spoteczno-polityczng w Polsce, jak rowniez
szerszy problem zwigzany 2z migracjami. Sporo miejsca poswiecita definiowaniu pojeé
zwigzanych z migracjg. W efekceie tych rozwazan zrezygnowatla z postugiwaniem si¢ popularnym
w mediach okresleniem ,nielegalni imigranci” i ,nielegalna imigracja”, stosujac terminy
~hieregularna imigracja” 1 ,nieregularni imigranci” (s.167). Akceptujac ta decyzje i uznajac
merytoryczne argumenty wynikajace z badan nad migrantami, zwracam jednak uwage, ze skoro
media tego terminu uzywaly praktycznie zawsze, to w analizie zawartosci uzywanie tergo terminu
bylo by czytelniejsze dla podejscia medioznawczego. Zasadne bylo z pewnoscig opisanie kwestii
zwigzanych z bezpieczenstwem Polski i problemem nieregularnych imigrantow, jak réwniez
opisanie sytuacji z Niemiec z roku 20151 2016.

Czwarty 1 ostatni rozdzial zawiera szczegolowo opisane wyniki badan Autorki, jak sama to
ujeta ,agendy tematdéw internetowej komunikacji politycznej podczas wydarzen na polsko-
bialoruskiej granicy 2021/2022”. Zgodnie z tym co juz napisatem, uwazam taki tytul rozdziatu za
zbyt szeroki, nie oddajgcy precyzyjnie celu pracy oraz zawartoscei tego rozdziatu, ktéry zawiera

analize agendy medialnej (zawarto$¢ portali) i publicznej (sondaze).



Autorka na wstepie wyraznie zaznacza, 7e W nhiniejszym rozdziale wyniki analizy
sawartodei badanych mediow, czyli trzech wybranych portali (Onetu, Wirtualnej Polski oraz
Interii), z ktérych w okresie od lipca 2021 do lutego 2022 pojawito si¢ tacznie 2139 artykulow na
temat wydarzen na granicy polsko~bia10ruskiej, zostaty podzielone na poszczegolne miesigce
i omoéwione w odniesieniu do agendy medialnej i agendy publicznosci” (s.196), gdy we
wprowadzeniu (s.13) oraz rozdziale trzecim (s.145) znajdujg sie informacje, ze ,.szczegbtowe]
i doktadnej weryfikacji poddano 1139 artykutow, ktore ukazaly si¢ na tamach trzech wybranych
portali, czyli Onetu, Wirtualnej Polski oraz Interii w okresie od lipca 2021 do 24 lutego 2022
roku”. Skad ta rozbieznos¢ miedzy liczbg 1139 ze stron 13 i 145, a liczbag 2139 ze strony 1447
W zakonczeniu, do ktérego jeszcze wréce, Autorka podaje liczbe 2139 przeanalizowanych
tekstow (s.374). Nie moja rolg jest sumowanie wszystkich liczb podanych w kolejnych miesigcach
w rozdziale czwartym, dlatego tez pozostawiam to pytanie otwartym.

Ta najobszerniejsza ¢zgSC pracy stanowi starannie przeprowadzong analiz¢, opatrzong
tabelami i wykresami, z podziatem na poszczegodlne portale. Zawarto w niej za kazdym razem
informacje o liczbie i kontekscie (negatywne, pozytywne, neutralne) artykutow, czestotliwosci
wystepowania stow kluczowych, semantycznych sieciach powigzan agendy medialnej, zgodnodci
lub nie artykutow z linig rzadu, zestawieniem kalendarium wydarzen, sentymentem artykutow
pobranych Brand 24 oraz opisem (bo trudno to nazwaé analizg) sondazy W ramach omawiania
agendy publicznej. Kazdy miesigc jest analogicznie przedstawiony. Nie ma wiec potrzeby
omawiania kazdego z osobna. Nalezy jednak doceni¢ Autorke za tak tytaniczng prace wlozong
w przygotowanie tych wszystkich szczegOtowych zestawien 1 OpiSOW.

Podczas szczegolowej lektury tego. ogolnie bardzo dobrego rozdziahu, uwage zwrocity
nastepujace kwestie. Na stronie 221 mozna przeczyta¢, ze Lpolityke polskiego rzadu poparli
wyborey Zjednoczonej Prawicy, PSL, Kukiz’15 oraz Konfederacji, a z kolei przeciwnego zdania
byly osoby glosujace na opozycje”. PSL 1 Konfederacja z pewnoscia byli wtedy w opozycil, sa
zreszta nadal. Co do Kukiz’15 réwniez trudno przypisa¢ ich do rzadzacej prawicy. Czesci
poswigcone agendzie publicznej r6znig sie od siebie dos¢ snacznie, w jednym miesiacu Autorka
przytacza liczne sondaze, w innym zdecydowanie mniej, 1az zawiera wykresy wlasne, raz pobrane
7z mediow, innym razem sam opis bez zadnej wizualizacji. Rozdziat koncza wnioski, dobrze
przedstawione 1 oméwione, tu takze pojawia si¢ liczba 2139 wszystkich artykutéw. Cho¢

ustalenie, ze w Onecie ,niekiedy informacje przybieraly wrgez skandaliczny charakter” dziwi.



Zasadniczg czgs¢ pracy konezy zakoniczenie, w ktérym magister Anna Kamila Rubaj stara
si¢ przekona¢ czytelnika, ze osiagneta cele i zweryfikowala hipotezy. Z pewnoscia w pelni
zrealizowala cel — okreslita agende setting (strukture tematéw) w internecie dla trzech, wybranych
portali internetowych podczas wydarzen na granicy polsko-biatoruskiej od sierpnia 2021 roku do
24 lutego 2022 roku. I to jest niekwestionowany walor tej pracy. Juz to zashuguje na uznanie
1 pozytywna oceng calosci. Natomiast weryfikacja hipotezy 1 przy tym celu, nie mogta
doprowadzi¢ do wniosku, Ze byt to temat mocno oddzialujgey na emocje i polaryzujacy
spoleczenstwo”, lecz co najwyzej, ze artykuly publikowane na portalach byly pelne emocji
1 mogly przyczyni¢ sie polaryzacji spoleczenstwa. Zresztg sama Autorka pisz o tym, ze ,,analiza
wykazala, Ze temat ten niost ze sobg duzy tadunek emocjonalny od strachu po wspélezucie, co
z pewnoscig miato wplyw na interpretacje i uruchamianie konkretnej sieci w ,glowach
odbiorcow™. Nieco ponad potowa wszystkich przeanalizowanych artykuléw miata emocjonalny
charakter (1196 na 2139 wszystkich, przy czym 414 bylo neutralnych)” (s. 374).

Autorka stwierdza, ze ,wydarzenia na polsko-biatoruskiej granicy doprowadzity do
mediatyzacji polityki (temat zostal mocno wyeksploatowany przez media) i jednoczesnej
czgsciowej polityzacji medidw” (s5.375). Jest to sformutowanie mocno nieprecyzyjne. Wnioski
pokazuja, ze wydarzenia graniczne sa przyktadem mediatyzacji polityki, a réznice w opisie tej
sytuacji migdzy portalami mogg wskazywa¢ na efekt polityzacji mediéw — Onet najbardziej
a Interia zdecydowanie najmniej krytyczna w stosunku do rzgdzacych.

Roéwniez trudno si¢ zgodzi¢, ze hipoteza 2 si¢ potwierdzita, gdyz ,,struktura agendy setting
w internecie jest zgodna ze strukturg agendy publiczno$ci”. Mozna co najwyzej stwierdzi¢, ze dato
si¢ zaobserwowac pewng zbiezno$é, co zreszta same w sobie jest interesujgce i naukowo wazne.
Takze wniosek Autorki, ze ,wiekszo$¢ osob negatywnie ocenita decyzje Strazy Granicznej
0 odestaniu migrantéw nieregularnych wraz z ich dzie¢mi na granice polsko-biatoruska (byto to
35,6% respondentéw w stosunku do 24,3%), co pokazuje, ze ten framing medialny dotyczacy
najstabszych i bezbronnych mocno zadzialal na publicznos¢. Byt to takze wida¢ w poparciu dla
poszczegolnych partii, w pazdzierniku odnotowano najwigkszy spadek poparcia dla PIS, az 0 6%
(8. 378) jest zbyt daleko idgcy. Autorka nie tylko, ze nie mogta wykazaé wplywu publikacji portali
na poparcie dla partii, to przeciez nie badata innych mediow, w tym telewizji, ktorej znaczenie
w relacjonowaniu tego konfliktu bylo z pewnoscig przynajmniej pordwnywalne. Caly czas

Autorka w zakonczeniu pisze tez ogdlnie o internetowej komunikacji polityczne;.
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Ostatnia krytyczna uwaga dotyczy kolejnego zbyt daleko idacego stwierdzenia, jakoby
,analiza zawartoéci dowodzi, ze zastosowanie przez dziennikarzy takich, a nie innych polaczen
miedzy wyrazami, obiektami i przedmiotami oraz ich ramowanie w okreslony sposob, wptywalo
na kontekst artykuhu, jego odbiér przez publicznos¢ oraz na konsekwencje interpretacji wydarzen
na granicy polsko-biatoruskiej przez odbiorcow, co nastgpnie wplywato na implikacje w postaci
roznych rozwiazan tego konfliktu, a takze na poparcie dla rzadu” (s. 382). Gdyby Autorka zamiast
o wplywie, pisata o wystepowaniu podobienstw, mozliwych korelacjach czy wspotwystgpowaniu
zjawiska, mozna by bez problemu si¢ z nig zgodzic.

Pozostate hipotezy zostaly natomiast poprawnie zweryfikowane, a wnioski wilasciwie
sformutowane: ze ogdlny wydzwigk agendy medialnej byl negatywny, agenda seiting mediow
internetowych i publicznosci byta zgodna z agenda rzadowg w przewazajacej czesci oraz, Ze
wydarzenia na granicy polsko-bialoruskiej byly falg polityczng. Najwigkszym walorem tej pracy
jest przeprowadzona przez Autorke w prawidlowy, interesujacy sposéb poglebiona analiza
zawartodci portali informacyjnych., dzigki czemu poznalismy jak relacjonowaty konflikt. Bardzo
dobrze zostato to wpisane w teorie agenda setting, stusznie zwracajac uwage na freming, priming.
Natomiast Autorka z analizy zawarto$ci wycigga nieraz za szerokie wnioski dotyczace odbiorcow,
ktérych nie badata, poza ,,pokrewna” analizg sentymentu dzieki wykorzystaniu Brand24.

Natomiast co do oceny formalnych aspektow rozprawy doktorskiej, to jak juz
wspomniatem pace dobrze si¢ czyta, napisana zostata poprawna polszczyzng (drobne przytoczone
potkniecia nie wptywaja na ogélna, zdecydowanie pozytywng oceng jezyka pracy), jezykiem
formalnym, wlasciwym dla prac naukowych i jednoczesnie przystepnym dla czytelnika. Przypisy
i bibliografia sporzadzone zostaly poprawnie, z duza dbaloscig o szczegély. Natomiast dla
porzadku nalezy odnotowaé, ze w kilku miejscach praca jest nie do konica dopracowana pod
wzgledem edycyjnym. Po pierwsze, bardzo czgsto na koncu tekstu znajduja sig tzw. ,.sierotki” —
najczesciej pojedyncze litery ,.w”, ,,0”, ,z". Po drugie na wielu stronach, ze wzgledu na
konieczno$é publikacji tabel i wykresoéw, sa puste przestrzenie nawet na 2/3 strony. Po trzecie,
pod czeécia tabel z ramami dyskursy Autorka zamiescita legenda, a pod czgscia nie. Nie uwazam,
ze jest na potrzebne, wystarczylo raz ja umiesci¢ przy pierwszej tabeli. Warto tez podkreslic
bogactwo zrédet przytoczonych przez Autorke. Potwierdza to bibliografia, ktora liczy az 50 stron.

Znalazlo sie tam bardzo wiele istotnych pozycji z literatury, Zrodet, artykutow, raportow.
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Na koniec cheiatbym wyraznie podkresli¢, ze rolg recenzenta jest zwrocenie uwagi na
slabosci pracy, zeby Autorka mogla je wyeliminowaé w pdZniejszym okresie, na przyklad podczas
przygotowywania jej do druku, na co jak juz dwukrotnie pisatem, dysertacja magister Anny
Kamili Rubaj bez watpienia zastuguje. Mozna stwierdzié¢, ze ze wszystkim, co nie zostalo poddane
krytyce lub polemice, recenzent si¢ zgadza.

Dlatego tez podtrzymujac poczynione powyzej uwagi krytyczne i polemiczne, calos¢ pracy
oceniam jednoznacznie pozytywnie. Jej istotnym walorem jest rOwniez to, ze praca ta pobudza do
dyskusji, w trakcie lektury pojawily sie¢ watpliwosci, przez co nie mozna przejs¢ obok niej
obojetnie. Autorka stworzyla ambitne, interesujace dzieto naukowe, ktére w istotny sposob
wzbogaca wiedze o roli mediow w Polsce, cho¢ czes¢ wnioskow az prosi si¢ o dyskusje. Wrecz
chciatoby si¢ z Autorka momentami porozmawiaé. I to jest kolejna zaleta tej dysertacji, gdyz
prace, wokoét ktorych przechodzi sig obojetne, nie sa dobrymi pracami.

Dlatego tez przechodzac do konkluzji, chcialbym podkresli¢, ze biorac pod uwage nie
tylko wymienione z koniecznosci w recenzji wady (takie jest zadanie recenzji i rola recenzenta),
ale przede wszystkim liczne zalety recenzowanej rozprawy pod tytulem ,Internetowa
komunikacja polityczna w Polsce w kontekscie agendy tematow i jej tworcow”, w szczegolnosci
jej niezwykle aktualny i pod wieloma wzgledami unikatowy charakter, innowacyjne ujecie
omawianego zagadnienia, godny podkreslenia material Zrédtowy stanowiacy jej podstawe
teoretyczng i faktograficzna, jak rowniez poprawnosé catego wywodu i przystepny styl narracji,
w mojej opinii praca spelnia wymogi stawiane rozprawom na stopien naukowy doktora i zastuguje
na wysoka oceng.

W zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie pani magister Anny Kamili Rubaj

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Poznan, 10 kwietnia 2023 roku




