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1. Wstep

W dobie cyfrowych sieci znacznie rozszerzyly si¢ mozliwoéci informacyjnego wsparcia
wielu przestrzeni naszego zycia, w tym oczywiscie wszystkich obszaréw nauki. Dotyczy to
takze zwigkszenia mozliwodci wspélpracy nie tylko w ramach systemow krajowych, ale takze

migdzynarodowych, czy wrecz globalnych.

W 2011 roku nauki wojskowe  zostaly skreslone z listy. dziedzin nauki. w Polsce i
zastgpione naukami o bezpieczenstwie (o wymiarze pozamilitarnym) oraz naukami o
obronnosci (obejmujacymi problematyke sztuki wojennej). W Rozporzgdzenie Ministra
Edukacji i Nauki z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
navkowych oraz dyscyplin  artysiycznych polgczono je w nauki o bezpieczenstwie.
Funkcjonujgce obecnie nauki o bezpieczefistwie dotyczg wiec spraw bezpieczeﬁstwa w
szerokim ujeciu, zardwno mlhtarnym jak i memlhtarnym Jak podaje Hanna Batorowska
nauki te obejmujg takze mu;dzy innymi takie 4agadn1en1a jak bezp1eczenstwo mformacyjne
kultura mformacyjne, ochrona danych osobowych, cyberbezpieczefistwo czy walka
informacyjna, (H. Batorowska: Kultura bezpieczenstwa informacyjnego w Srodowisku walki

o przewagg informacyjng. Krakéw 2021).

Biorac pod uwage, ze wspolczesne konflikty i wojny rozgrywajg sie nie tylko W przestrzeni
. fizyczne), ale takze w 51e01 a skala deszormacp ktorq obserwujemy cl1oc1a4by podczas

wojny w Ukrainie (w 2022 roku) Wpiywa odmlenme na postrzegame i ocen(; pola walki przez



rozne grupy spoleczne, niewatpliwie kwestie zwigzane z szybkim dostepem do najnowszych
i wiarygodnych wynikéw nauki zwigzanych z bezpieczefstwem (takze informacf/jnym),
cyberbezpieczenstwem, wojskowoscia, nowoczesnym uzbrojeniem itd. wydajg sie
szczegdlnie wazne. W gospodarce opartej na wiedzy i w koncepeji otwartej nauki bhodzi 0
dostep do nich nie tylko dla wojskowych speqialistéw, ale takze dla przedstawicieli biznesu i
wszystkich obywateli zainteresowanych obronnoscig kraju, rozwojem nowych technologii,

dokiryn i rozwojem $wiata w ogole, a takze wlasnym bezpieczenstwem informacyjnym.

Z tym wigkszym zainteresowaniem sic;gnéiam do rozprawe doktorska p. mgr Malgorzaty
Caban pt. ,,System naukowej informacji wojskowej w Polsce na tle wybranych panstw
czlonkowskich NATO. Studium bibliologiczno-informatologiczne” - przygotowang pod
kierunkiem dr hab. Diany Pietruch-Reizes. W $wietle naszkicowanych wyzej informacji
‘wstepnych, wybér tematu nalezy uzna¢ za bardzo trafny, ktéry moze sic spotkaé z
zainteresowaniem réznych grup odbioré(’)w. Jak glosi podtytul rozprawy, zostala ona
zaplanowana jako studium bibliologiczno-informatologiczne, co jest tu nie bez znaczenia. Z
pev(moéciq dotychczasowe pi$miennictwo z zakresu bibliologii i informatologii (bedacych
.aktualme :ubdyocyplxnaml naukl 0 komumkacy spo&ecznej 1 mediach) niewystarczajgco
omawia d?la%ainosc Osrodkow naukowe} mformacp WO_]SkOWC_] i p0w1qzanq Z nimi
informacyjna dz1a%alnpsc blbllotek_ wojskowych. Wigkszos¢ literatury skupia si¢ na
wybranych placéwkach jednostkowych, bez spojrzeﬁia na ich dziatalnosé z perspektywy
systemu, czy tez sieci. Ta uwaga rdwniez potwierdza, ze wybor tematu nalezy uznaé za

wazny dla dziedziny.

2. Charakterystyka rozprawy z elementami oceny
2..1. Strona formalna i struktura rozprawy doktorskiej

Recenzowana rozprawa jest opracowaniem liczacym 321 stron, w.tym 184 strony tekstu
zasadniczego, poprzedzonego spisem tresci oraz wykazem najwazniejszych skrétéw i
' u;:upc%mon%o blbl:ograﬁq, indeksem osobowym wykazem tabel 1 rysunkdw oraz czterema
zaiqwmkam (w Aneksne) Przygotowame rozprawy cechuje dbalosc o jej forme estetyczna.

Tekst jest przejrzysty, ilustrowany kolorowym materiatem dopetniajacym tekst.

Na tekst glowny rozprawy sklada si¢ sze$¢ numerowanych rozdziatléw prezentujacych

kolejno: Wprowadzenie terminologiczne, System informacii naukowej NATO, Historie
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resortowego systemu informacji naukowej w Polsce, Resortowy System Naukowej Informacji
Wojskowej w Polsce po likwidacji CONIW, Bibliotekarstwo wojskowe i naukowa
informacja wojskowa w Republice Czeskiej, Systeni informacji fachowej Bundeswehry oraz
Whnioski (nienumerowane, co zwykle budzi watpliwosci, czy odnosza si¢ one do ostatniego

rozdziatu czy tez do catosci pracy).

Tre$¢ rozprawy ma klarowna strukturc;, podporzadkowang wjfczerpéniu zagadnieﬁ
wskazanych w tytule pracy. Glownym przedmiotem recenzowanej rozprawy autorka czyni
»System naukowej informacji wojskowej w Polce, na ktory skiadajg si¢ biblioteki wojskowe i

osrodki naukowej informacji wojskowej wraz ze swoimi zasobami i uzytkownikami” (s. 17).

Dolaczong po teksécie glownym bibliograt"ie; autorka podzielita w nastepujgey sposob:
dokumenty niepublikowane i dokumenty wewnetrzne;, akty prawne, instrﬁkcje.i dokumenty
normalizacyjne; artykuly z ézasopism; wydawﬁict‘Wa zwarte ‘i | ich | fl;ag:n1énty; .‘ z’rlé;d{a‘
elektroniczne. O ile pierwsze dwie kategorie nié budzg watpliwoéci, o tyle rozdrobnienie
literatury przedmiotu z. uwagi na cechy formalne dokumentu utrudnia docieranie do
informacji o publikacjach poszczegdlnych autoréw. Sama zreszta doktorantka ,,zgubila” w ten
sposob kilka publikacji wymienionych w zrebie gldéwnym pracy, np. kilkakrotnie cytowang
pozycj¢: K. Graczyk: Resortowy System Informacji Naukowej i Technicznej. W: Centralny
Osrodek Naukowej Infbnhaéji Wojskowej:.. Warszawa 2005 — zob. przyp. 222, 227, 232
252, ‘ ' . '

2.2. Cele, tezy, metodologia

Teza postawiona przez mgr Malgoriatq Caban, iz zaniedbania usprawniania badanego
sytemu doprowadzily do tc.go,' iz "aktualnie nie spéhﬁa 'onjuz SWOjéj roli i-‘niéjesf w‘ia§ci'wym"
wsparciem dla Polskich Sit Zbrojnych” (s. 17) jest poczatkowo nieco zaskakujgca, ale w calej
petni zostata potwierdzona przez autork¢ w jej badaniach. Ta wiasnie teza wyznaczyla cel
gtéwny pracy, czyli ,,zaprezentowanie stanu _chcnego i perspektyw rozwoju systemu
naukowej informacji wojskowej w Polsce, a takze poréwnanie go z adekwatnymi systemami
w Republice Czeskiej i w Republice Federalnej Niemiec”. Za dobrze postawione uwazam

takze cele szezegotowe wyszezegolnione przez badéc‘zlgg nas. 18 rozprawy.

' Do celow zgromadzenia materiatu badawczego autorka postuzyla sie metods analizy i

krytyki pismiennictwa jako zasadniczg metodg badawcza. Dodatkowo, w badaniach
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empirycznych, wykorzystata technike wywiadu niestandaryzowanego w socjologicznej
metodzie pytan i odpowiedzi z pracownikami wybranych instytucji. W tym celu odbyta kilka
wizyt studyjnych w réznych bibliotekach i osrodkach informacji w kraju, w Niemczech — w
Bonn (w ramach stypendium KAAD) oraz komunikujac sie elektronicznie z placéwkami

.czeskimi,

Do rozstrzygnigeia glownego problemu badawczego i wyciggniecia wnioskéw zastosowala
metode systemowsg, lokujaca jednostki zajmujgce si¢ naukows informacja wojskowg w
systemie, ktéry z zalozenia ma tworzyé spojna calosC, zastosowala takze metode

poréwnawcza (pomiedzy inStytucjami i krajami) (s.20).

W mojej generalnej ocenie zastosowanie tych metod : bylo wlasciwe dla rozwigzania
gléwnego problemu badawczego, Niestety, gorzej Autorka poradzita sobie z drugg czescia
celu gldwnego, tj.- zaprezentowaniem perspektyw rozwoju systemu naukowej informacji
wojskowej w Polsce. Wskazata co prawda wizje systemu naukowej informacji wojskowe;j
stworzong przez CONIW, wraz z wszystkimi jej kluczowymi zalozeniami, jako wizje majaca
przysziosé (s. 184), ale tego watku szerzej nie rozwineta. Tymczasem w funkcjonowaniu
systemow informacyjnych zachodza znaczace zmiany, chociazby takie, ze mocno zaznacza
- sie. w nich wplyw, $rodowiska Si_eciowego,. wymuszajac zmiang sposobow porzadkowania i
orgénizoWania zasobc’l)w.'. Waﬁo 'zw.rc’)ciéz.-tu uvngagépl ha nowe.podejs’cia do- zagadnien
opracowania  rzeczowego cyfrowych zasob6w, co jest kluczowe dla uzytkownikow
koncowych: bedacych uzytkownikami sieci, samodzielnie korzystajacych z technologii i
cyfrowych ﬁarzqdzi infbrmacyjno-komuhikacyjnych bibliotek 1 osrodkéw informacii.
Oczekiwalabym, ze w studium bibliologiczno-informacyjnym te sprawy wybrzmia
wystarczajaco mocno. To prawda, ze doktorantka 0plsa}a rzeczywisto$¢ informacyjng w
'rozpatrywanym prze7 nig systemle w ktorym wcm}z mowa o tradycyjnych Jjezykach
mformacyjno -wyszukiwawczych (JIW), hastach przedmiotowych i dopiero zasygnalizowano
stworzenie bazy deskryptoréw uwzgledniajgcych s%oW'nictwb 'z zakresu nauk o
bezpieczenstwie. Tym bardziej zabrakio mi odniesienia do nowych sieciowy;éh systemow
organizacji wiedzy bazujacych na kontrolowanym isiowni'c'twie, takich choctazby jak sieciowe
tezaurusy czy taksonomie, jako systemy, ktore zdecydowanie nalezaloby rozwija¢. Ponadto,
. \_mz-wazajac-pe.rspekt_y\_vy TOZWOjIY Systemu ~naukowej mformacji wojskowej, mozna by’fo.
wykorzystaé¢ metody scenariuszowe czy inne metody strategicznego zarzadzania informacjg.

Zgadzam sig natomiast z atrybutami sprawnie funkcjonujacego systemu naukowej informacji

naukowej, o ktérych badaczka pisze we wnioskach koncowych (na s. 183). a do ktérych
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dodatabym zaréwno infrastrukture technologiczng (kompatybilne systemy sieciowe) jak i
spéjnos¢ terminologiczng opracowania rzeczowego oparta na standardach kontrolowanego

stownictwa.

2.3 Uwagi terminologiczne

Do swoich rozwazan terminologic;?nych mgr Caban wprowadzila pojecia
bibliotekarstwa WOJskowego naukowej 1nf0nnacy WO_]SkOWCJ rozpatrumc relac;q: pomle;dzy'
poj¢ciami informacji naukowej i dokumentacji oraz informacji wojskowej i obronnej. Za
niewiele wnoszacy cz¢$¢ uznaje szukanie w kontekscie podjetego tematu relacji pomiedzy
pojeciami ,,system” i ,,sie¢” — tym bardziej, ze wiele przytaczanych definicji pochodzi sprzed
20-30 lat, a wige odnosza si¢ do zupelnie .innych' realiow w $wiecie informacji. Ponadto w
calej pracy pojecia te wielokrotnie si¢ przecinajg i termin ,sieé” wielokrotnie pojawia sie
chociazby w nazwach takich jak; ,resortowa sieé biblioteczna” (np. s.<.82~82)- - Tozumiana

jako czes¢ resortowego systemu informacji naukowe;.

Autorka mogta arbitralnie przyja¢ pojecie systemu, gdyz takie utrwalito si¢ w informacji
naukowej, lub podajgc arguméntzicjc; hiszpanskich bibliotekariy pfzytaczanq na s. 20, zbiezng
z powszechnie przyjetym w informatologii rozurﬁieniem systemu (,,W systemic wszystkie
jego elementy maja te same cele, dlatego pQwinhy by¢ wspdlnie zarza;dzane i tym samym
powinny tworzy¢ wspblng calo$e™) . Przekonujaco natomiast brzmi stwierdzenie Autorkis zo
»ha sprawne i efektywne wspdldzialanie .jednostek w ramach systemu skiada si¢ kilka
zasadniczych elementdéw, sg nimi przede wszystkim: efektywna infrastruktura techniczna,
spojne regulacje prawne i wsp(')lnie realizowane projekty oraz mozliwodéé wzajemne;
wymiany pogladow i doswiadczen” (s. 92). Taki zreszta uklad stat sie wyinacznikiem ukfadu
tresci w rozdziale 4.2. ,Funkcjonowanie systemu NIW” (w tytule roz&zialu -nalezaloby
rozwingé skrot NIW), Do przytoczonego stw1erdzema Autorkl doda{dbym Jeszc?e oqoby.
(specjalistow informacji i uzytkowmkow systemu) Zag,adnlemom zapewnienia pracowmkom.

fachowosci wymaganej w systemie mgr Caban po$wieca niewiele miejsca.

Za bledne uznaje wlaczenie zagadnien zwigzanych z opracowaniem rzeczowym zasobdw

resortowego systemu informacji naukowej do rozdzialu poéwigconego infrastrukturze

. technicznej. Rozumiem, ze zagadnienia nowoczesnych sposob6w reprezentaci informacji i

wiedzy w sieci Scisle wigzg si¢ z - rozwojem. nowych narzedzi 'informqtycznych (i takie



pewnie bylo myslenie autorki rozpraWy), jednakze metody opracowania rzeczowego jako

takie nie nalezg do infrastruktury technicznej.

- Mimo kilku wspomnianych wyzej ‘uwag krytycznych, generalnie rozprawe doktorska mgr

Matgorzaty Caban oceniam wysoko zaréwno pod wzgledem metodologicznym jak i

merytorycznym. Ponizej formuluj¢ jej oceng w odniesieniu do standardowych kryteriow

szezegdtowych.

1.

Czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego?

.Rozp.rawa doktorska mgr :Ma}gorzaty Caban jest  pierwszym systemowym

spojrzeniem na dziatalnosé informacyjng w zakresie naukowej informacji wojskowej
w Polsce, dodatkowo poszerzona o funkcjonowanie podobnych systeméw w
wybranych paiistwach czlonkowskich. NATO (Republice Czeskiej i REFN).
Zastosowanie metody pordwnawczej pomiedzy krajami i wskazanie rozwiazan

niemieckich (Bundeswehry) jako wzorcowych mozna uznaé za nowatorskie,

. perspektywiczrie i pomoche dla decydentéw przysztych rozwiazaf systemu naukowej

informacji wojskowej w Polsce. Zgadzam si¢ z doktorantka, ze oceniajac obecny stan
faktyczny ,.nalezy si¢ zastanowié, czy w rzeczywistosci wlasciwym jest jeszeze

uzywanie w tym wypadku okreslenia system” (s. 184).

Rozprawa jest logicznie uporzadkowanym i solidnie udokumentowanym badaniem

.rozwo;u syqtemu naukowe; mformaql wo;skowe] w Polsce, by dojs¢ do analizy stanu

aktualnego na tle wybranych panstw cz}onkowsklch NATO. Bez tego historycznego
rozwoju (kilkudziesigciu lat) poszczegblnych instytucji, sieci i systeméw trudno
bytoby whasciwie ocenié sytuacje biezaca.

Cel rozprawy zostal sformutowany jednoznacznie i dobrze zostat zrealizowany, z
zastrzezeniem do czeSci perspektywicznej. Autorka w przekonujacy sposéb

dowiodta postawionej tezy.

Czy rozprawa doktorska wykazuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata?
Temat podjety w recenzowanej erpraw_ie_ lokuje si¢ na pograniczu‘kiik'u dyscyplin

naukowych w ramach dziedziny nauk spolecznych - nauk o zarzadzaniu i jakosei,



nauk o polityce i administracji, nauk o bezpieczefistwic (w kontekécic
pozamilitarnym), a w szczegélnodei nauk o komunikacji spolecznej 1 mediach. O
znaczgce] wiedzy Autorki w zakresie przedmiotu rozprawy $wiadczy nie tylko
sprawne wykorzystanie Zrédet, ale takze ich umiejetne’ oméwienie i
zinterpretowanie w Swietle literatury przedmiotu i postawionych celéw. W wykazie

wykorzystanej literatury widnieje sporo publikacji obcojezycznych,

Czy rozprawa dok'torska' potWierdZé umiéjq;fhbéé séniodiiélnego ‘ﬁrowadzenié pracy'
naukowej?

Trzeba uwzgledni€, ze ,.Srodowisko wojskowe, z uwagi na oczywisty aspekt
bezpieczenstwa ma czgsto charakter zamkhie;ty, hermetyczny, trudno dostepny dla
0s0b cywilnych” (s. 20), w ktérym c¢zeé¢ dokumentdw, to dokumenty nigjawne. .
Dodatkowym utrudnieniem w docieraniu do informacji moze byé¢ miedzynarodowy
kontekst badal. Autorka dowiodla, zc potrafi radzi¢ sobie z takimi problemami. : -
Jako kolejna pozytywng cechg pracy badawczej autorki nalezy wskaza¢ bardzo
staranne dokumentowanie przytaézanych informacji zaréwno licznie uwzglednionymi
aktami prawnymi, ale takze dokumentami niepublikowanymi i dokumentami
wewngtrznymi, co znajduje swoj wyraz w pracy w 522 przypisach, glownie
wskazujacych. '

Postawione w rozpraWIe zadanla badawcze Autorka rozw1aza%a prawxd%owo .
demonstrujac dOJrza}osc metodologlcznq Pozytywme zZwraca takze uwageli |
umiejetnoé¢ formutowania whasnych krytycznych (i uzasadnionych) ocen.

Rozprawa powstala miedzy innymi na podstawie bogatych #rédel prawnych i
niepublikowanych; ktore Autorka nie tylko zidentyfikowala, ale i wnikliwie
przeanalizowala.

Od strony redakcyjnej rozprawa zostala przygotowana starannie, chbciaz jak
wspomnialam wyzej, autorka nie u:strzeg}:z;lf sie drobnych przeoczen i tzw. literéwek..
Rozprawa wyposazo'na jest tez w popi'aw'n_y i starannie opracowany aparat
naukowy. ._ ' _ '
Przedstawiona do recenzji prace doktorska cechuje dobry styl, zwiezlod¢, jasnosé i
komunikacyjno$¢ j¢zyka naukowego. Autorka w przekonujacy sposéb umie dowodzié

swoich racji, popartych badaniami.




4. Wniosck koncowy

Praca jest z pewnoscig cennym wkiadem do dorobku bibliologii i informatologii,

sytuowanych obecnie w naukach o komunikacji spolecznej i mediach.

Przedlozong rozprawe doktorska ,,System naukowej informacji wojskowej w Polsce
na tle wybranych panstw czlonkowskich NATO. Studium bibliologiczno-informatologiczne”
mgr Malgorzaty Caban oceniam pozytywnie i stwierdzam, Ze spelnia ona wymagania
stawiane rozprawom doktorskim. Wnioskuje o dopuszczenie mgr Malgorzaty Caban do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



