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1. Charakterystyka formalna pracy doktorskiej

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska jest jednotomowym opracowaniem w formacie
A4 o objetosci 560 stron. Praca sktada sie z cze$ci teoretycznej 1 metodologicznej oraz obejmuje
5 rozdziatow:

1. Metropolizacja jako emanacja procesow globalizacji. Wprowadzenie do gldéwnych kategorii
pojeciowych

2. Dyskursywne podstawy tworzenia przestrzeni spoteczne;j

3. Przypadek Gornoslaskiego Obszaru Metropolitalnego  jako przyktad wytwarzania
przestrzeni spotecznej
4. Metodologia badafh wtasnych

5. Analiza materialu empirycznego

Praca doktorska zawiera rowniez podsumowanie i wnioski koncowe, bibliografi¢, netografie,
spis cytowanych materiatow prasowych, spis wykresow, spis tabel, spis diagramow, spis

rysunkow oraz aneks.



2. Ocena merytoryczna pracy

Struktura rozprawy obejmuje dwie gtéwne czesci: teoretyczng i metodologiczng. Czesc
teoretyczna sktada si¢ z trzech rozdziatow. Pierwszy rozdziat ma charakter wprowadzajacy,
zawiera wyjasnienie poje¢, przedstawia ramy konceptualizacji zjawiska metropolizacji oraz
jego wymiary: funkcjonalny, przestrzenny, sieciowy i instytucjonalny. Punktem wyjscia do
refleksji dotyczacej spotecznego poparcia dla dziatalnos$ci instytucji metropolitalnego
zarzadzania oraz uspolecznienia kwestii metropolitalnej, wyrazajacej si¢ w zwiekszeniu
Swiadomos$ci mieszkancoOw na temat jej funkcjonowania, Doktorantka czyni aspekt
funkcjonalny. Problematyka wokot ktorej Autorka buduje narracje metropolitalng koncentruje
si¢ na dwoch zasadniczych pytaniach badawczych: po pierwsze, w jaki sposob proces
metropolizacji w wojewodztwie $laskim w wymiarze instytucjonalnym i funkcjonalnym
znajduje odzwierciedlenie w dyskursie prasy lokalnej w latach 2007-2018, i po drugie, jakie
mozliwos$ci stwarza dyskurs prasowy dla wytaniania si¢ przestrzeni spolecznie przezywanej w
analizowanym obszarze metropolitalnym. Rozprawa doktorska p. mgr Zuzanny Neuve-Eglise
wpisuje si¢ wigc w bardzo aktualny nurt rozwazan dotyczacych dynamicznego rozwoju
obszaré6w metropolitalnych generujacych wysoki poziom zycia i1 gospodarowania, wzrost
ustug, innowacji, technologii. Wobec wyzwan i problemow jakie stoja przed obszarami
metropolitalnymi coraz wigkszego znaczenia nabierajg projekty wspodtpracy na rzecz integracji
metropolitalnej i uzyskanie dla nich poparcia spotecznego.

W czesci pierwszej rozprawy pojawiaja si¢ liczne odniesienia do wspotczesnych
procesOw wykorzeniajacych oraz, doswiadczen zwigzanych z identyfikacjg 1 tozsamoscig
przestrzenna, nie znalaztam jednak odwotania do nowych kryteriéow klasyfikacji metropolii, w
ktorych wykracza si¢ poza badawcze tradycje demograficzne skupiajace si¢ na wielko$ci miast
mierzonych liczbg mieszkancow. Od kilku dekad toczy si¢ dyskusja 0 tym, czy metropolia to
jeszcze miasto? Poddawanie w watpliwos$¢ miejskosci metropolii wynika ze swoistych wzorow
ksztaltowania metropolitalnych struktur oderwanych od tradycyjnych modeli miasta.

Pani mgr Neuve-Eglise stusznie zauwaza, ze samo pojecie ,,metropolizacji”, chociaz
dobrze zdefiniowane w literaturze pojawia si¢ w przekazach prasowych i w dyskursie
publicznym jako figura stylistyczna. Dokonuje poprawnie skonceptualizowanego wywodu
socjologicznego zwigzanego z ksztaltowaniem metropolitalnosci za pomoca jezyka. Za
przedmiot badan obiera Goérnoslaski Obszar Metropolitalny jako przyktad wytwarzania
przestrzeni spotecznej oraz ognisko wzajemnego oddziatywania potencjatu ludzkiego,

technologicznego, naukowego i finansowego. Dostrzegam w tej czg¢éci rozprawy pewien



niedostatek. Chodzi mi o brak rozwiniecia watku jakosci zycia jako miary zadowolenia z
funkcjonowania metropolii. Pojawia si¢ wprawdzie kwestia zapewnienia wyzszej jakosci zycia
jego mieszkancoéw stanowigcej punkt wyjscia do refleksji na temat spotecznego poparcia dla
dziatalno$ci instytucji metropolitalnego zarzadzania oraz uspolecznienia kwestii
metropolitalnej, lecz bardzo oszczednie. Za celowe uznalabym przywotanie kategorii jakosci
zycia, nie tylko subiektywnie zrelatywizowanej do wiasnego zycia lecz takze dotyczacej
satysfakcji z funkcjonowania sfery instytucjonalnej. U podstaw tego podejscia lezy
szczegllnie istotne obecnie budowanie standardow zycia w metropoliach w oparciu o
wskazniki jakoSci $rodowiska zbudowanego (spoteczno-kulturowego, przestrzennego,
ekologicznego). W krajach europejskich wykorzystuje si¢ caty szereg skal pomiarowych
uwzgledniajacych rézne elementy sktadowe jakos$ci zycia w strukturach metropolitalnych.

Za cel rozprawy Autorka przyjmuje zdefiniowanie kreacyjnej oraz integrujacej roli
jezyka/ komunikacji w budowaniu uniwersum znaczen i wspolnoty interpretacyjnej. Kieruje
si¢ ,,checig ustalenia sposobow ksztattowania przez dyskurs prasowy wyobrazenia o metropolii
w jej wymiarze przestrzennym, funkcjonalnym i instytucjonalnym, zwracajac szczegdlng
uwage na jej rozpowszechniane znaczenia zawarte w utrwalonych w jezyku reprezentacjach”
(s. 13). W celu poglebienia socjologicznej analizy wyobrazen o metropolii bierze na warsztat
dyskurs prasowy, skupiajac uwage na kreacyjnej i integrujacej roli jezyka. W sposob
kompetentny wydobywa z materiatéw prasowych najbardziej charakterystyczne i no$ne watki
tematyczne sktadajace si¢ na dyskursywny obraz metropolizacji. Postuguje si¢ w analizie
treSci metodg ramowania, dzigki czemu podjeta probg skonstruowania reprezentacji
spotecznych metropolii w glownych watkach tematycznych, wytonionych z materiatu
empirycznego nalezy uznac za udang.

Pytania badawcze kieruja uwage nie tylko w strone charakterystyki dyskursu prasy, lecz
takze analizy dynamiki wystgpowania artykutlow dotyczacych procesu metropolizacji w
wojewodztwie §laskim, rodzaju zabierajacych w nim glos podmiotéw oraz  gtdownych
wspomnianych wczeséniej watkow tematycznych.

Odnoszac si¢ do kolejnej grupy pytan badawczych za interesujacy wywod nalezy uznaé
rozwazania, ktore przenoszg punkt cigzkosci z tradycji demograficznej na wymiar
funkcjonalno-jakosciowy.  Autorka motywuje to przede wszystkim  wlasnymi
zainteresowaniami skoncentrowanymi wokot problematyki powigzan pomigdzy trzema
zjawiskami: metropolizacja, dyskursem i tozsamoscig. W metropolizacji poszukuje
,,kosztownych spotecznie skutkéw ubocznych”, ktore pozostaja gdzie§ na marginesie zjawiska,

a stanowig wazny jego element. W tej czgséci pracy odnosi si¢ do aspektow omawianego



zagadnienia pozostajacych w istotnej zaleznosci od wiladzy lokalnej 1 regionalne;j.
Konsekwentnie broni stanowiska, ze metropolizacja poza uwarunkowaniami ekonomicznymi i
technologicznymi ma stabo rozwinigty watek zwigzany z ochrong tozsamosci lokalne;.

Na tle ambitnych rozwazan o ztozonosci i wielokierunkowosci proceséw
metropolizacji, poszukiwaniu nowych rozwigzan oraz narzedzi zarzadczych sprzyjajacych
przeksztalcaniu niekontrolowanych i wspoétzaleznych systemow interakcji, obfitujacych w
sprzecznosci i konflikty wymaga wyjasnienia z jednej strony stwierdzenie, ze ,,metropolizacja
to proces zachodzacy samoistnie, a zarzadzanie duzymi obszarami zurbanizowanymi w sposob
zapewniajacy ich zrbwnowazony rozwoj stanowi wspotczesnie jedno z podstawowych wyzwan
dla wiadz publicznych” (s. 27), a z drugiej, ze ,,metropolizacja instytucjonalna w odréznieniu
od pozostatych wymiaréw wigze si¢ z tworzeniem narzgdzi zarzgdzania metropolitalnego i jest
procesem sterowanym” (s. 28).

W tym miejscu pojawia si¢ tez uwaga dotyczaca modelu zarzadzania obszarami
metropolitalnymi. Analiza réznych szkot tworzenia ustrojow metropolitalnych pokazuje jak
trudno znalez¢ uniwersalne rozwigzanie wypracowane w zgodzie ze specyfika/tozsamoscia
lokalng i kontekstem krajowym. Metropolie, jak argumentujg badacze, ze wzglgdu na swoj
status meter-polis, dryfuja w stron¢ postnarodowego organizmu, konstytuujacego si¢ w
globalnych dynamicznych przeptywach, odrywajac si¢ od korzeni, stwarzajac tez niespotykane
wczesniej mozliwosci zakotwiczania si¢ spoteczenstw miejskich na nowych zasadach. Sasskia
Sassen zwraca uwage na to, ze powigzane z innymi miastami metropolie czy miasta globalne
wykazuja wigcej podobienstw migdzy soba, niz Z pozostatymi regionami wewnatrz danego
panstwa narodowego. Z korzyScig dla rozprawy byloby rozwinigcie perspektywy
makrosocjologicznej, w ktorej przestrzen konstytuuje si¢ na trzech roznych ptaszczyznach:
lokalnej, panstwowej i globalnej. Globalizacja W niej przyczynita si¢ do wyrazniejszej w
ostatnich dekadach reorganizacji czasu i przestrzeni (shrinking world, time-space compression,
time-space convergence itp.). Te kluczowe czynniki w rozwoju wspotczesnych metropolii
stanowig wazne zmienne wyjasniajace zjawiska 1 procesy, ktore zachodzg w ztozonych
strukturach miejskich. Przeptywy informacji i kapitalu wyznaczaja nowe style zycia i nowe
podejscie do przestrzeni, tozsamosci, identyfikacji.

Za problematyczng mozna uznac takze teze, ze ,,wladza lokalna, samorzadowa, ponosi

odpowiedzialno$¢ za wzmacnianie poczucia wigzi z lokalnym terytorium, wyrazajgcego si¢ W
obywatelskim zaangazowaniu mieszkancow w kwestie wspolnoty lokalnej. Jednocze$nie

zaangazowanie to stanowi wyraz zbiorowego panowania okre$lonej zbiorowos$ci nad

wyznaczonym administracyjnie terenem, w tym takze przestrzeni metropolii” (S.8). Nie ulega




watpliwosci, podazajgc tropem Tadeusza Stawka, ze w dialogu wykuwa si¢ miasto, miejskosc.
Za mniej oczywiste nalezy jednakze uzna¢ stowa Autorki, ktore wskazujag na omnipotencje
wiladzy lokalnej w zakresie odpowiedzialno$ci za wzmacnianie wigzi z lokalnym terytorium.
W przypadku metropolii miejskos¢ wynika z odniesienia do ,,innych” niekoniecznie
podzielajacych te same normy i warto$Ci czy miejsca. Metropolie wyroznia uzytkowanie
roznych przestrzeni oraz preferowanie odmiennych styléw zycia i bardziej sieciowych niz
przestrzennych identyfikacji. Politycy wielokulturowych metropolii musza wigC zdawac sobie
sprawe Z tego, ze wyobrazona wspolnota podzielanych lokalnych tozsamosci moze sta¢ si¢
takze zrodlem napie¢ w relacji do konstruujgcych ja regut prawnych. Pragnienie budowania
wiezi lokalnych na gruncie spoteczno-kulturowych i przestrzennych identyfikacje moze si¢ sta¢
rownie dobrze paliwem w konfliktach, jak i Zrédlem nowych tozsamosci. Trudno jest mi
zgodzi¢ si¢ z teza, ze zaangazowanie mieszkancow/uzytkownikow przestrzeni metropolitalnej
stanowi wyraz zbiorowego panowania okreslonej zbiorowosci nad wyznaczonym
administracyjnie terenem. Gwarantem spotecznego wymiaru metropolii sa mechanizmy
uczestnictwa spolecznosci lokalnych w procesie zarzadzania (Raport OECD.

Zadaniem wladzy lokalnej jest budowanie ptaszczyzn demokratycznej akceptacji
reform, porozumienia wokoét réznic interesdéw oraz roéznych praktyk tozsamosciowych. We
wspotczesnych metropoliach trudno znalez¢ zadowalajaca wszystkich odpowiedz na rodzace
si¢ problemy, dlatego ze wzgledu na zjawisko ,,niemozliwej do zasymilowania odmiennosci”
nie ustajg poszukiwania innych/réznych/nowych form integracji spotecznej. Podobni sobie
mieszkancy nie stworzg metropolii. Sama réznorodno$¢ to tez za mato aby powstata wspolnota
okreslonych wartosci, sposobu zycia czy aspiracji.

Rozprawa Kandydatki wyrosta z zatozenia, ze chociaz proces metropolizacji zachodzi
w sferze materialnej, to moze by¢ wzmacniany takze w sferze symbolicznej poprzez dyskurs
publiczny, w ktéry angazuja si¢ rozni aktorzy — politycy, lokalni aktywisci, naukowcy,
przedstawiciele mediow 1 mieszkancy. Zasadniczo nalezy si¢ zgodzi¢ z tg teza, jak réwniez z
trafnym spostrzezeniem, ze metropoli¢ trzeba postrzega¢ jako wizje lub projekt. Autorka w
procesie metropolizacji upatruje szanse, odnoszac ja do sfery dyskursu i szerzej — komunikacji
masowej, na rozwoj wyobrazen zbiorowych. W tym celu odwotuje si¢ do teorii
konstruktywizmu, zgodnie z ktora rzeczywisto$¢ jest wytwarzana w interakcjach jednostek i
grup spotecznych. W duchu konstruktywistycznym na plan pierwszy wysuwajg si¢ pytania: co
i jak si¢ moéwi o metropolizacji, jakich argumentéw si¢ uzywa. Nie znajdziemy jednak
glebszego uzasadnienia postugiwania si¢ zatozeniami teorii konstruktywistycznej i omoéwienia

rowniez jej stabszych stron. Autorka, pisze ze przyjmuje uj¢cie konstruktywistyczne, ,,gdzie



powstawanie tozsamosci analizuje si¢ z perspektywy dyskursu metropolitalnego generowanego
przez instytucje i elity zaangazowane w konstruowanie metropolii” (s.9). Dowodzi, ze pojgcie
dyskursu ewoluowato, a w analizach $wiata spotecznego nadaje si¢ mu moc sprawcza
rzeczywistosci (S. 49). Z przyjeciem tej perspektywy wigze si¢ istotne zatozenie, ze w
zamierzeniu ptynne i otwarte tozsamosci powstajace w mysl konstruktywizmu spotecznego i
polityk tozsamosciowych generuja z jednej strony antyesencjalistyczny stosunek do miejskiej
przestrzeni, a z drugiej silng che¢ do spotecznego wytwarzania/ujarzmiania podmiotowosci.
Warto pamigta¢ o tym, ze w SWoich wyobrazeniach o rzeczywisto$ci spotecznej mozna daé
si¢ ponies¢, mylac obraz $wiata z nim samym. Byloby interesujace poznaé stanowisko
Kandydatki w tej kwestii.

Kolejny watek polemiczny wigze si¢ z podkreslaniem roli prasy lokalnej w procesie
ksztattowania/wytwarzania —metropolii. Media z calag pewnoscig istotnie oddzialuja na
percepcje roznych zjawisk, jednakze ich wptyw na konstruowanie znaczen, oswajanie sfery
polityczno-administracyjnej czy integracj¢ mieszkancéw wokot wspolnych wartosci wydaje
si¢ nieco przeszacowany. W dobie cyfryzacji mediéw i réznorodnych przekazow ptynacych z
wielu Zrodet stanowienie z nich narzedzia socjalizacji metropolitalnej mieszkancow wymaga
poglebionej refleksji na temat sfery demokracji metropolitalne;.

Na uwage zastugujg kompetentnie rozwinigte watki polityk metropolitalnych, ktore
bazuja na wertykalnym systemie hierarchicznych instytucji zarzadzajacych. W sytuacji gdy
obszary metropolitalne w Polsce sg stosunkowo nowa jakos$cig miejskg ze stabo jeszcze
wyksztatconymi efektywnymi mechanizmami prowadzenia wspdlnej polityki rozwoju miast 1
tradycjg wspoélzarzadzania, kluczowym zadaniem  metropolitalnych struktur staje sig
wlaczanie w ten proces réznych aktorow i1 podmiotow. Jak wynika z rekomendacji
europejskich, ~w tym m.in. ze Strategii Lizbonskiej, prowadzenie zintegrowanej
metropolitalnej  polityki przynosi trwale korzysci dla rozwoju regionéw miejskich,
zwickszajac  konkurencyjno$¢ uktadow osadniczych i regiondw, we wspoOlpracy
miedzynarodowej. Koncepcje sieciowego wspotzarzadzania promujg inkluzywnos$¢, a procesy
decyzyjne majg charakter deliberatywny. Wiaze si¢ z tym kolejny istotny watek dotyczacy
uczestnictwa spolecznego w procesach wspoétzarzadzania strukturami metropolitalnymi.
Autorka, co chcg podkresli¢, trafnie spostrzega, ze hasto ‘metropolizacja’ w zwiazku ze
wspolczesnymi zjawiskami spoteczno-kulturowymi i przestrzennymi oznacza takze lokalne
punkty zaczepienia i materializacje. W obrgbie metropolii mamy wiec do czynienia z
transformacjami spoteczno-przestrzennymi, bedacymi efektem splotu nowych technologii,

stylow zycia i przeplywdw organizujacych interakcje. Na nowe style zycia wptywaja nie tylko



globalnie zdefiniowane wzorce lecz takze same procesy lokalne wywieraja wpltyw
strukturyzujacy. O lokalizacjach przemystu decyduja coraz czesciej panoramy miast, miejskie
kultury czy dbalo$¢ o srodowisko. Wspodlczesne badania polityki metropolitalnej wobec
roznorodnos$ci form i1 koncepcji zarzadzania tego typu obszarami wskazujg jednoznacznie, ze
nie ma jednego modelu metropolii. Niemniej jednak powinien by¢ on wypracowywany w
zgodzie z tozsamoscig lokalng. W zwiazku z tym, klucza do lepszej przysztosci w metropoliach,
szuka si¢ w nowym mysleniu o miastach (nowy municypalizm, wspoétzarzadzanie publiczne
itp.). W rozprawie zabrakto szerszego odniesienia do najnowszych koncepcji na ten temat.
Autorka w kilku miejscach przywotuje francuskiego filozofa Henri Lefebvre’a, gdy rozprawia
o dynamicznej, relacyjnej i spolecznie wytwarzanej przestrzenni, pomijajac istotne z
perspektywy wspoétczesnych zmian zachodzacych w miastach jego stanowisko, ktore zawart w
eseju Le droit a la ville (Prawo do miasta; 1967) (s. 92). Z perspektywy wspoéiczesnej
metropolizacji prawo to powraca z nowa sitg, stwarza bowiem mozliwosci decydowania przez
mieszkancow o kierunku rozwoju miejskiego srodowiska zbudowanego. Nabiera tez nowego
znaczenia w procesie budowania integracji metropolitalnej oraz ukazania jego spotecznego
wymiaru. W obliczu wielu probleméw/barier wystgpujacych w polskich metropoliach (lub
metropoliach in statu nascendi) uwarunkowanych historycznie, prawno-administracyjnie,
politycznie szczegdlnie wazne stajg si¢ rozwazania o koniecznosci zintegrowanego podejscia
do zarzadzania i planowania przestrzennego w skali metropolitalnej (spory o governement i
governance). Tej kwestii, jak rowniez kontroli procesu urbanizacji oraz koordynacji
interesariuszy, grup spolecznych, instytucji, organizacji, jak wynika z analizy materialu
prasowego, nie dostrzegajg W stopniu zadowalajacym wymienieni w rozprawie aktorzy zmian.
Watek ten zastuguje wigc na szczegolng uwage zwlaszcza w kontekscie zatozen zawartych w
koncepcji prawa do miasta wrazliwej na bariery w wykonywaniu zadan publicznych
odpowiadajacych potrzebom mieszkancoéw. Stad za istotng zasade integracji metropolitalnej
uznaje si¢ zagwarantowanie mechanizmdow uczestnictwa spotecznosci lokalnych w procesie
zarzadzania, na co shusznie zwraca uwage Autorka na Kilku kartach rozprawy.

Kandydatka w sposob wyczerpujacy rozwija watek metropolizacji funkcjonalnej,
podkreslajac, ze jest on gleboko wpisany we wspodtczesne zmiany zwigzane z pozycja panstwa
1 jego roli, wyrazajace si¢ w ograniczeniu jego mozliwo$ci organizacyjnych i finansowych.
Wryrdznia: strukture instytucjonalng, aspekty instytucjonalne,, instytucjonalizacj¢ wspotpracy,
sfer¢ instytucjonalng, jakosci instytucjonalne itp. W tabeli na s. 225 (takze na s. 24) wymienia
aspekty metropolii jako instytucji, jednak, biorgc pod uwage to, jak wazny w procesie

metropolizacji jest wymiar instytucjonalny, za uzasadnione uznalabym odwolanie si¢ w



pierwszej kolejnosci do zalozen zwigzanych z kryteriami stricte jakoSciowymi. Jednym z
priorytetowych jest wysoka jako$¢ ushug, instytucji i wyposazenia, lecz zagadnienie to pojawia
siec w dysertacji tylko przy okazji cytowanej pracy Michela Bassanda. Metropolie jako
kluczowe osrodki gospodarcze cechuje nowa jakos$¢ miejska nieporownywalna z tradycyjnym
miastem czy tradycyjnym regionem.

Rozdzial drugi zawiera rozwazania 0 roli dyskursu w budowaniu $wiadomosci
metropolitalnej. Autorka odwotuje si¢ do procesu wytwarzania przestrzeni spolecznej i miejsca,
wigzagc refleksje na temat obszaru metropolitalnego oraz jego przestrzeni fizycznej i
wyobrazonej z kognitywnymi podstawami regulujagcymi procesy formutowania i odbioru
komunikatéw. Koncentruje uwagg na opisie dyskursu w podejéciu Michela Foucault jako
systemu wiedzy/wladzy. Przywotuje, stusznie, takze koncepcje dotyczace komunikacyjnych
mechanizméw wytwarzania miejsca i budowania konstrukcji tozsamo$ciowych. Za dobrze
skonceptualizowane w tym rozdziale nalezy takze uzna¢ rozwazania o znaczeniu tozsamos$ci
miasta metropolitalnego w powigzaniu ze strategiami marketingowymi. Zwlaszcza ze
szczegolnie w ostatnich dekadach rozwija si¢ pewien wzor zachowan odno$nie do
zarzagdzania miastami wyrazany akumulacja znakow dystynkcji, co nierzadko niszczy
wyjatkowo$¢ danego miejsca i sprzyja utowarowieniu  kulturowych débr wspolnych. A
materialy promocyijne, jak stlusznie zauwaza Kandydatka, budza nie zawsze pozytywne emocje.

W rozdziale trzecim Doktorantka bardzo kompetentnie kresli kontekst historyczny
procesu powstawania obszaru metropolitalnego oraz instytucji jego zarzadzania w postaci
Gornoslaskiego Zwigzku Metropolitalnego i Gornoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii. Spdjnie
1 wyczerpujaco przedstawita zlozono$¢ zjawisk spolecznych, gospodarczych i1 kulturowych,
budujac tlo dla procesu metropolizacji w ramach wspotpracy gmin zwigzku metropolitalnego.
Omawia stosunek badanych mieszkancéw miast obszaru metropolitalnego w wojewddztwie
$lagskim do metropolii jako wspolnego dobra i zasobu. Dostrzega duzy potencjat wzmacniajacy
poczucie tozsamosci mieszkancow, ogniskujacy je wokot wartosci kojarzonych z kategorig
metropolitalnosci, takich jak kreatywno$¢, postep i1 innowacja, ,,jak réwniez sferg wartosci
podstawowych i sposobami spedzania wolnego czasu” (5.155). Niestety, wypowiedz ta zawiera
kilka dos¢ przypadkowych czynnikéw, wskaznikow i koncepcji, przyktadowo dobro wspdlne
czy spedzanie wolnego czasu. Zestawienie réznych miar, wskaznikow, kategorii pochodzacych
z roznych porzadkow wprowadza niepotrzebny chaos w poprawnie skonstruowany i bardzo
ciekawy rozdzial.

Czes¢ druga prezentuje podstawy metodologiczne przeprowadzonej analizy wraz z

wynikami. W rozdziale czwartym Autorka opisuje cel i przedmiot badan, przedstawila pytania



badawcze oraz uzasadnita wybor prasy jako zrodta materiatu empirycznego, charakteryzuje
metody i techniki badawcze, sposob pozyskania i przygotowania danych do analizy oraz dobor
proby. Dokonuje analizy materiatow prasowych m.in. ze wzgledu na kryterium podmiotowe,
wyrdzniajgc zrodla dziennikarskie i niedziennikarskie. Rozdzial ten zawiera poprawnie
sformutowane wnioski z badania pilotazowego obejmujgcego jakosciowag analize tresci
strategii rozwoju gmin wchodzacych w sktad Gornoslaskiego Zwigzku Metropolitalnego, ktore
dostarczyly pierwszych wskazan odnosnie do sposobu opisu kategorii ,,metropolia”,
zaobserwowanych rowniez w badanym materiale prasowym.

W rozdziale pigtym Autorka prezentuje w trzech sekcjach wyniki badan, stosujgc
analiz¢ ilosciowa dynamiki dyskursu w badanym okresie (lata 2007-2018) w podziale na teksty
dziennikarskie: artykuly informacyjne i publicystyczne oraz wywiady i debaty, a takze
dodatkowo teksty niedziennikarskie jako reakcje czytelnikoéw na dyskurs elit symbolicznych
zawarty w prasie. W sekcji drugiej przedstawia wyniki analizy jakos$ciowej, bazujac na
zawarto$ci wylonionych z materialu prasowego grup tematycznych, problemow i kwestii
stanowigcych tres¢ dyskursu prasowego. Nastepnie omawia wyniki analizy ramowania
zawierajace hierarchizacje 1 selekcje informacji uwzglednionych w konstruowaniu
reprezentacji spotecznych metropolii w dominujacych watkach tematycznych, wytonionych z
materialu empirycznego na podstawie obserwacji poczynionych na dwoch poprzednich etapach
analizy. Bardzo interesujacy sposob analizy przekazoéw prasowych z wykorzystaniem srodkow
jezykowych dowodzi znajomosci warsztatu metodologicznego oraz ma wartosci poznawcze.
Rozprawa w tej cze$ci pokazuje jak wazne przekazy slowne funkcjonujg w roli skutecznych
narzedzi wywierania presji, budowania ocen 1 nadawania znaczen poszczegdlnym obszarom
czy miejscom w strukturze metropolitalnej.

W czegsci koncowej Kandydatka podejmuje probe zarysowania medialnego obrazu
metropolii. Zwraca uwage na procesualny charakter zjawiska metropolizacji a takze na
nowatorskie podejscie do problemu, ktore polega na odkrywaniu nowych pdl badawczych
skoncentrowanych na przestrzeni symbolicznej powstajacej metropolii. W podsumowujacym
rozdziale zawiera interesujace i inspirujace do dalszych badan i analiz wnioski, obnazajac
mechanizmy rzadzace ksztaltowaniem si¢ metropolii §laskiej. Czynnik $wiadomos$ciowy

odgrywa tu istotng rol¢ i pokazuje role narracji prasowej w jej rozwoju.

3. Wnhnioski koncowe
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Praca, ze wzgledu na swojg tematyke jest bardzo wazna. Obejmuje szeroki wachlarz
zagadnien zwigzanych z procesem metropolizacji obszaru Gorno$lasko-Zaglebiowskiego.
Ukazuje sposob postrzegania problemu przez osoby i instytucje, do ktorych nalezy
wytwarzanie 1 polepszanie istniejacych struktur urbanistycznych. Cel pracy zostat jasno
okreslony, a metody i techniki badan — odpowiednio dobrane i opisane. Postawione tezy sg
oryginalne i stanowig istotny wktad do nauk socjologicznych. Pani mgr Zuzanna Neuve-Eglise
rozpoznata znaczenia przypisywane metropolii przez roznych autoréw przekazow prasowych,
Wwzbogacajac 1 poszerzajac wiedz¢ socjologiczng w zakresie narzedzi interpretacyjnych w
procesie ksztaltowania si¢ $lgskiej metropolii. Autorka w sposdb kompetentny pokazata
mechanizm budowania wizji metropolitalnosci na podstawie analizy dyskursywnej,
podejmujac trudne wyzwanie przedstawienia réznych wymiardw pojecia metropolizacji.
Wyszla poza przewazajacy w dyskursie publicznym poglad o dominujacej roli w rozwoju
metropolizacji regionu $lgskiego wymiaru instytucjonalnego i technokratycznego, poszerzajac
go o wymiar $wiadomos$ciowy, jakkolwiek pamigta o tym, ze badania nie wyczerpujg
problematyki wyobrazen zbiorowych o metropolii w wojewodztwie §laskim. Za dojrzatoscia
intelektualng i badawcza Autorki przemawia takze dociekliwos¢ i otwarcie na dalsze badania
spotecznych reprezentacji metropolii zawartych w wypowiedziach mieszkancow gmin, ktore
wchodzg w sktad zwigzku metropolitalnego. Walory poznawcze pracy oraz umiejetnosci
analityczne Autorki dowodza znajomo$ci warsztatu naukowo-badawczego 1 spelniaja
wymagania stawiane pracom doktorskim.

Recenzowana dysertacje oceniam pozytywnie i na podstawie przedstawionej
argumentacji zgodnie z art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z poézniejszymi zmianami) wnosze¢ do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki Socjologiczne Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o
przyjecie rozprawy i dopuszczenie mgr Zuzanny Neuve-Eglise do publicznej obrony

pracy i dalszych etapow postepowania doktorskiego.

/,??C((f;)u»@ f2¢ l//)”«’?,?z!/z.z,, el



