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Recenzja

dysertacji doktorskiej mgr Zuzanny Neuve-Eglise

Uwagi ogdlne

Przedstawiona do recenzji praca doktorska mgr Zuzanny Neuve-Eglise pt. Konstruowanie
metropolii. Pomiegdzy instytucjq a przestrzeniq spotecznej narracji — przypadek
Gornoslgsko-Zagtebiowskiej Metropolii liczy 495 stron, za$ na jej strukture sktadaja sie:
wstep, pigé, rozbudowanych rozdziatéw, podsumowanie oraz aneksy (w tym m.in. spisy
rozméwcoéw z wywiadow wykorzystanych w analizowanych dziennikach, drzewo
kodowe uzyte do analiz a takze dokumenty wyznaczajace strategiczne ramy

konstruowania GZM) bibliografi¢ oraz spisy wykresow, tabel, diagraméw i rysunkow.

Artykut 187 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, w ustepach 1 i 2 okreSla cechy
konieczne dla oceny wartoSci pracy doktorskiej, ktérymi s3: wykazanie si¢ ogdlng wiedza
teoretyczng kandydata w dyscyplinie, umiejetno§¢ samodzielnego prowadzenia pracy

naukowej oraz oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

W pracy Zuzanny Neuve-Eglis wszystkie te trzy elementy sa wyraZnie widoczne,

zwlaszcza w punkcie pierwszym i drugim:

1. Bardzo dobre rozeznanie Autorki w klasycznych i wspétczesnych teoriach z szeroko
rozumianych studiéw miejskich. Autorka nie tylko swobodnie porusza si¢
w literaturze przedmiotu, ale tez formutuje wiasne stanowiska w debatach naukowych

w ramach tych, kluczowych dla tematyki badan wilasnych, obszaréw. Dotyczy to



zaréwno klasycznych dla tego obszaru debat, jak i najbardziej aktualnych watkéw

i polemik dotyczacych zasadniczych dla pracy obszaréw problemowych.

2. Ambitnie zarysowane cele badawcze, ktére polegaja nie tylko na odtworzeniu
dyskursu prasowego dotyczacego proces6w metropolizacji, ale takze
zidentyfikowanie 1 rozpoznanie sposobOow ramowania metropolii 1 procesow
metropolizacji przez rdéznych aktoréw. Na uwage zasluguje zaplanowanie badaf
wlasnych, facznie z precyzyjnym sformulowaniem probleméw badawczych, pytaf
badawczych oraz zastosowaniem metod i technik badawczych. Na szczegdlne
podkreslenie zastuguje niezwykle rzetelnie przeprowadzona analizy zebranych danych

w oparciu o wykorzystanie CAQDA w modelu mieszanym (ilo§ciowo-jakoSciowym).

3. Podkre§lam znaczenie tematu pracy, cho¢ nie do konca uwazam, ze jest to praca o
absolutnie oryginalnym charakterze. Zdecydowanie pojawiaja si¢ w niej watki
oryginalne: po pierwsze, w odniesieniu do przyjetego zalozenia wyjSciowego, a wigc
uznania, 7Ze proces metropolizacji zachodzi nie tylko na poziomie przestrzennym
1 materialnym, ale takze w przestrzeni symbolicznej, w ktorej metropolii ksztaltowana
w sposéb dyskursywny. Po drugie, samo pojecie ,,dyskursu metropolitalnego” jest
autorskg propozycja mgr Neuve-Eglis. Myslenie w kategoriach trialektyki
przestrzennej, co zreszta sama Autorka wskazuje, jest wazng czeScig badan nad
fenomenem miasta. Jej praca stanowi dobry przyktad praktycznego wykorzystania
takiego trialektycznego podejScia. Podkre§lam ponownie, ze wyjSciowa teza zostala
pozytywnie zweryfikowana w toku rzetelnych i imponujacych badan, ktére robig
wrazenie nie tylkogdy mowa o skali pozyskanego materiatu, ale takze sposobie jego

analizy.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze mgr Neuve-Eglis kompetentnie podejmuje w odpowiednich
czeSciach pracy problematyke miejskg i dyskursywng. Skutecznie buduj¢ swojq analizg
wychodzac od skonstruowanego przez siebie pojecia ,,dyskursu metropolitalnego”
wskazujac na role dyskursOw o przestrzeni 1 miejsca jako elementdw sprawczych
posiadajacych potencjal wytwarzania struktur i dzialan spotecznych. W glebszym sensie
siega do kategorii ,,miejsca” jako tacznika miedzy tym co fizykalne 1 materialne, a tym co

emocjonalne dostgpne wtasnie poprzez reprezentacje. Autorka wykazuje si¢ bardzo dobra



znajomoscig tych kontekstow, jak 1 umiejgtnoScig powigzania ich z badanymi przez nig

zjawiskami.

Strona formalna pracy jest bardzo dobra — zar6wno jezeli ocenial struktur¢ pracy, jak
stosowany jezyk. Struktura jest bardzo czytelna, logiczna, poszczegdlne problemy —
zardwno w czescl teoretycznej, jak i w prezentacji wynikow badaf - sg przedstawione
w sposéb kompleksowy 1 wyczerpujacy. Jezyk jest precyzyjny i wlaSciwy dla dyscypliny.
Bibliografia obejmuje pozycje zaréwno najnowsze, jak 1 obficie czerpie z klasycznych

tekstow socjologicznych.

Z tego powodu postrzegam niniejszg dysertacj¢ jako wazng pracg dla subdyscypliny

socjologii, jakg pozostaje socjologia miasta.
Uwagi szczegétowe

Rozdzial 1. stanowi rozbudowane i kompleksowe wprowadzenie do przyjetego
problematyki badawczej konceptualizujac zjawisko metropolizacji 1 SciSle powigzane
z nim pojecia ,,metropolii” oraz ,,obszaru metropolitalnego”. Sporo miejsca Autorka
poSwiecita wymiarowi instytucjonalnemu zjawiska metropolizacji wskazujac, ze ,.kwestia
instytucjonalizacji obszaréw metropolitalnych jest procesem trudnym i naznaczonym
konfliktami” bowiem ,,pocigga ona za soba nie tylko naruszenie tradycyjnej, zastanej
struktury terytorialnej, odzwierciedlajacej jednoczesnie strukture¢ polityczng oparta na
wlaSciwych jej grupach interesu, ale takze struktur¢ spoteczng zakorzeniong
w SwiadomoS§ci mieszkancOw” (paragraf 196 pracy). Przyjecie dyskursywnej
perspektywy mozliwe jest dzigki wskazaniu roli spotecznego poparcia dla dziatalnoSci
instytucji metropolitalnych oraz ,,uspotecznienia” metropolizacji, a wiec znaczenia tego
procesu w SwiadomoSci mieszkancow. Jak stusznie zaznacza Autorka, odwotujac si¢ do
celu pracy obszary metropolitalne petnig ,,rol¢ centréw wiladzy gospodarczej, ale takze,
co wazne z perspektywy problemu kreowania obrazu medialnego, centréw wywierania

wplywu i tworzenia opinii” (paragraf186 pracy).

Rozdzial 2. to z kolei teoretyczna refleksja na temat roli dyskursu w ksztalttowaniu
symbolicznego wymiaru metropolizacji i metropolii, a wigc przestrzeni symboliczne;j.
Autorka w sposob przekonujagcy udowadnia ze dyskurs pelni wazng role nie tylko

w wytwarzaniu rzeczywistoSci, ale réwniez w objaSnianiu mieszkancom elementéw



spotecznej przestrzeni metropolii. Autorka sigga tutaj do réznych Zrdédet 1 inspiracji

szeroko odwotujac si¢ do dwdéch zasadniczych grup zagadnien:

- zagadnienia wytwarzania przestrzeni, tym kategorii kluczowych w egzystencjalnych
podejSciach do przestrzeni, takich jak miejsce, przestrzefi symboliczna, wytwarzanie
miejsca. Tutaj bardzo dobrze oceniam nasycony teoretycznie podrozdziat Kategoria
przestrzeni spotecznej i miejsca oraz proces ich wytwarzania, ktéry prezentuje wiele

perspektyw badaczach i koncepcji teoretycznych od klasycznych, po wspétczesne.

roli jezyka w ksztaltowaniu rzeczywistoSci spotecznej (i przestrzennej) zwlaszcza
w kategoriach dyskursu (w tym krytycznej analizy dyskursu). W tej czg¢Sci rozdziatu
zwracam uwage na podrozdzialy O komunikowaniu i tworczej roli jezyka w kreowaniu
znaczen kulturowych, ktéory w moim przekonaniu jest az nadmiarowg analizg roli jezyka
w naukach spotecznych oraz wazny i dobrze przygotowany podrozdzial Teoretyczne
podstawy koncepcji dyskursu — dyskurs a spoteczne tworzenie rzeczywistosci, w ktérym
Autorka wskazuje wiasnie na KAD oraz znaczenie elit symbolicznych w ksztattowaniu
praktyk dyskursywnych. Jak stusznie podkreSla kluczowe znaczenie ma dla Niej
,mozliwos¢ zaszeregowania dyskursu publicznego (prasowego) do praktyk spotecznych
1 instytucjonalnych, ktére maja pewien potencjal jako praktyka dyskursywna do
wytworzenia wlasnej wizji rzeczywistoSci oraz jej legitymizacji i normalizacji dzigki
specyfice odbioru masowego oraz statusie podmiotéw dyskursu jako ekspertow,

przedstawicieli elit symbolicznych” (paragraf 299 pracy).

Waznym, z punktu widzenia oryginalnoSci pracy, elementem pozostaje wprowadzenie
przez Autorke kluczowego dla niej pojecia ,,dyskursu metropolitalnego”, ktéry - na bazie
wczesniejszej swojej publikacji - opisuje jako ,dyskurs nalezacy do kategorii
transdyskursywnych” (podobnie jak dyskurs miejski), gdyz ,,metropolia jako przedmiot
odniesienia pojawia si¢ w wielu innych dyskursach, na przyktad dyskursie naukowym,
politycznym, medialnym, promocyjnym czy urzgdowym” (paragraf 335) oraz, w zwigzku
z tym wyodrebnienie trzech istotnych aspektéw tego dyskursu, tj. 1) medialnego, 2)
publicznego oraz 3) politycznego (paragraf 337 pracy). W moim przekonaniu ta
propozycja skutecznie pozwala jej na faczenie w dalszych czeSciach pracy podejScia
oddolnego (obywatelskiego) i odgérnego (instytucjonalnego) w procesach ksztattowania

GZM.



Rozdziat 3. ma charakter opisowy i jest istotny dla nakreSlenia kontekstu badan. Autorka
prezentuje proces powstawania obszaru metropolitalnego oraz jego instytucjonalne
zaplecze (w postaci GornoSlaskiego Zwigzku Metropolitalnego oraz Gornoslasko-
Zaglebiowskiej Metropolii). To pozwala na przyblizenie réznych wymiaréw tego procesu:
od zjawisk spotecznych, przez gospodarcze po kulturowe. Odniesienia do wczeSniejszych
ustalefi naukowych pozwalaja Autorce na wstgpng kategoryzacje istotng dla
interpretacji badanych tekstéw publicystycznych. Istotnym z punktu widzenia
krytycznego i teoretycznego wymiaru pracy elementem tego rozdzialu pozostaje
podrozdzial zatytulowany Miasto jako wytwor dyskursu: tozsamosS¢ miasta a wizerunek
w narracji promocyjnej, w ktorym Autorka, w oparciu o dobry przeglad literatury, zderza
ze soba elementy tozsamoSciowe (siggajac m.n. do psychologii Srodowiskowej)
z elementami marketingu miejskiego i marketingu miejsca. To, w moim przekonaniu

wazny watek, ktory by¢ moze warto bytoby przesunaé do rozdziatu 1.

Rozdzial 4. stanowi rozdziat otwierajacy drugq, badawczg cze$¢ rozprawy doktorskiej. To
moment przejscie od teorii do, w tym przypadku, podstaw metodologicznych pracy.
W rozdziale przedstawiono: cel, przedmiot badan, sformutowano pytania badawcze.
W ramach rozdziatu dokonano takze wstepnej propozycji podzialu gatunkowego tekstow
w oparciu o kryterium podmiotowe (tu wazne rozréznienie na materiaty dziennikarskie
oraz niedziennikarskie, tzn. komentarze i opinie czytelnikéw). Ciekawym fragmentem
tego rozdzialu pozostaja wnioski z badania pilotazowego, Autorki, obejmujacego analize
treSci dokumentéw strategicznych pochodzacych z gmin-cztonkéw GZM 1 bedacego
bezposrednig inspiracjg do podjecia poglebionych badaf. Tu warto zwréci¢ uwage na dwa
wazne fenomeny opisane przez Autorke, tj. relatywnie niewielki i p6Zny udziat watkéw
metropolitalnych w strategiach gminnych oraz rywalizacyjne watki dotyczace

przewodniej roli wybranych miast na prawach powiatu w zwiazku.

Rozdziat 5. stanowi prezentacj¢ wynikow badaf jakoSciowych w podziale na trzy
wyraznie wyodrebnione i obszerne podrozdziaty. Podzial ten uznaj¢ za uzyteczny nie
tylko z perspektywy Autorki, ale i czytelnika pracy. W proponowanym schemacie
Autorka przechodzi od analizy iloSciowej treSci (podrozdziat 5.1.), przez jakoSciowa
analize treSci (5.2.), po analiz¢ ramowania (podrozdziat 5.3.), kazdy z podrozdziatéw

opatrujac dodatkowo krétkim podsumowaniem.



Uwazam, ze sposob uporzadkowania i kategoryzowania zgromadzonego i analizowanego
materialu jest wystarczajagcy i funkcjonalny. Dobrym i wartoSciowym pomysiem
badawczym byto wyodrebnienie i uwzglednienie komentarzy 1 opinii czytelnikow foréw.
cho¢, jak zastrzega ,analiza procesu recepcji przedstawien metropolii ograniczy si¢
jedynie do analizy treSci pojawiajacych si¢ epizodycznie komentarzy i opinii czytelnikow
badanych periodykéw” to jednak - jak stusznie zauwaza - opierajac si¢ na tych danych
mozemy zaobserwowac to, jak reprezentacje metropolii moga oddziatywa¢ na rdzne
elementy postaw mieszkaficow zar6wno wobec obszaru metropolitalnego, jak i instytucji
nim zarzadzajacych (paragraf 376 pracy). Dodatkowo, Autorka zdecydowata si¢ takze na
analize iloSciowa aktoréw zaangazowanych w kreowanie metropolii, réznicujac ich ze
wzgledu na charakter instytucjonalny 1 poziom dziatania: od regionalnego po europejski

(patrz: podrozdziat 5.1.2 Podmioty dyskursu o metropolii w wywiadach i debatach)

Druga i trzecia czgS§¢ rozdzialu analitycznego opiera si¢ na przedstawieniu wynikow
jakoSciowej analizy treSci, w tym sensie jest, wraz z analizag ramowg, najbardziej
interesujagca mnie czeScig rozprawy. W trzeciej czeSci rozdzialu analitycznego za
orientacj¢ metodologiczng postuzyta analiza ramowania rozumianego przez Autorke jako
proces hierarchizacji 1 doboru informacji, ktére biorg udziat w konstruowaniu
reprezentacji spofecznych metropolii, z uwzglednieniem trzech funkcji, tj. 1) definiowania
probleméw 2) formulowania ocen oraz 3) prezentowania proponowanych rozwigzaf.
Analizy w tej czeSci sa szczegllnie istotne, zwlaszcza w czesci 5.2.2. (Metropolia jako
przestrzen zycia) z watkami demograficznymi, migracyjnymi i wiedza o metropolii oraz
czeSci 5.3., gdzie pojawiajg si¢ poglebione analizy ram w tym ramy konfliktu oraz
dominujacych metafory wojny, gry, spektaklu, sportu (na str 416-417). Spos6b
przedstawiania metropolii jako GZM o w duzej mierze opieral si¢ na ramie konfliktu,
z wyjatkiem samego powotania zwigzku, kiedy mozna bylo zaobserwowa¢ w badanym
materiale ram¢ szansy. Wazne jest tez wskazanie na relacje wtadzy samorzadowe;j
1 czwartej wiladzy: dziennikarze dazyli do wzbudzenia zainteresowania i oddolnego
poparcia mieszkancéw regionu dla kwestii metropolitalnej wywierajac nacisk na
politykéw, by Ci tworzyli lepsze warunki zycia dzigki powotaniu silnej instytucji

metropolitalnego zarzadzania.

W kontekScie czeSci drugiej chciatbym, podkre§lajac skale 1 form¢ analizy, zwrécié

uwage na raczej deskryptywny niz krytyczny charakter analiz Autorki. Sugerowanie



zastosowania KAD wskazywaloby na bardziej poglebiong i silniej teoretycznie
opracowang analize, poglebienie watkéw konfliktowych i rozbudowanie analiz metafor.
Mysle, ze nie w pelni zostal tu wykorzystany potencjat krytyczny oraz mozliwosci jakie

daje wspierana komputerowo analiza tresci.

Szukatem tez ramy teoretycznej stuzacej opisaniu samych proceséw i1 wydaje mi si¢, ze
ciekawym punktem odniesienia do analizowanych proceséw pozostaje specyficzne dla
analiz neostrukturalnych podejScie SAF. Teoria SAF (strategic action fields) silnie opiera
si¢ an dziataniach 1 jest zakorzeniona w neoinstytucjonalZmie: podstawowymi
jednostkami zbiorowego dzialania w spoteczenstwie. Pole dziatafi strategicznych to
porzadek spoteczny w skali mezo, a wigc Swietnie nadajacy si¢ do analiz proceséw

metropolitalnych.

W ramach SAF aktorzy (zaréwno indywidualni, jak i zbiorowi) wchodza w interakcje,
wiedzac o sobie nawzajem, zgodnie ze zbiorem wspdlnych ustalen dotyczacych celow
pola, relacji w polu (w tym tego, kto ma wiadz¢ i dlaczego) oraz zasad pola. Wazne s3
takze podstawowe jednostki tej teorii, a wigc m.in. elementy. Sg one nastepujace: m. in.
aktorzy tacy jak podmioty dominujace, oraz rywalizujace o pole a takze jednostki
zarzadzajace, kategorie takie jak umiejetnoSci spoteczne, czy wazne momenty stuzace
formowania nowego pola takie jak egzogeniczne wstrzgsy, rozerwania pola, poczatki
1 epizody sporu/6w oraz rozstrzygniecie. Uwazam, ze uzycie SAF pozwolitoby wzmocnic¢

analityczno-teoretyczny wymiar pracy.

Whiosek

Podsumowujac uwagi zawarte w recenzji nie mam watpliwosci, ze praca mgr Zuzanny
Neuve-Eglis ma charakter rzetelnie przeprowadzonego rozwigzania waznego problemu
naukowego, przy okazji ktérego Doktorantka wykazata si¢ zaréwno ogélng oraz
specjalistyczng wiedzg teoretyczng w zakresie nauk socjologicznych, jak 1 umiejetnoScia

samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Recenzowang dysertacje oceniam jednoznacznie pozytywnie 1 na podstawie
przedstawionej argumentacji zgodnie z art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo

oszkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pdzniejszymi zmianami)



wnosze do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Socjologiczne Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach o przyjecie rozprawy i1 dopuszczenie mgr Zuzanny Neuve-Eglise

do publicznej obrony pracy i dalszych etapéw postepowania doktorskiego.

Jhetk Gadecki



