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Uwagi wstepne

Problematyka podjgta przez mgra Bartosza Sitka stanowi wazny element refleksji nad
istotg i mechanizmami prowokacji politycznej realizowanej w przestrzeni Internetu. O ile na
polskim rynku naukowym odnalezé mozna publikacje odnoszgce sie do problematyki
prowokacji politycznej i kwestii stanowigcych otoczenie kulturowe, czy szerzej spoteczne
tego zjawiska o tyle polaczenie a nawet proba syntezy prowokacji i sieci, stanowi interesujgce
wyzwanie dla Autora, umozliwiajace eksplanacje polskiej przestrzeni komunikacji
politycznej, za$ dla czytelnika jest interesujagcym poznawczo doswiadczeniem. Poglebiona
analiza zjawiska prowokacji politycznej, zilustrowana konkretnymi przyktadami jest dobrze

zrealizowanym zadaniem badawczym, co juz na wstepie nalezy uznaé za atut tej rozprawy.

Podjeta problematyke nalezy ponadto uzna¢ za aktualng i potrzebna dla rozwoju refleksji
naukowej. Sygnalizowany w tytule problem badawczy jest istotny dla poszerzania pdl
badawczych w naukach spotecznych, sprzyja poglebianiu badan integrujgcych subdyscypliny
w obrebie tych nauk.

Przedlozona do recenzji praca doktorska jest nowym i aktualnym spojrzeniem na kwestie
prowokacji politycznej i jej specyficznych mechanizméw wyznaczanych przez nowe media.
Sadzg zatem, ze Autor niejako konfrontuje to, co jest dobrze rozpoznane, wzglednie

uniwersalne, czyli zjawisko prowokacji politycznej, z tym co specyficzne, aktualne
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1 wyznaczane rozwojem technologicznym przestrzeni komunikowania politycznego.

Doceni¢ nalezy zatem zdolno$¢ Autora do prowadzenia badan usytuowanych w
klasycznej problematyce politologicznej i identyfikowania nowych zjawisk, ktérych
eksploracja przyczynia si¢ do kreowania nowych obszaréw badan (w dyscyplinie nauki o
mediach 1 komunikacji spotecznej) a przede wszystkim daje odbiorcy nowe kwantum wiedzy.
Moéwi o tym sam Autor we wstepie do pracy, zaznaczajac, iz (...) praca zostata poswiecona

mozliwosciom, jakie Internet i cyfrowo$¢ otwierajg przed prowokacja polityczng (s.4).
Przyjeta do recenzji rozprawe oceniam wedtug kryteriow odnoszacych sie do:

o zalozen pracy, jej struktury i problematyki badan oraz aspektu metodologicznego
e stosowanego aparatu pojeciowego i kategorialnego
e doboru zrdodet

e formalnej oceny pracy.
Zalozenia pracy, jej struktura, problematyka badan oraz aspekt metodologiczny

Recenzowana praca sklada si¢ z czterech rozdziatéw, wstepu, zakonczenia, biliografii i
jednego zalgcznika. Taka struktura jest zasadniczo standardowa, stosowana w dysertacjach
doktorskich. Autor zastosowal uktad problemowy, ujgcie jezykowe tytutdw poszczegdlnych
rozdziatéw jest odzwierciedlone w ich tresci. Adekwatnos¢ tytutéw rozdziatéw do tresci
uznaj¢ za istotny walor tej pracy. Cho¢ w tym miejscu zglaszam uwagi polemiczne, co do
sformutowan tytuléw podrozdziatlow. Oczywiscie mozna przyjaé, ze tytul rozdziatu okresla z
jednej strony kontekst merytoryczny, z drugiej za$ aspekty omawianego w podrozdziale
zjawiska, jednak pozwalam sobie by¢ zwolenniczka maksymalnego doprecyzowania
Jezykowego, i tak na przyktad, mimo iz tytut rozdziatu sugeruje, ze kwestie demagogii,
akredytacji, czy dyskredytacji sg prezentowane zgodnie z koncepcjg Mirostawa Karwata, to
jednowyrazowe tytuty, moim zdaniem wymagajg doprecyzowania, gléwnie po to, by pokazaé
specyfike Karwatowskiego rozumienia akredytacji, dyskredytacji , itd. Tym samym Autor
moglby szerzej oméwi¢ kwestie polemiczne, czy dyskutowaé z rozumieniem tych pojec

prezentowanym przez Karwata.

W czesdci wstgpnej Autor wskazuje na cele pracy oraz umiejscawia podjetg problematyke
na tle dotychczasowych badan. To dobry pomyst, bowiem uzmystawia fakt usytuowania
badan w ich otoczeniu merytorycznym i metodologicznym. Ogdlnie rzecz ujmujac Doktorant

prezentuje tutaj swoj zamyst badawczy oraz sposob jego naukowej realizacji. Szczeg6lnie
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duzo miejsca poswigca opisowi i wyjasnieniu tzw. sytuacji problemowej, wyjasnia dlaczego
cyfrowy kontekst prowokacji politycznej jako dziatania komunikacyjnego powinien by¢ na
nowo badany. Mgr Bartosz Sitek okresla podstawowy cel pracy, wskazujac, ze jest nim (...)
»proba ukazania mozliwej korelacji miedzy rozwojem nowoczesnych technik komunikowania

(...) a stosowaniem prowokacji politycznej (...)”s.11.

Autor formutuje réwniez pieé szczegétowych celéw i siedem hipotez. Nie mam
istotnych watpliwosci co do przyjetych hipotez, ich poprawnosci jezykowej, metodologiczne;j

1 merytorycznej.

Nie mam réwniez watpliwosci co do poprawnej struktury pracy i podziatu tresci.
Rozdziat 1. Internet — tlo spolecznokulturowe i cyfrowosé technik komputerowych ma za
zadanie wprowadzenie do problematyki badar. Jest tu nagwietlona zaréwno historia Internetu,
jego spoteczny charakter, jak i istota spoeczenstwa sieci. W rozdziale tym sg prezentowane
tresci systematyzujgce problematyke, w jakims stopniu sprawozdawcze, choé nie brakuje
refleksyjnosci odnosnie do zwigzkéw proceséw komunikowania i technologii. Autor nie
stroni rowniez od analitycznego ujecia komunikowania zaposredniczonego komputerowo
(s.61), sygnalizuje spoteczne konsekwencje tego stanu rzeczy. Rozdziat ten jest atrakcyjny
poznawczo, dodatkowo $wiadczy o dobrym rozpoznaniu badanej problematyki. Podkresli¢ tu

trzeba tez, ze rozwazania te sg osadzone w dobrze dobranej, aktualnej literaturze przedmiotu.

Rozdziat 2. Dziatania polityczne, zachowania polityczne i Internet jest proba
zdefiniowania i jednocze$nie wskazania réznic miedzy dziataniem i zachowaniem
politycznym. Autor przytacza dotychczasowe badania w tym zakresie, powoluje si¢ na znane,
funkcjonujace w literaturze przedmiotu konceptualizacje. Mimo niejednoznacznych doniesiefi
naukowych odnosnie do zakresow semantycznych tytulowych pojeé Autor zasadniczo
poradzit sobie z analizg literatury, potrafit wskaza¢ podstawowe réznice i ich teoretyczne
osadzenie — co jest szczegblne cenne, bowiem jest Swiadectwem $wiadomego stosowania
wskazanych zagadnien. Brakuje mi w tym rozdziale powotania sie na Jurgena Habermasa,
cho¢ w bibliografii Habermas widnieje. Doceni¢ trzeba umiejetnosé potgczenia oméwionej
koncepcji zachowan i dziatan politycznych z komunikacjg polityczng w Internecie. Doktorant
odnosi si¢ dos¢ szczeg6towo do zjawiska aktywnosci politycznej, bardzo dobrze porusza sig
w tej problematyce, a Jego rozwazania cechuje duzy stopien dojrzatosci i dylematywnosci, co

uznaj¢ za wazny atut tego fragmentu wywodu.



Kolejny rozdziat Siatka poje¢ niezbedna do zrozumienia fenomenu prowokacji
politycznej — w mojej opinii jak najbardziej zasadny, nie mniej nie przemawia do mnie ujecie
jezykowe tytutu tego rozdziahu. Podzielam natomiast jego sens merytoryczny i logiczny. Bo
oto bowiem Autor zmierzyt si¢ z rekonstrukcja podstawowych kategorii i poje¢ i to swoiste
»rusztowanie” kategorialne jest niezwykle obszerne ilosciowo ( ponad 100 stron) i zakresowo.
Autor zaczyna od analizy pojecia wladzy i wptywu, poprzez rozwazania na temat socjalizacji
politycznej, Swiadomosci spotecznej i postaw, do kultury politycznej. Sg to niezwykle
obszerne zagadnienia, oméwione w tej dysertacji stosunkowo pobieznie. Zagadnienia
wiasciwe dla psychologii politycznej stanowig szeroko rozumiane tlo teoretyczne dla
wyjasniania zjawiska prowokacji, podobnie jak ujete w kolejnym podrozdziale zagadnienia

manipulacji w dyskursie publicznym, w tym kluczowe mechanizmy i narzedzia manipulacji.

Dodatkowo Autor postugujac si¢ siatka pojeciowa zaproponowang przez Mirostawa
Karwata rekonstruuje zjawisko prowokacji, ustanawiajgc dla niej swoiste otoczenie
semantyczne. Rozdzial trzeci jest wige merytorycznym kontekstem dla podjetych badan

weryfikujacych przyjete hipotezy.

Rozdziat 4. Analiza Zrddet internetowych pod kqtem stosowania prowokacji
politycznej ma charakter empiryczny, bowiem w nim Autor przedstawia prowokacje
polityczne na dwéch profilach na Facebooku — Minimalistyczna Satyra Ahmeda Goldsteina i
Sztuczne Fiolki oraz na kanale Youtube Tygodnika Nie. Doktorant zbadat 1536 wpiséw,
ktdre nastgpnie zostaty zakodowane wedtug przygotowanego klucza kategoryzacyjnego.
Podkresli¢ trzeba, ze Autor oprécz standardowych kategorii badat réwniez specyficzne, czyli
potencjat prowokacyjny wpisdw oraz pierwiastek prowokacji. Zwlaszcza tej ostatniej
kategorii nalezy si¢ szczegdlna uwaga i uznanie, gdyz Doktorant zaproponowat dziesiecio-
kategorialng matrycg (...), ,,ktora pozwolita zakodowaé wystepujacg w kazdym wpisie tre$¢”
(8.232). Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze Doktorant zdaje sobie sprawe zardwno z potencjatu

analitycznego tej matrycy, jak i z jej ograniczen.

Generalnie rzecz ujmujac zebrany materiat badawczy zostat poddany testowaniu
statystycznemu, ktére pozwolitlo Autorowi na wskazanie r6znego rodzaju zaleznosci a przede
wszystkim na zobrazowanie problematyki zwigzanej z gldwnym celem pracy czyli
zobrazowaniem rodzaju przestawianych tresci politycznych, ich potencjatu prowokacyjnego

oraz szczegdtowych pierwiastkéw prowokacji. Rezultaty badan sg szczeg6lowo opisane, a na



ich podstawie Autor wyprowadza konkretne wnioski. Rozdziat ten wskazuje na wysoki

poziom umiejetnosci analitycznych Doktoranta.

Prace wieniczy Zakoriczenie, w ktérym Autor odnosi si¢ do poszczegdlnych celow
badawczych oraz weryfikacji vs falsyfikacji przyjetych hipotez (cho¢ Autor prezentuje
poglad, ze jedna z hipotez zostala czesciowo zweryfikowana). W zakonczeniu mgr Bartosz
Sitek ponownie udowadnia, ze jest refleksyjnym badaczem, potrafi badania zaplanowag,
dokonac¢ analizy i syntezy ich wynikéw, by¢ krytycznym wobec metod badan i ich rezultatow.
Moge z pewnoscig konkludowac, ze Autor prezentuje w tej czesci uogdlniony, syntetyczny
oglad podjetej problematyki, jeszcze raz wykazuje, ze temat prowokacji politycznej w

cyfrowym $wiecie jest znakomicie przez niego rozpoznany.

W zwigzku z powyzszym, warto podkresli¢, ze w recenzowanej pracy doktorskiej mgr
Bartosz Sitek zaprezentowat warsztat badacza nauk spotecznych, umiejetnie tgczac wiedze z
zakresu psychologii politycznej z wiedzg i umiejg¢tnosciami analitycznymi i syntezujgcymi z

zakresu nauk o mediach i komunikacji spoleczne;j.

Catos¢ wywodu jest skonstruowana w sposob logiczny, choé¢ przewazajg w sensie
ilosciowym aspekty teoretyczne, ktére wedhug mojej opinii — mozna bylo istotnie

zredukowac.

Reasumujac, przyjeta struktura pracy, jest adekwatna do zatozen badawczych
recenzowanej dysertacji. W kontekscie metodologicznym nalezy podkresli¢, ze Autor
zademonstrowat wysoki poziom zaréwno warsztatu badawczego, jak i wysoki poziom
umiejetnosci analizy i syntezy materiatu badawczego. Tres¢ tej pracy swiadczy o wysokim
poziomie rozeznania w przedmiotowej problematyce oraz umiejetnosci osadzenia wiasnych
badan empirycznych w kontekstach teoretycznych. Autor wykorzystuje do tego aktualny
dorobek badaczy zakresie prowokacji politycznej i komunikowania cyfrowego. Ponadto

prezentowane analizy majg charakter oryginalny i innowacyjny.

Podjeta w dysertacji problematyka badawcza jest istotna z punktu widzenia rozwazan
teoretycznych, ale przede wszystkim niezwykle cenne jest to, iz Autor dostarcza materiat
empiryczny, ktéry moze by¢ podstawa kolejnych badan zwiaszcza o charakterze
poréwnawczym bowiem zjawisko prowokacji politycznej jest nieustannie wazng czescig

komunikowania politycznego wytwarzanego przez podmioty polityki.



Atutem recenzowanej pracy jest fakt, iz problematyka badawcza spetnia kryteria
aktualnosci i uzupetnia literature przedmiotu. Podkresli¢ chee, ze prezentowane wyniki badan
empirycznych sa oméwione w sposdb nalezyty i przemyslany. Ponadto wyraznie odnoszg sie
do przyjetych celow badan i hipotez, za$ walor ilustracyjny tych badan jest niezwykle
istotny. Mgr Sitek ma umieje¢tno$¢ wydobywania z whasnych badan konkluzji i wnioskéw, o

czym $wiadczy konstrukcja rozdziatu empirycznego i zakonczenia.

Ponadto, z pelnym przekonaniem twierdzg, ze w warstwie metodologicznej oceniana
dysertacja spelnia standardy pracy doktorskiej. Autor prezentuje warsztat metodologiczny na
adekwatnym do etapu rozwoju naukowego poziomie, zdaje tez sobie sprawe z charakteru

wnioskowania na podstawie zrealizowanych badan.

Chce rowniez podkresli¢, ze praca doktorska mgr Sitka spetnia wymogi obiektywizmu

naukowego i rzetelnosci wywodu naukowego

Aparat pojeciowy i kategorialny

Podstawowe pojecia i kategorie sg wyeksponowane i poprawnie wyjasnione. Autor
przedstawia sposoby rozumienia i interpretacji takich poje¢ jak: wladza i wplyw, socjalizacja
polityczna i kultura polityczna, komunikowanie polityczne oraz pojecia i kategorie
rozszerzajace pole semantyczne prowokacji politycznej lub/i stanowigce jej otoczenie
semantyczne. Prezentacja tych poje¢ i kategorii jest dokonywana na podstawie analizy
dotychczasowych badan, Autor nie tylko je przedstawia, ale rowniez krytycznie interpretuje.
Oznacza to, ze Doktorant ma zdolno$¢ do rekonstruowania poje¢ i kategorii, a takze do ich
krytycznej, czasami tworczej interpretacji. Magister Sitek jawi si¢ nie tylko jako kompetentny
badacz a wrgcz jako badacz z duzym doswiadczeniem w pozyskiwaniu, selekcji i analizie
materialu empirycznego. Interesujgce jest umiejetne tworzenie przestrzeni badawczych z
wykorzystaniem fundamentéw dwoch dyscyplin naukowych. Oznacza to, ze cechg tej
rozprawy jest eksplorowanie nowych pél badawczych, co dodatkowo daje interesujgce
poznawczo rezultaty. Nie mniej mozna zauwazy¢, ze niektdre zagadnienia sg intelektualnie
blizsze Doktorantowi — uwazam, ze nalezg do nich szeroko rozumiane zagadnienia
medioznawcze, co uznaj¢ za naturalny stan rzeczy. Natomiast kwestie odnoszgce sie do

zagadnien z obszaru psychologii politycznej sg w wigkszym stopniu rekonstruowane



»Sprawozdawczo” — ale poprawnie z zachowaniem regut cytowania, czy wykorzystywania do

wlasnego wywodu ustalen badawczych prezentowanych w literaturze przedmiotu.

Jezyk rozprawy jest poprawny, jasny i klarownie oddajgcy intencje Doktoranta.
Czytelnik nie doswiadcza znuzenia lekturg tego tekstu. Wrecz z kazdym rozdziatem pojawiaja
si¢ interesujgce poznawczo ustalenia, przyblizajace czytelnikowi zjawisko prowokacji

politycznej, jej mechanizmy i specyfike wynikajgcg z nowych technologii.

Doboér zrodel

Autor wykorzystuje monografie, artykuty naukowe w czasopismach oraz rozdzialy w
pracach zbiorowych o zréznicowanym charakterze. Ta r6znorodnos¢ i obszernosé jest
niewatpliwie atutem — $wiadczy o rozleglej wiedzy, erudycji i umiejetnosciach
intelektualnych Doktoranta. Mgr Bartosz Sitek wykorzystat az 369 pozycji literatury
przedmiotu i blisko 50 zrédet internetowych.

Na korzys$¢ Autora przemawia fakt, iz na liScie wykorzystanej literatury znajdujg sie
kluczowe dla podjetej problematyki monografie i artykuly naukowe, w tym monografie i
artykuty angielskojezyczne. Podkresli¢ trzeba, ze waznym zrddtem, na podstawie ktérego

praca zyskuje miano oryginalnej, sg badania mediéw spotecznosciowych.

Formalna ocena pracy

Od strony formalnej nie mam zastrzezen. Jezyk pracy jest klarowny, o czym
wspominatam wczesniej, przypisy sporzadzone zgodnie z przyjetymi regutami. Bogata,
prawidtowo uporzadkowana bibliografia rdwniez stanowi atut tej pracy. Tabele i wykresy sg
czytelne, dobrze odzwierciedlaja material empiryczny zaprezentowany w pracy. Catos¢ pracy
napisana jest z duza kultura jezykowa i edycyjna. Zdarzajg si¢ drobne literowki czy

potknigcia stylistyczne, co nie zmienia wartosci merytorycznej pracy.



Whioski koncowe

Podjeta problematyka prowokacji politycznej w Internecie jest wcigz kluczowa nie
tylko dla poszerzania pdl badawczych nauk spotecznych, ale rowniez ma znaczenie dla
wnikliwego rozpoznawania praktyki politycznej i zjawisk, ktdre jg konstytuujg. W toku
badan wiasnych mgr Bartosz Sitek potwierdzit i rozszerzyl opisane i wyjasnione w literaturze
swiatowej i polskiej mechanizmy i cechy prowokacji politycznej w mediach

spotecznosciowych.

Ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki z dnia 14 marca 2003 r. ( Dz.U. Nr 65, poz.595, z p6zn.zm. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ustawa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki oraz o zmianie niektérych innych ustaw — DZ.U.Nr 84, poz.455, w brzmieniu
obowigzujagcym od dnia 1 pazdziernika 2011 r.) w artykule 13, pkt 1 zawiera stwierdzenie, ze
rozprawa doktorska, przygotowana pod opieka promotora, powinna stanowié oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub artystycznego oraz wykazywaé og6lng wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej, a takze umiejetnosé

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej”.

Uwazam, ze recenzowana rozprawa Bartosza Sitka Teoria i praktyka prowokacji
politycznej w Internecie ma charakter oryginalny, spetnia wymienione w ustawie wymagania,
a jej Autor wykazat si¢ stosowng wiedza teoretyczng w zakresie dyscypliny naukowej nauki o
mediach i komunikacji spolecznej. W zwiazku z tym przedktadam wniosek, aby dysertacja
mgra Bartosza Sitka zostata dopuszczona do dalszego etapu postepowania w przewodzie

doktorskim.




