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Rozprawa mgr Karoliny Polifskiej poswiccona zostala politycznemu dziennikarstwu
Sledczemu, ktére Autorka definiyje jako rodzaj dziennikarstwa obejmujacego ,,doglebne
badanie dokumentéw, weryfikacje wiedzy $wiadkéw, w celu upublicznienia waznej dla opinii
publicznej sprawy. Przy czym, badanie dotyczy¢ moze zaréwno dokumentéw surowych jak i
wytworzonych przez shuzby, nieznanych opinii publicznej”. Co prawda dziennikarstwo §ledcze
w Polsce ma duzo krétsza historig, niz na przyktad amerykanskie, to jednak w ciaggu ponad
trzydziestu ostatnich lat, kiedy jest ono w Polsce uprawiane, odnosito spektakularne sukcesy, i
mimo narastajgcych trudno$ci w jego uprawianiv, nadal odgrywa kluczowg role w realizacji
kontrolnej funkeji mediéw. Zgadzam si¢ w pelni z opinig Autorki, ktéra uzasadniajgc podjecie
tego tematu stwierdzila, ze ,,w dobie dezinformacji, manipulacji informacja, przeciazenia
informacyjnego, winno ono by¢ wspierane i promowane, a mtodzi adepci zawodu wyposazani
w najlepsza wiedze i narzedzia do jego uprawiania”. Uznajac naukowa wage podjetego tematu
badawczego, rozprawe mgr Karoliny Polifiskiej uwazam za oryginalng i wazng, gdyz wypelnia
ona luk¢ w badaniach politologicznych 1 medioznawczych nad politologicznym
dziennikarstwem $ledczym w Polsce, a Doktorantce i jej promotorom gratuluje wyboru tematu
rozZprawy.

Praca ma charakter interdyscyplinarny i empiryczny. Podjete w niej zagadnienie plasuje si¢ w
obszarze zainteresowania dwdéch dyscyplin naukowych: nauk o polityce i medioznawstwa,
jednak ze wzgledu na fakt, ze przyjgta perspektywa teoretyczna (rola dziennikarstwa $ledczego,
czy nawet szerzej — medidw w demokratycznym systemie politycznym), jak i sam przedmiot
badan (polityczne dziennikarstwo $ledcze), nadaly jej bardziej politologiczny niz
mediomawczy charakter. -



Dysertacja oparta zostala na bogatej i wlasciwie dobranej literaturze przedmiotu,
glownie z zakresu nauk o polityce i administracji oraz nauk o komunikacji spotecznej i mediach
a takze na licznych Zrodtach prasowych, do ktérych Autorka prawidtowo odwoluje sie w
kolejnych czgéciach rozprawy i wlasciwie je dokumentuje w przypisach.

Jak zadeklarowata Autorka we Wstgpie celem rozprawy ,jest zweryfikowanie, czy w
badanym okresie, w wybranych polskich tygodnikach opinii, realizowano funkcjg¢ kontrolng w
aspekcie dziennikarstwa $ledczego”, wyjasniajac, iz funkcje kontrolna rozumie jako ,patrzenie
wladzy na rgce, naglasnianie nieprawidlowosci rzadu, cztonkéw elit w sprawach waznych z
punktu widzenia opinii publicznej”.

W celu realizacji zatozonego celu badawczego przeprowadzone zostaly badania z
wykorzystaniem iloSciowej i jakosciowej analizy zawartoéci w oparciu o autorski klucz
kategoryzacyjny. Metoda ta jestuznana za wiaéciwa dlabadan w naukach spolecznych, a wrecz
kluczowa w badaniach przekazéw medialnych prowadzonych w dyscyplinie nauki o
komunikacji spotecznej i mediach oraz w naukach o polityce. Zastosowanie tej metody
pozwolito Autorce osiagna¢ zatozone cele i sformutowaé poprawne metodologicznie i ciekawe
poznawczo wnioski, a szczegotowy opis calej procedury badawczej zostal przekomujaco i
poprawnie wyjasniony w rozdziale metodologicznym.

Badaniem objgto tredci i oktadki polskich tygodnikoéw opinii w okresie pieciulat: 2013-
2017, okres ten zostal wybrany celowo, gdyz obejmuje koficowy okres rzadéw koalicji PO-
PSL oraz pierwszy okres rzadéw Prawa i Sprawiedliwosci.

Wybér tygodnikéw opinii podyktowany zostal faktem, ze zajmuja sie one
komentowaniem polityki, majg wyrazists lini¢ programows i na ich tamach uprawiane jest (a
przynajmniej oczekuje si¢ tego) tzw. dziennikarstwo jakosciowe, czyli oparte na najwyzszych
standardach profesjonalizmu. Do badan wybrano cztery tytuly prezentujace odmienne linie
programowe i zajmmyace wysokie pozycje na rynku tygodnikéw pod wzgledem sprzedazy i
czytelnictwa: ,Polityke”, ,Newsweek”, ,Wprost” oraz ,wSieci/Sieci”. W rozdziale
metodologicznym sformutowano dziewieé szczegdtowych pytan badawczych:

1. 1le dziennikarskich $ledztw przeprowadzity w latach przypadajacych na rzady dwaéch opcji
politycznych najpoczyiejsze tygodniki opinii?
2. Jaka jest czgstotliwos¢ publikacji w tygodnikach opinii materialéw o charakterze $ledczym?
3. Z jakimi yjawnianymi problemami mamy do czynienia najczesciej?
4. Jakie sg preferencje pism co do naglaéniania afer zwigzanych z nielubiang przez siebie opcja
polityczna?

5. Czy wykrywano wigcej afer dotyczaeych politykéw PO-PSL za rzadéw tej koalicji, czy tez
politykéw PiS-u za rzadoéw tej partii?

6. Jak czgsto w publikacjach $ledczych feruje si¢ wyroki, pokazuje winnego i zajmuje
stanowisko?

7. Jak czgsto, dziennikarze prébuja wiktaé w sprawe, o ktérej pisza, opcje polityczng?




8. Jak czgsto w badanych publikacjach wypowiadaja sig wszystkie strony konflikty, ajak czesto
brak jest wielostronnogci?

9. Jak czgsto dziennikarze zabiegaja w swych publikacjach o wypowiedzi/komentarze innych
0s0b (niz bohaterowie), by wyjasnié sytuacje?

Sformutowano takze siedem hipotez:
HI: Pomimo pogladu, Ze kondycja dziemnikarstwa $ledczego w Polsce jest w kryzysie, jego
natgzenie i kontrola rzadzacych, wskazuje na ciagly zywotnosé.
H2: W zaleimosci od opcji politycznej, ktéra ma wiadzg, istnieje zwigzek miedzy wzmozona
obecnoscig w dziennikarskich materiatach $ledczych, tematéw dotyczacych rzadzacej opcii
politycznej i mniejszej obecnodci opozyci.
H3: Dziennikarstwo Sledcze oddziatuje na zmiang rzeczywistoéci politycznej, zgodnie z
modelami zespotu D. L. Protessa.
H4: W §ledezych tekstach dziemnikarskich istnieje nastepujaca zaleimo$é: kiedy redakcje
opowiadaja si¢ po jednej stronie politycznej — feruja wyroki dla strony opozycyjne;j.
H5: Im wyZsza stronniczo$¢ tygodnika tym wieksza czestotliwo$é relacjonowania §ledztw
dziennikarskich.
H6: Preferencja danej opcji politycznej przez dany tytwt powoduje, ze w dziennikarstwie
sledczym, piszac o opozycji przedstawia sie j3 w politycznym $wietle.
H7: Dziennikarstwo $ledcze w tygodnikach opinii ma tendencje do tabloidyzacji.

Dysertacja mgr Karoliny Polifiskiej liczy 353 strony, sktada si¢ z szesciu rozdziatéw
poprzedzonych Spisem freSci i Wstgpem oraz zakoczonych Zakoficzeniem, wykazem
bibliografii, spisami tabel, rysunkéw, wykreséw, wzoréw i ancksow.

Trzy pierwsze rozdzialy maja charakter teoretyczny. W pierwszym ukazano role
mediow 1 dziennikarzy w demokratycznym systemie politycznym, wyjasniajacna czym polega
funkcja kontrolna mediéw w stosunku do sprawujgcych wiadze.

Rozdzial drugi poswigcony zostat charakterystyce i specyfice dziennikarstwa §ledczego
polegajacej na wykorzystywaniu kontrowersyjnych metod zdobywania informacji. Opisano w
nim rodzaje dziennikarstwa $ledczego, jego znaczenie dla spoleczenistwa i demokratycznego
systemu politycznego oraz przyblizono modele mobilizacji opinii publicznej.

W trzecim przypomniano histori¢ dziennikarstwa §ledczego i jego najwicksze sukcesy.
Pierwsza czgé¢ rozdziatu zajeto syntetyczne odtworzenie dos$wiadczer amerykafiskich w tym
zakresie, w drugiej uwagg skupiono pa rozwoju dziennikarstwa $ledczego w Polsce i
najwazniejszych dziennikarskich $ledztwach po 1989 roku.

Po trzech pierwszych rozdziatach o charakterze teoretycznym zmalazt sie rozdziat
(czwarty) po$wigcony metodologii badan, ktorych wyniki zaprezentowane zostaty w dwéch
kolejnych rozdziatach. W rozdziale tym zalazty sie szczegbltowe wyjasnienia dotyczace
przedmiotu, czasu, zakresu badaf, przyjetej metodologii, wyjasniono strukture klucza
kategoryzacyjnego i etapy postgpowania badawczego. To w nim takze znalazty sie wyjasnienia
dotyczace celu badaf oraz sformutowano pytania badawcze i zatozone hipotezy.

W rozdziale pigtym i szostym zaprezemtowano szczegblowe wyniki ilodciowej i
jakoSciowej analizy zawartosci czterech wybranych do badat tygodnikéw opinii w oparciu o




autorski  klucz kategoryzacyjny. Czg$¢ badawcza pracy zakonczono podrozdzialem
poswigconym weryfikacji hipotez.

Taka konstrukcja pracy okazata si¢ wiasciwa dla realizacji zadania badawczego. Jej
czg$¢ teoretyczna wraz z rozdziatem metodologicznym stanowi dobre wprowadzenie do czesci
empirycznej. Podzial treSci na poszczegélne rozdzialy i podrozdziaty jest logiczy i
prawidtowy, a ich tytty odpowiadaja zawartosci.

Podczas gdy nie mam zadnych uwag krytycznych w stosunku do czesci empiryczne;
pracy, ktdra przygotowana zostala bardzo kompetentnie pod wzgledem merytorycznym,
metodologicznym i technicznym, to znalaztam kilka nie§cistosci faktograficznych w rozdziale
trzecim:

Beniamin Harris wydat ,Publick Occurences” w 1690 roku, a nie w 1960 (s. 115).

Piszagc o ustaleniach zespolu ds. mediéw w ramach Okragtego Stohn i budowaniu
wspllczesnego systemu medialnego, Autorka stwierdza:, ,,.Decyzje o zniesieniu cenzury
poprzez likwidacje Gtéwnego Urzedu Kontroli Publikacji i Widowisk, zapadty 6 kwietnia 1989
r.” Nie wiem, skad wzigta si¢ taka data, cenzurg bowiem zniesiono 11 kwietnia 1990 roku (s.
133).

»W takich okoliczno$ciach i na mocy posiedzenia Komisji Krajowej ,,Solidarnoéci” z 7
kwietnia 1989 roku, powstaje ogdlnopolski dziennik opozycji ,,Gazeta Wyborcza” (s. 135).
Wydawarnie ,,Gazety Wyborczej” ustalono przy Okragtym Stole, a datg jej powstania jest dzief
8 maja 1989 roku, kiedy to pojawil si¢ na rynku jej pierwszy numer.

»Rzeczpospolita wzmowita swe dziatanie w 1981 roku ...” , nie w 1981 roku, ale w 1982, i
raczej wznowiono jej wydawanie niz ,.dziatanie” (s.135).

»--. 20d 2000 1. pojawit sig na polskim rynku Newsweek Polska”, nie w 2000, ale w 2001 roku
(s. 136).

No i sprawa najistotniejsza dotyczqca cenzury. Na stronie 138 Autorka pisze: , Techniki
zdobywania informacji jawnych czy kontakt politykéw z mediami w nowym $wiecie bez
cenzury (pozornie — tu przypis 386), zmienit si¢ diametralnie i mozna bylo by¢ zagubionym lub
sfrustrowanym, czego wyraz dali dziemnikarze odchodzacy z zawodu w tamtym czasie” W
przypisie do tego ujetego w nawiasie ,pozornie” wyjasniono, Ze chodzi o dzialania
ograniczajace wolno$¢ medidw takie jak ,,zakazane ksiazki, proby zawlaszczania rzadowych
mediéw, prawne Zadania ujawniania informatorow, czy cenzura wewnetizna tkwigca w
redakcjach”.

Z kolei na str. 150, podsumowujac proces budowy wspdlczesnego polskiego systemu
medialnego Autorka pisze: ,,Dziennikarstwo w Polsce po 1989 r., przeszto szybki i dynamiczny
proces zmian od skupionego na cenzurze i zastanawianiu sig, co wolno a czego nie, do takiego,
ktore musi patrze¢ wladzy na re¢ce. Cenzura jednak nigdy sie nie skonczyta. Zmienita tylko
nadawcow i sposoby. Cenzorami dziennikarstwa odwainego sg dzi§ ci, ktdrzy uzalezniajg



pisma od swych pienigdzy reklamami, ogloszeniami i dodatkami. Cenzorem jest takze
poprawnos¢ polityczna i uwiklanie redakcji, naczelnych, wydawcow, wiascicieli, w ary
polityczne i ideologie™,

Kazdy z wymienionych procederéw, ktora dla Autorki sg cenzura stanowi odrebny
problem w zakresie wolnosci wypowiedzi dziennikarskiej, ale nie jest to cenzura w rozumienin
prawnym jako cenzura pafistwowa — administracyjna, ktéra w okresie PRL sprawowal Gléwny
Urzad Kontroli Publikacji i Widowisk. Taka cenzura jest zabroniona konstytucyjnie. Autorka
uZzywa okreSlenia cenzura na kazde ograniczenie wolno$ci wypowiedzi (w tym te dozwolone
prawnie), czyli uzywa tego pojgcia w znaczeniu szerokim, potocznym. W pracy politologicznej
pos$wigconej roli mediéw w systemie demokratycznym i ich fimkeji kontrolnej oczekiwatabym
precyzyjnego wyjadnienia czym jest cenzura, jakie sg jej rodzaje i odréznianie ograniczen w
wolnosci medidw z réznych powodéw od zakazanej konstytucyjnie cenzury prewencyjnej
sprawowanej przez wladze.

Podsumowujac oceng catej rozprawy pragng podkresli¢, ze pomimo wskazanych
powyze] kilku uchybieri, bardzo pozytywnie oceniam jej strong merytoryczna, zaréwno czesé
teoretyczng, jak i empiryczng prezentujaca autorskie badania, ktore przeprowadzone zostaly z
zachowaniem wymogéw metodologicznych, dzigki czemu dostarczajg cennych poznawczo i
ciekawych wnioskéw. Z badan tych wynika, ze mimo trudno$ci w uprawianiu dziennikarstwa
sledczego (koszty, czasochfonno$é, ryzyko wynikajace ze stosowania metod ,na granicy
prawa”), bylo ono prezentowanc w badanych tygodnikach opinii ze stosunkowo duza
czgstotliwoscia, ale niestety jego jakos¢ okazata sie na ogét mierna, gdyz jak stwierdza Autorka
wdziennikarstwo, ktére uchodzi za petnigce funkcje kontrolng wobec whadzy, okazato sie byé
stronnicze, sktonne do tabloidyzacji i upolitycznione™.

W dodatku okazalo sig ono mato sprawcze, czyli nie przynoszace rezultatow w postaci
zmiany patologicznej sytuacji lub wyciagnigcia konsekwencji w stosunku do politykéw
winnych wawnianych w dziennikarskich $ledztwach naduzyé. No ale za brak takiej
sprawczosci odpowiadajg nie media i tworzgey je dziennikarze, ale politycy sprawujacy wiadze
i instytucje pafistwa odpowiedzialne za przestrzeganie prawa i demokratycznych procedur nie
wyciagajgcy konsekwencji z yjawnianych naduzy¢.

Na pochwale zastuguje takZe strona jezykowa i techniczna rozprawy. Praca zostala
napisana fadnym i poprawnym jezykiem, czytalam ja z zainteresowaniem i przyjemnoscia.
Autorka wiadciwie postuguje sie terminologig naukowa, zdania s wywazone, opisywane
zjawiska dobrze ilustrowane przyktadami, danymi lub wiasciwie dobranymi i prawidtowo
opisanymi w przypisach cytatami z literatury naukowej. Korekta zostata wykonana starannie,
podobnie jak przejrzyste tabele i wykresy, kiére dobrze ilustruja wyniki badaf i ktore zostaty
wiasciwie zinterpretowane i wykorzystane w toku wywodu.




Whiosek koncowy

Rozprawe mgr Karoliny Polifiskiej oceniam jednoznacznie pozytywnie. Autorka
wykazata si¢ w niej wiedza teoretyczng z zakresu nauk o polityce i administracji oraz nauk o
komunikacji spotecznej i mediach, a takze umiejetnoécia samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej z wykorzystaniem metodologii wtasciwej dla nauk spolecznych. W swojej rozprawie
precyzyjnie sformutowata problem badawczy i dzigki wlasnym badaniom doprowadzita do
jego rozwigzania, koficzac swoja analize oryginalnymi wnioskami, dotyczacymi  roli
politycznego dziennikarstwa §ledozego w polskim systemie politycznym. Recenzowana praca
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, tym samym w petni realizuje ustawowe
wymagania stawiane rozprawom doktorskim. W zwiazku z tym wnioskuje o dopuszczenie mgr
Karoliny Polinskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krakdéw, 20 czerwca 2022 r.
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