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pt. ,Jean Thiriart. Komunitaryzm nacjonal-europejski. Od narodu

europejskiego do uniwersalnego imperium”

Temat: sformulowanie i znaczenie

Temat podjety przez Doktoranta na pierwszy rzut oka moze wydawac si¢ marginalny, gdyz
dotyczy mato znanego mysliciela i mikroskopijnego, ,planktonowego” ugrupowania. Z punktu
widzenia historyka idei czy politologa jest jednak wielce interesujacy, gdyz nacjonal-europejski
komunitaryzm Thiriarta stanowi rzadka egzemplifikacj¢ ,sojusz ekstremow” — syntezy
prawicowego i lewicowego ekstremizmu. Co wigcej, wladciwe znaczenie poruszanego problemu
dostrzec mozemy ujmujac go na tle koncepcji integracji europejskiej, sytuujgcych si¢ w gtownym
nurcie mysli politycznej. Thiriartyzm okazuje si¢ by¢, méwiac obrazowo, ,Wwysunieta szpica”
paneuropeizmu, nigjako wyznaczajacg kierunek jego rozwoju.

Watpliwosci moze budzi¢ trzeci czlon tytutu, sugerujacy ewolucj¢ mysli Thiriarta od
paneuropeizmu ku jakiej$ formie uniwersalizmu, czego jednak nie sposob dostrzec. Jak si¢ wydaje
zamiarem Doktoranta bylo zwrécenie uwagi, ze komunitaryzm miat ,ekspandowaé jako

uniwersalny model na reszte planety”, ale ten jego wymiar stabo wybrzmiat w dysertacji.

Cel pracy, teza i pytania badawcze

Teza dysertacji zostata sformulowana dos¢ lakonicznie — zdaniem Doktoranta stworzony
przez Thiriarta a rozwijany przez jego nastgpcéw system ideowy stanowi pelny oryginalny
$wiatopoglad. Niestety tezie nie towarzysza szczegbtowe pytania badawcze, wyznaczajace etapy

procesu indukcyjnego.
W $wietle zgromadzonego w pracy materialu nalezy zgodzi¢ si¢ z wnioskami Doktoranta,

z¢ komunitaryzm nacjonal-europejski ma cechy zaréwno uniwersalnego $wiatopogladu, jak
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ideologii politycznej (nie jest to sprzecznoscig, gdyz ze $wiatopogladu wyprowadzi¢ mozna

ideologie).

Y Baza zrodlowa i literatura przedmiotu

! Praca zostala oparta na imponujace]j bazie Zrodiowej, ktéra rozposciera si¢ na blisko 20
stronach. Doktorant swobodnie korzysta z wielojezycznej (francuskiej, angielskiej, wiloskiej,
rosyjskiej, niemieckiej) literatury!. Dociera do Zrédet trudno dostgpnych, takich jak wewngtrzne
dokumenty organizacyjne czy maszynopisy niepublikowanych prac awansowych. Zdajac sobie
sprawe, ze wykorzystanie wszystkich opracowafi, w ktérych znalezé si¢ mogg przydatne
informacje, jest niemozliwe, polece uwadze Doktoranta trzy dodatkowe pozycje: Kevin Coogan,
Dreamer of the Day. Francis Parker Yockey & the Postwar Fascist International; Franco
Ferraresi, Threats t6 Democracy: The Radical Right in lialy after the War, oraz Tamir Bar-On,
Fascism to the Nouvelle Droite: The Dream of Pan-European Empire. Najpowazniejszym
mankamentem wydaje si¢ by¢ $ladowe tylko konfrontowanie informacji wytworzonych przez
komunitarystéw z wiedzg pochodzaca od zewnetrznych obserwatorow, tymczasem sporo
wzmianek o dziatalnosci Thiriarta przynosit periodyk ,,Patterns of Prejudice”.

Do uktadu bibliografii mozna mieé kilka zastrzezen. Przede wszystkim Doktorant nie
wyodrebnia Zrédet i opracowan w ,,materialach zwartych”. Zbgdnym zabiegiem jest podawanie
osobno tytuléw periodykéw oraz artykuléw czy wywiadéw z nich pochodzgcych. To samo
dotyczy sekeji zatytulowanej “Skany dokumentow™.

Drobne uwagi: (1) nazwisko chifiskiego przywédcy to Mao, nie ma wigc sensu zapis: Tse-
tung Mao [223]; (2) zapis: Dialog, RSW, ,,Prasa”, 1986 [224] — nie jest prawidlowy (jesli to
periodyk). -

Konstrukcja

Praca ma logiczng i przejrzysta strukturg chronologiczno-problemowa.

We wstepie (zatytulowanym jako ,,Wprowadzenie”) Doktorant omawia tezg, pojecia,
metody, fragmentarycznie (z pominiciem literatury przedmiotu) réwniez baze Zrodtowa, nie

opisuje natomiast struktury pracy.

! Choé pojawia si¢ pytanie, czy ma sens powolywanie si¢ na moskiewskie wydanie ksiazki Gumilowa ,,0d Rusi do
Rosji™ [219], gdy istnieje jej polski przekiad.
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Pierwsze cztery rozdzialy maja charakter historyczny, prezentujg kolejne etapy
ksztaltowania sie i rozwoju ruchu komunitarystycznego®. Zdaniem Recenzenta shisznym byloby
wyodrgbnienie podrozdziatu 1.1 (opisujacego zroda ideowe, z ktdrych czerpal Thiriart) w osobny
rozdzial. W najdiuzszym rozdziale 5 analizowana jest ideologia thiriartystowska w jej aspekeie
geopolitycznym (5.1-5.2), antropologiczno-socjologicznym (5.3), ustrojowym (5.4) i taktycznym
(5.5).iWydaje si¢, Zze z uwagi na cel pracy — koncentrujacy sie na $wiatopogladzie Thiriarta —
nalezaloby uwypukli¢ ten aspekt, dzielgc dysertacje na dwie roéwnorzedne czesci: historyczng
(rozdz. 1-4) i ideologiczng (przeksztalcajac podrozdzialy rozdz. 5 w samodzielne rozdzialy).

Zakonczenie zawiera streszczenie rozdzialow, ale zarazem weryfikuje postawiong we
Wistgpie teze.

W kilku miejscach mozna dostrzec powtorzenia: o lewicowych tradycjach rodziny [32, 33],
o taktycznym sojuszu z ChRL [94, 961, o teorii euroradzieckiej [119, 120], o klasach ludz2i [185,
196]. “

Warsztat

Doktorant sprawnie posluguje si¢ warsztatem naukowym opisujac rozwdj ruchu
komunitarystycznego i analizujgc ideologie thiriartyzmu. Poprawnosdci jego rozumowania nie
mozna nic zarzucié. Informacje prezentowane sa zgodnie z przyjetymi regulami, w sposéb
uporzadkowany, przejrzysty t precyzyjny. Do nielicznych mankamentéw w tym zakresie nalezy
pomijanie imion (np. Ortega y Gasset [64], Fischer, Cohn-Bendit {116], Ziuganow [134], Panic
[152], Marchais [158]), nierozwijanie pojawiajgcych si¢ po raz pierwszy skrdtowedw (OLP [102],
CCC {1191, UDRT i PSC [130]), zbyt dlugie partie tekstu niepodzielonego na akapity [np. 167-
168, 179-182}, nastepujgce bezposrednio po sobie cytaty [np. 202}, sporadyczne przypadki braku
przypisOw (np. w kwestii stosunku Polski do Paneuropy [!8]). Gdy tlll] Doktorant pisze (w
cudzystowie) o ,.efekciarskim egalitaryzmie™ nie wiemy, czy to cytat czy jego,licentia poetica—w
pierwszym przypadku nalezatoby podaé zrodlo, w drugim wyjasni¢ znaczenie. Dodajmy jeszcze,
Z¢ wiracenia nalezy umieszcza¢ w nawiasie kwadratowym a nie okrggiym [np. 34, 57-58], a
dopiski ,,przyp. K.S.” [np. 45] nie s3 potrzebne poza cytatami.

2 Chot czasem kolejnosc bywa zaburzona: Doktorant np. opisuje dzialalnodé thiriartystéw w 1963 r. a potem
represje 1962 [106].
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~ Duzo wigcej zastrzezen budzi strona jezykowa pracy. Pigta Aclﬁllesowq Doktoranta jest
interpunkcja - przecinki stawia on zupeknie losowo. Oto gar§¢ przyktadéw z dwoch tylko stron [8-
9): Brakwielkich sukceséw na polu biezqgcej polityki, nie przeszkadzat, Zywoinos¢ gloszonych przez
'y hiriart%z idei, nie wynikala; koncepcie komunitaryzmu wykreowal, scalajgc; komunitarysci
nacjonal-europejscy, przez pewien okres swojego rozwoju wyraznie aspirowali; rodzi sig pytanie,
o umiejscowienie. Innq‘ irytujaca przypadloscia jest konsekwentne stosowanie {gcznika zamiast
myslnika (np. w tytule: Mloda Europa-paneuropejski rewolucjonizm). Nie wiadomo tez skad
pojawia si¢ {acznik miedzy przymiotnikiem i. rzeczownikiem we frazie .narodowego-
bolszewizmu™ [114]. Nie zawsze prawidlowo stosowane sg duze litery: czasem Doktorant ich
naduzywa (Czerwca [118], Jakobinéw {179], Faszyzm i Stalinizm [185]), gdy w innych sytuacjach
skapi (wschodu i zachodu [11, 145], Walonski Ruch narodowo-Tudowy [38], francuza [99]). Skrot
GATT (Ogélny Ukdad o Clach i Handlu) [125] powinien by¢ zapisany wersalikami.

Generatnie jezyk dysertacji jest poprawny i klarowny. Niektére zdania nie brzmia jednak
dobrze — by nie byé golostownym: do stosunkéw pogrgzonej w chaosie Macedonii (przed
panowaniem Filipa Il) do Gregji {15]; Decyzjq, o czym informowat oficjalny organ prasowy rzqdu
Journal Officiel” 31 stycznia 1961 roku, podjetq przez Ministra Spraw Wewngtrznych, na
wriosek Dyrektora Generalnego Resortu Bezpieczefistwa Narodowego, zakazywano (571
rzadkim, tetnigcym zyciem Zrodlem informacji [116]. Zdariaja sie kolokwializmy (masa [...J
iniciatyw [1163; Na celowniku [...] byly [...] korporacje [194]) i skeéty myslowe (Epicentrum
belgijskich radykaléw byla baza we Florennes [117] — mozma powiedzie¢, Ze racji trwajgcych tam
protestow byto tam przejéciowo epicentnim ich aktywnoéci). Nieprawidiowo uzywa tez Doktorant
anglicyzmu ,,faktor” w znaczeniu czynnika [25, 163].

Opor budza nicktére formy uzyte przez Doktoranta: lassallenow§kie 211 zamtast
lassalczykowskie (ew. lassalistowskie), pompejski {166} zamiast pompejaﬁski, Rejkiawik [np.
152] zamiast Revkjavik. Izokrat [171] zamiast Izokrates.

Uwagi merytoryczne

Doktorant w swej pracy przedstawil skomplikowany rodowdd i barwne dzieje niewielkiego
ale bardzo aktywnego ugrupowania politycznego, jak réwniez wprowadzil czytelnika w meandry
ideologii nacjonal-europejskiego komunitaryzmu: geopolityczng perspektywe ,wielkich

przestrzeni”, wizje ,;nowego czowieka™ typu prometejskiego, woluntarystyczng teori¢ narodu,




merytokratyczne zasady ustrojowe i tercerystyczne koncepcje gospodarcze. Choé poszczegbine
elementy tego swiatopogladu pojawialy si¢ tez w innych ruchach, to ich polaczenie stanowi
niewatpliwie oryginalng a przy tym spéjng calos¢.

W trakcie lektury wkrada si¢ jednak pewien niedosyt. Z jednej strony nieco brakuje
szerszego tha — usytuowania komunitaryzmu w kontekscie integracji europejskiej drugiej potowy
XX o. (cho¢ mozna wytlumaczy¢ to znikomogcia reatnych wplywow thiriartystow). Z drugiej
strony opisy projektowanego ustroju zardwno politycznego jak gospodarczego sg bardzo
ogolnikowe, nie dowiadujemy sie np. 0 mechanizmie powolywania organdéw wladzy [5.3.3] czy
zasadach funkcjonowania przedsigbiorsiw [5.4]. Jesli program komunitarystyczny nie
konkretyzowal rozwigzan nalezaloby to wytknaé. Doktorant w zasadzie ogranicza si¢ do
relacjonowania pogladéw Thiriarta 1 jego akolitow, sporadyczaie tylko je komentujgc czy
ustosunkowujac si¢ do nich (jak [2071). A przeciez méglby choéby skonfrontowac megalomanic
Michela — samozwanczego pioniera narodowego komunizmu — przypominajac o rodzimych
tradycjach narodowo-komunistycznych w Europie Wschodniej [152-153].

Pewne watki wymagalyby rozwini¢cia. Lassalle [21] byl nie tylko reformista, ale tez (i to
jesttu najisfomiejsze) nacjonalistg. Opisujgc planizm DeMana [35] warto dodac¢, ze dla czesei jego
zwolennikOw stat si¢ drogg do faszyzmu, ktéra zapewne podazy!t tez Thiriart. Za stabo zostal
podkreslony paneuropeizm kolaboracyjny, ktéry wydaje si¢ by¢ waznym etapem ksztattowania
pogladow Thiriarta czy tez jego inspiracjg [1.2]. Terminem ,socjalizm komunitarny” [198]
postugiwata sie w latach 60. tez chilijska chadecja — czy byly zwigzki miedzy tymi ruchami? Dia
klarownosci wywodu wyjasnienia wymaga (choéby w przypisie) charakter MP 13 [48] i
Fédération nationale des étudiants de France [89]. Recenzent nie potrafi sie domysled, jaki
~szeroko rozumiany ruch nacjonalistyczny” dzialal we Wioszech obok MSI [108]. Czytelnika
zaskakuja wreszcie tajemniczy ,,wyznawcy duchow Begina™ [158]. |

Nie ze wszystkimi twierdzeniami Doktoranta mozna sie zgodzi¢. Trudno pogodzié opinie,
2e Thiriart prowadzil krytyke kapitalizmu z pozycii marksisiowskich [30] z uznaniem, iz nie byl
on zwolennikiem zniesienia wiasnosci prywatnej [29]. Generalizujagcemu stwierdzeniu, ze ,,\W
mysli geopolitycznej Jeana Thiriarta Rosja miala by¢ sercem Imperium™ [156] przeczy jego
wczesnigjszy antysowietyzm — trzeba by to opatrzy¢ wyjasnieniem.

W pracy dostizec mozna nieco drobnych wusterek faktograficznych: [13}

nacjonalbolszewizmu nie mozna utozsamia¢ z mysla paneuropejska; {15] Polska nie weszla do
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Malej Ententy; [15-16] wbrew opinii Doktoranta Kalergi przed "193_3' r. reprezentowal
proniemieckie stanowisko; [22] KAPD nie byla nacjonalbolszewicka (wigkszos¢ stanowili tzw.
lewicowi komunisci, nacjonalbolszewicy tworzyli mmiejszosciowg frakeje); [21-22, 37) w
doste;pngrch zrédiach nie moina znaleZ¢ informacji, by Fichte-Bund - miat  charakter
nacjonalbolszewicki — byt péloficjalng niemiecka agencja propagandqu (powstaje pytanie, czy
to nie legenda stworzona przez Thiriarta); [26] Hofgeismar Kreis nie bylem kolem prawicowym,
lecz strukturg SPD; [26} wspolprace z socjaldemokratg Augustem Winnigiem trudno uznaé za
dowod na skrajnie prawicowy zwrot; [30] pojecie multikulturalizmu nie istnialo przed I wojna,
wiec nie moglo by¢ odrzucane; [32] nie: Belgijskiej Partii Komunistycznej, ale Komunistycznej
Partii Belgii (wbrew pozorom to zastrzezenie nie jest nadmiernie pedantyczne, pierwszy wariant
nazwy zostaltby zaklasyfikowany jako nacjonalistyczny); {441 chodzi chyba raczej o belgijskich
kolonistéw niz kolonialistéw; [47] paneuropeizm trudno uznaé za reprezentatywny dla tradycyjnej
skrajnej prawicy; [55] projekt jednolitej armii europejskiej na poczatku lat 60. nie byl ,.absolutnie
wizjonerski” — juz dekade wezesniej Francja wystapita z tzw. planem Plevena; [64] dyskusyine
jest nazywanie Mazziniego socjalistg; {116} ruch narodowo-neutralistyczny w Niemczech nie
narodzit sie w latach 80. — juz w 1965 r. powstala partia AUD; [203] Piemont to nie pafisiwo, lecz
prowingcja Krolestwa Sardynii.

Inna kategorie usterek stanowig literdwki, ktére w nazwach wilasnych urastajg do rangt
bledéw rzeczowych: [22, 23] Socialistische (Sozialistische); [29] Bundisch (Biindische); [30]
Ostorientirung (Ostorientierung); [30] Vorkmapfer (Vorkampfer); [57] Javie (Jawie); {93] Guvary
(Guevary); (100] Reichswery (Reichswehry); [110} . Nazionale-Revolutiondr
(Nationalrevolutionfire): {116] Groenen (Griinen); [116] gaulizm (gaultizm); [145] Zawii (Zawiji);
{151} Rasism (Racism); [168] Packar (Packard); [201] Neo-Dustur (Neo~D_esﬁr). Na s. 137
znajdziemy tytul wloskiego periodyku ,,Czerwone i Czarne” w trzech wariantach: ,Rossso e
Nero”, ,,Rosso e Nero”, ,,Roso e Nero™.

Podobny charakter (cho¢ mniej istotne znaczenie) maja watpliwe thumaczenia dokonane
przez Doktoranta. O ile przetlumaczenie Front de la jeunesse (Front Miodziezy) {1 .I 8] jako Miody
Front nie rodzi oporu, to Publika Mlodego Ducha (Jeunesses de I’Esprit Public) [80] brzmi
zupetnie pokracznie. W rzeczywistosci IEsprit Public (Duch Publiczny) byt nazwg
ultraprawicowego ugrupowania, wigc chodzi tu o jego miodziezéwke pn. Mlodziez Ducha
Publicznego. Podobnie, gdy Doktorant pisze o ,.kongresie ‘Fundacji nowych Partii Politycznych™




[115] — czy nie chodzi tu o kongres zalozycielski nowej partii politycznej? ..Belgique-Afrique”
[46] nalezaloby przettumaczy¢ jako ,.Belgia-Afryka” a nie ,,Belgijska-Afryka”, Organizzazione
Lotta di Popolo [109] to raczej Organizacja Walka Ludu niz Organizacja Walczacego Ludu, Sache
Des Volkes {110] na pewno oznacza Sprawa Ludu a nie Watka Ludéw.
8
i Konkluzja
Wszystkie wymienione powyzej (by¢ moze nawet z przesadna pedanteria) zastrzezenia nie
zmieniajg generalnie wysokiej 6ceny dysertacji. Praca jest interesujaca i (pa gruncie polskim)
odkrywcza, prawidlowo skonstruowana, dobrze udokumentowana, sprawnie napisana.
Dlatego na podstawie zrecenzowanej dysertacji wnioskuje o dopuszczenie mgr. Kornela

Sawinskiego do kolejnych etapéw przewodu doktorskiego.

Jarostaw Tomasiewicz
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