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Recenzja rozprawy doktorskiej

Pani mgr Aliny Nowak pt. Skutecznosé metody grywalizacji w procesie zdobywania
wiedzy i podnoszenia motywacji do uczenia sig uczniow w mlodszym wieku szkolnym
napisanej pod kierunkiem naukowym, Pani dr hab. Ireny Polewczyk, prof. US oraz

promotora pomocniczego dr Magdaleny Christ

Problematyka poszukiwania skutecznosci nowych metod ksztalcenia znajduje
poczesne miejsce w badaniach dotyczacych edukacji dziecka. Sloganem jest przypominanie,
ze szkota winna byé miejscem cigglego poszukiwania paradygmatow lepszej edukacji. Stgd
tez podjecie  badan przez Autorke w tym obszarze postuzylo Jej do okreélenia
skutecznodci metody grywalizacji w zdobywaniu wiedzy oraz podnoszeniu motywacji do
uczenia si¢ przez dzieci w wieku wezesnoszkolnym.

Kryteria, wg ktérych przygotowatam recenzje, to: struktura rozprawy, jej tres¢
(zawarto$é poszczegdlnych rozdziatéw), forma jaka przybrala recenzowana dysertacja
doktorska. Na zakonczenie sformuluje uwagi oraz konkluzje dotyczacg kolejnych etapéw
przewodu doktorskiego.

Recenzowana praca sklada sie z czterech rozdzialow zatytutowanych kolejno:
- Teoretyczne podstawy badan whasnych (5. 11 — 110);
- Zalozenia metodologiczne badah wlasnych (s. 111 —132);

- Skuteczno$é metody grywalizacji w procesie zdobywania wiedzy i motywacji do
uczenia sig¢ uczniéw w mtodszym wieku szkolny $wietle wynikéw badan wiasnych (s.
133 -209);

- Synteza wynikéw badan i wnioski (s. 210 — 226).

Caloé¢ poprzedzona jest ,,Wstepem” (s. 9 — 10), a w koncowej czesci rozprawy
znajdujg sie: ,Bibliografia” (5.227 — 237 — 166 pozycji, w tym kilkadziesigt pozycji
anglojezycznych oraz 24 zxddla internetowe z przewaga anglojezycznych), ,,Spis tabel” (s.
238 -241 ~ 58 pozycji), ,,Spis rysunkéw” (s.242 — 244 — zawiera 53 pozycje), ,,Aneks” (s.
245 — 265 — zawartoéé to 8 pozycji). Bledy w zapisie nazwiska Klus-Stanska, Przetacznik-
Gierowska

Przygotowana rozprawa ma formalnie prawidlowa trzyczesciowa strukturg, kiorg
tworzg podstawy teoretyczne (rozdz 1.), metodologiczne (rozdz. 2.) i empiryczne (rozdz. 3. i
4.). Ujecie tresci w rozdziatach proporcjonalne, stosunek teorii do empirii zachowany.

Zawartosé poszezegdlnyceh czedei




We Wstepie Autorka podkresla konieczno§é poszukiwania nowych, skutecznych
metod. Szkoda tylko, ze nie analizuje grywalizacji w aspekcie takich metod inie  omawia
jej wykorzystania w procesie uczenia si¢ dzieci w wieku wezesnoszkolnymi w celu
przyblizenia czytelnikowi zagadnienia, ktérym bedzie sig zajmowaé w swoich badaniach.

W tej czeci przedstawiono. takze i scharakteryzowano — zawartosé  tresciows
poszezegdlnych rozdziatow,

W rozdziale 1. zatytulowanym Teoretyczne podstawy badan wlasmych Autorka
dokonala analizy literatury dotyczacej problematyki grywalizacji (uszczegdlowionej w 5
podpunktach) , wiedzy (3) i motywacji (3).

Czesé 1.1. Grywalizacja - rozwazania terminologiczne

W paragrafie (1.1.1) zatytulowanym Gry i zabawy jako prekursory rywalizacji
oméwiona zostala problematyka gier i zabawy jako prekursor6w grywalizacji w ujgciu
literatury polsko — angielskiej. Gry mogg by¢ proinnowacyjng metodg, czego dowodzi
Autorka dokonujac wnikliwie wnioskéw plyngeych z badad dot. omawianej metody. W
nastepnych paragrafach (1.1.2). Grywalizacja — rys historyczny 1 (1.1.3). Grywalizacja —
definiowanie pojecia Piszaca wprowadza w historie pojawienia sig takiego dzialania, ktore
zmienia ludzkie zachowania, poprawia i wzmacnia motywacj¢ oraz wplywa na
zaangazowanie.

W paragrafie. nastepnym (1.1.4) Etapy rywalizacji — projektowanie Autorka bardzo
szczegbtowo analizuje rézne problemy zwigzane ze stosowaniem tej metody, takie jak etap
formulowania celéw, planowanie szczegéldéw,  zdefiniowanie kategorii uczestnikow,
zaprojektowanie zadan do ich mozliwosci, okre$lenie narzedzi zapewniajacych otrzymanie
odpowiedzi od uczestnikéw, ustalenie pozioméw odpowiadajacych uzyskanemu wynikowi
wraz z odznaczeniami za jego osiggniecie (odnoszgce sig do autonomii, kompetencji i
relacji).. Do tego wazne jest wykorzystanie feedbacku przez zaprojektowanie petli aktywnosci
(zaangazowania i postepu).

Autorka w paragrafie (1.1.5) Grywalizacja w edukacji omawia znaczenie i wartosc
metody. Sprzyja ona m.in. budowaniu wiezi spolecznych i relacji miedzy szkola a uczniem,
wspieraniu  réznych aktywnosci, uaktywnianiu poprzez indywidualizowanie dziatah
uczniowskich, co jest alternatywa dla ich angazowania i motywowania.

Reasumujac Autorka dokonata w spos6b czytelny analizy literatury polsko-angielskiej
dotyczacej wartosci dydaktycznej i naukowej metody grywalizacji w procesie uczenia sig
dzieci, wykazujac przy tym dobra znajomo$§¢ zagadnienia. Ujgeie zwigzle, prezentujace
dobre rozeznanie w literaturze nie tylko polskiej, ale i obcojgzycznej. Jezyk i terminologia
poprawne.

Czgé¢ 1.2. Wiedza — rozwaiania terminologiczne

W paragrafach (1.2.1, 1.2.2, 1.2.3) zatytulowanych kolejno Wiedza - definiowanie
pojecia, Rodzaje wiedzy i Wiedza ucznia — konstruowanie Autorka omowita gléwne pojecia.




Jest to wybibrezo-syntetyczny przeglad stanowisk badaczy ~dotyczacy —wiedzy ijej
rodzajéw, definiowania i konstruowania jej przez uczniéw. Szkoda, ze Autorka nie siegnela
takze do niektérych, polskich i nie tylko, autoréw omawiajacych to zagadnienie. Warto
byloby poszerzyé interpretacje o ksiazke: Ewy Kochanowskiej Wiedza osobista dziecka w
refleksji i prakiyce nauczycieli edukacji wezesnoszkolnej (Impuls, 2018), Manfreda Spitzera
Jak uczy sie moézg (Wyd. Naukowe PWN 2007), Roberta J. Sternberga, Louise Spear-
Swerling Jak nauczyé dzieci myslenia (Gdahskie Wyd. Psychologiczne 2003)

Cze$é 3. Motywacja —rozwaiania_terminologiczne

Podobnie jak w poprzednich paragrafach podrozdzialéw czesci 1. i 2. Autorka
analizuje rézne definicje pojecia (1.3.1) Motywacja — definicje pojecia), jej rodzaje (1.3.2
Motywacja wewnetrzna | zewnetrzna), ciekawy model konstruktywistyczny jakg jest teoria
motywacji 3.0, Daniela H. Pinka (1.3.3. Motywacja 3.0. Daniela Pinka). Ostatnia teoria
odnosi sie do tego, co ma dla cztowieka znaczenie — uwzglednia autonomie i cel w dazeniu
do doskonalosci.

W ostatnim paragrafie (1.3.4) Motywacja do uczenia sig uczniéw w miodszym wieku
szkolnym) oméwiono zasadno$é podejmowania takich dziatan, aby wzmacniaé motywacje
dziecka do uczenia sie. Troche brakuje jednoznacznego odniesienia do uczniéw okreslone;
w tytule grupy wickowe;j.

Uogélniajae:

s Tekst rozdziatu to syntetyczny przeglad literatury polskiej i anglojezycznej,
czytelny.

¢ Dobra znajomo$é analizowanego zagadnienia przez Autorke

s Warto by w tym rozdziale okredli¢ jednoznacznie w jakim ujeciu i za kim Autorka
bedzie postugiwaé sie wymienionym pojgciami.

e Warto uzupehi¢ analize pojeciowa  skutecznodci i efektywnosci, jakie sg
podobiefistwa i réznice miedzy nimi, uscisli¢ i doprecyzowaé

® Przypisy 1331134 niedoktadne — podaé nalezy dokiadnie zrédfo. Teajtet, to rodzaj dialogu, a
nie dzieto (patrz Platon Teajtet przefozyt Wt Witwicki albo Kolokwia Platoriskie (red.) A.
Pacewicz).

e Bibliografia - warto réwniez wykorzystaé prace innych badaczy (wymienionych wezedniej).
¢ Drobne formalne usterki dotyczace interpunkeji.

W rozdziale 2. zatytutowanym Zaloienia metodologiczne badai wiasnych zawarto 7
podrozdziatéw zatytutowanych zgodnie z procedura badawcza przeprowadzong przez Autorke.

W  ppodrozdziale 2.1, Charakterystka planowanych badan, ich przedmiot i cele zgodnie z
przyjetym typie badarh diagnostyczno-weryfikacyjnych Autorka okredla dokiadnie przedmiot,
ktérym jest skutecznosé metody rywalizacji w procesie zdobywania wiedzy i podnoszenia motywacji
do uczenia sie ucznidw w miodszym wieku szkolnym (s. 112). Sa to wiec dwa obszary badawcze:
zdobywanie wiedzy i zaleznoéé jej poziomu od rywalizacii oraz grywalizacji w podnoszeniu
motywacji. Ponadto wyodrebniono trzeci obszar wiedzy dotyczacej skutecznodci metody uczniow,




rodzicéw i nauczycieli. Do przedmiotu badari dobrano trafnie cele o charakterze teoretycznym,
poznawczym i praktycznym (s,.113). Cennym wydaje sie cel praktyczny, ktérym jest skonstruowanie
autorskiego projektu zajeé z zastosowaniem grywalizacji z wnioskami do praktyki.

Do celéw w podrozdz, 2.2. Problematyka badari odniesiono 6 probleméw giéwnych, z tego 2
do skutecznoéci metody w zakresie wiedzy i motywacji, 1 opinii ucznidéw -2 rodzicdw — 1 nauczycieli
na temat grywalizacji jako metody_ nauczania.

Do problemu 1. Czy i w jakim zakresie metoda grywalizacji okazata sie skuteczna w procesie
zdobywania wiedzy przez uczniéw (s. 114) sformutowano 7 probleméw szczegotowych; do 2. Czyi
w jakim zakresie metoda rywalizacji okazata sie skuteczna w podnoszeniu motywacji u badanych
uczniéw klas trzecich {s. 115) nastapito uszczegétowienie w 8 pytaniach-problemach; do 3. Jaka jest
opinia uczniéw na temat g rywalizacji jako metody nauczania(s, 115) przyjeto uszczegétowienie w5
problemach; do 4. Jaka jest opinia rodzicéw na temat sposobdw motywowania dzieci (s. 116)
postawiono 4 pytania-problemy; do 5. Jaka jest opinia rodzicow uczniéw biorqcych udziat w
eksperymencie na temat metody rywalizacji (116} przyjeto 2 problemy szczegdtowe; do 6. Jaka jest
opinia  nauczycieli na temat metod pracy z uczniem (s. 116) sformutowano 2 problemy
szczeglowe,

Nasuwaja sie uwagi odnoénie do pytan szczegdtowych 3 i.5 do 1. gléwnego problemu - 3.
problem mieéci sie w 5; to samo dotyczy 6. i 7. Sugestia do przeanalizowania. Uwaga nastgpna
dotyczy 7. pytania szczegélowego do 2. problemu ogélnego. Co znaczy zakres podchodzenia do
zadania — pytanie nieprecyzyine

W 2.3 podrozdz. _Hipotezy, zmienne i wskazniki 1 hipoteza gtéwna i 4 szczegétowe nalezy
odnie$¢ do uwagi zawartej pod problemami szczegétowymi do 1.1 2. gldwnego.

Wszystkie sktadowe wymienione w tytule sy wiasciwie sformutowane. Jedna uwaga dotyczy
zmiennej niezaleinej metody grywalizacji. Wskainikami nazwano elementy metody rywalizacji -
nalezy je tutaj przywota. Procedura metodologiczna musi byé czytelna. Brakuje wyjasnienia na
samym poczatku rozdzialu, co Autorka rozumie przez skuteczno$é, chociaz mozna si¢ tego
doszukaé w sformutowanych hipotezach

W 2.4 podrozdziale Metody i techniki badari Autorka charakteryzuje metode eksperymentu
pedagogicznego i techniki, ktére wykorzystata do jego przeprowadzenia, a takie gtownie narzedzia w
postaci zréznicowanych testéw i kwestionariuszy. Techniki za$ to ankieta, wywiad.

Warto bytoby doda¢ do tytutu podrozdziatu narzedzia. W podrozdz. 2.5 Charakterystka terenu
i grupy badawczej Piszaca dokonata uzasadnienia doboru grupy uczniow do eksperymentu (s. 124)
otaz ich rodzicéw i nauczycieli. Nastepny porozdz. {2.6} to Organ}'zacja i przebieg bada. Omowiono
w nim szczegétowo podjete dziatania o charakterze eksperymentalnym (To co piekne, pachngcee i
funkcjonaine), zgodnie z zaplanowang procedurg. Ujeto to w czytelny schemat postepowania
metodologicznego.

W ostatnim  podrozdz. 2.7 Andliza statystyczna scharakteryzowano  dobor  technik
statystycznych do  opracowania zebranego materiatu z przeprowadzonego eksperymentuy,
przeprowadzonego technikg grup réwnolegtych.



Uogélniajac w rozdziale 2. Autorka przedstawita w sposéb czytelny procedurg badawczg,
schemat przebiegu badania oraz wyniki osiggniete 'przed i po eksperymencie. Autorka porusza sig
swobodnie w tematyce metodologicznej, cechuje Ja dobra znajomos$¢ rodzajéw badar jakosciowo -
iloéciowych. Wykorzystata aktualng literature metodologiczng dotyczacy badari spotecznych.

W metodach zastosowanych w-badaniach istotne znaczenie mialy metody statystyczne, ktdre
z0staly wykorzystane do analizy wynikéw. Do obliczer wykorzystano pakiet statystyczny dla nauk
spotecznych SPSS, wersje 27

W rozdziale 3. pt. Skutecznosé metody rywalizacji w procesie zdobywania wiedzy i motywadji
do uczenia sie uczniow w miodszym wieku szkolnym w $wietle wynikéw badan wlasnych zawarto
10 podrozdziatéw zawierajacych wyniki badan diagnostyczno-weryfikacyjnych.

W tekécie podrozdz. 3.1 Analiza poziomu wiedzy badanych uczniéw klas trzecich na podstawie
Testu Trzecioklasisty zamieszczono S tabel {(nr 12 — 16) i 6 rysunkéw (nr 8 — 14). Po zestawieniu
wynikéw grupy eksperymentalnej i kontrolnej ckazato sie, e wyniki z testu nie réznily sie migdzy
nimi.

3.2 Analiza poziomu wiedzy badanych uczniow klas trzecich dokonana na podstawie wynikow
testu TWPBT — tekst zawiera 3 tabele (17 — 19) i 33.4. rysunki ( 15 — 16). Wyniki okreslajq efekt
pozytywny  zastosowane] grywalizacji tylko w odniesieniu do wiedzy, natomiast brak istotnego
wptywu na wiedze z polskiego, matematyki, czy przyrody.

W podrozdz. 3.3 Analiza poziomu motywacji badanych uczniéw kias trzecich dokonana na
podstawie testu Ja i moja szkota - dla_skali Motywacji wyréiniono 7 sfer, ktérych rozktady wynikow
zamieszczono 10 tabel (20-29) 1 16 rysunkow (17 —32).

W pomiarach motywacji grupa objeta eksperymentem osiggata wyisze wyniki, zaréwno w
pretescie jak | posttescie, w odniesieniu do grupy kontrolnej

Nastepny tekst podrozdz. 3.4 Angaliza poziomu motywacji badanych ucznidw klas trzecich
dokonana na podstawie Skali subiektywnej oceny witasnych kompetencji _przedstawia wyniki
uzyskane przed i po eksperymencie. ktére jednoznacznie pokazujg istotnie wylej oceniane wtasne
kompetencje przez ucznidw grupy E. Umieszczono je w 3 tabelach (30—32) i na 2 rysunkach (33 -34)

Ostatni podrozdz. 3.5 Analiza zachowan uczniéw podczas lekcji zawiera 4 tabele {33 -36)i2
rysunki {35 — 36). Autorka analizuje 15 cech/zachowan ucznidw {patrz tab. 36 ss. 177) biorgeych
udziat w eksperymencie. Tylko w odniesieniu do 2 cech/zachowah nie miato znaczenia branie w nim
udziatu.

Podrozdz. 3.6 Metoda rywalizacji w opinii uczniéw w 6 tab. (37 —42) i na 8 rysunkach (37 -

44) Autorka zestawia wyniki, ktdre jednoznacznie potwierdzaja zasadnosé stosowania tej metody na
zajeciach szkolnych.

| przedostatni podrozdz. 37 dot. Analizy skutecznosci motywacji na podstawie kart punktacji
przedstawiono  wyniki punktacji w obszarze zadari obowigzkowych, domowych i dodatkowych
uczniow uczestniczacych w badaniach eksperymentainych {tab. nr 43 ~ 47) i rysunki nr 45. Wyniki
wskazujg na mocne zaangaowanie badanych ucznidw w realizacji poszczeg6inych zadan.



Podrozdz. 3.8 Analiza poziomu motywacji badanych uczniéw klas trzecich dokonana na
podstawie Skali subiektywnej oceny wiasnych kompetencji w opinii rodzicéw zawiera 3 tabel e (48 -
50) na 2 rysunkach (46 — 47). Z analizy wynika, e oceny rodzicéw dzieci biorgcych udziat w
eksperymencie byly istotnie wyisze niz z grupy kontrolnej.

Akapit znajdujacy sie nad tytutem (s. 192) winien by¢ wiaczony do podrozdziatu. Czy w wieku 18
— 25 lat mozna by¢ matka trzecioklasisty {s. 192, wers 7.)?

Podrodziaty 3.9 Metody grywalizacji w opinii rodzicéw i 3. 10 Sposoby motywowania dziecka w
opinii rodzicw moina potgczy¢ w jeden. Badanie sposobéw motywowania dzieci przez rodzicéw
jest tematem obocznym analizowanego gtéwnego problemu badawczego.

Tekst podrozdz. 3.11 Znane i stosowane metody nauczania w opinii nauczycieli dotyczy analizy
ich wypowiedzi na temat metod nauczania.

Nieporozumieniem jest ujmowanie odpowiedzi w procentach w odniesieniu do 6 oséb. Materiat
2 wywiadu nie wnosi nic nowege do materiatu hadawczego.

Uwaga: niewazne piszemy razem (s. 207 - nie partykuta z przymiotnikiem jest pisana razem, za$
przystowek osobno np. mato, §rednio).

Uogdlniajgc z tekstu rozdziatu 3. proponowatabym wy%oni‘enie 4, rozdziatu, w ktdrym zawarto
by badania opinii nauczycieli i rodzicow.

Analiza statystyczna uzyskanych wynikdw w badaniach pretestowych i posttestowych w grupie
eksperymentalnej i kontroinej zastuguje na podkredlenie rzetelnosci iich czytelnosci.

W rozdziale 4. Synteza wynikéw badani i wnioski koficowe zawarto dwa podrozdzialy 4.1
Podsumowanie wynikdw badari i wnioski koricowe oraz 4.2 Przeglgd badar i wnioski,

Podrozdz. 4.1.prezentuje rzetelng i wnikliwa analize poréwnawczg uzyskanych wynikow w
odniesieniu do przyjetych hipotez. Podrozdz. 4.2 przedstawia przyktady grywalizacyjnych
zastosowan na przyktadzie wybranej literatury anglojezycznej, ktére nie odnosza sie do edukacji
szkolnej. Jeéli juz to Autorka mogta tekst w czedci wykorzystat w przegladzie literatury. W tym
podrozdziale jest zhyteczny.

W Zakoriczeniu Autorka formutuje wnioski dia praktyki edukacyjnej i rodzicielskiej, gdyz
wyniki badafd potwierdzaja skuteczno$é stosowania metody grywalizacjiw zakresie podnoszenia
wiedzy uczniowskiej arazich motywacji do jej zdobywania,

Uwagi ogélne
e W eksperymencie wazne sa analizy wynikéw, ale dla osoby chcacej wykorzystaé te
badania brak materialu odnodnie samego jego przebiegu. W pracy winny byé
ukazane, chodby czesciowo, zilustrowane etapy eksperymentu z oméwieniem
przebiegu procesu dydaktycznego. |
s Kilkanadcie pozycji z literatury pedagogiczno-psychologicznej starych, nadmiar
literatury z marketingu, ktore przy problemie dydaktycznym zbedne.



e Uzywanie okreslenia uczniowie wczesnoszkolni (s. 219, 226), to  nieprawidlowa
nazwa (s3 w wieku wezesnoszkolnym) |

e W bibliografii: przy kilku pozycjach brak roku, podane ss (tylko w przypisach sig je
umieszcza), 4 pozycje to 3 stowniki i 1 encyklopedia. W zestawieniu ich nie
wykorzystujemy (mozna w przypisach).

Konkluzja

Konhczge ocene  stwierdzam, ze przygotowana przez Pania mgr Aling Nowak
rozprawa doktorska stanowi ciekawe rozwigzanie dotyczace metody grywalizacji i jej
wykorzystania w edukacji wezesnoszkolnej w zakresie zdobywania przez uczniéw wiedzy i
podnoszenia w tym aspekcie ich motywacji. Doktorantka dokonata przegladu literatury
polskiej i anglojezycznej wykazujac jej dobra znajomos¢, za$§ w analizie i syntezie
uzyskanych wynikéw materiatlu wykazata spore umiejetnodci badawcze. Wymienione uwagi
szczegblowe przy rozdziatach i podrozdzialach oraz ogélne nie podwazajg wartosci naukowe;
recenzowanej rozprawy doktorskie;j.

Biorac pod uwage calosé pracy podkresli¢ nalezy:

¢ poprawnos$é metodologiczna przeprowadzonych badan;

s dobre osadzenie problemu w literaturze;

s o0gdblng wiedze Doktorantki w zakresie pedagogiki;

» wykorzystanie najnowszej literatury anglojezyczne;

o oryginalne wykorzystanie, malo rozpowszechnionej, metody grywalizacji jako
sposobu  uczenia si¢ uczni6w w edukacji wczesnoszkolnej w  zakresie
zdobywania wiedzy i ich aktywizowania/motywowania w tym zakresie;

s poglebiona, rzetelng analize ilosciowo-jakosciows uzyskanych —wynikéw z
wykorzystaniem metod statystycznych

» poprawnosé jezyvkowg w aspekcie stylistyczno-gramatycznym.

o estetyke pracy.

Przedstawione w recenzowanej pracy osiagnigcia empiryczne dajg podstawe do
jednoznacznego stwierdzenia, ze rozprawa doktorska mgr Aliny Nowak spehnia
warunki stawiane pracom doktorskim, okreslone w art. 13.1. ustawy z dnia 12 mareca
2003 o stopriach naukowych i tytule naukowym, co upewainia mnie do wystapienia z
whnioskiem o dopuszczenia Pani mgr Aliny Nowak do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

Krakéw, 12, wrze$nia 2022 Recenzent

prof. dr. hab. Irena Adamek



