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Stosownie do art. 13 ust 1. Ustawy z dnia 14 mérca 2003 foku o stopniach i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn.: Dz.U. z 2017 r., poz. 1789),
rozprawa doktorska powinna stanowié¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
wykazat ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej oraz
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Natomiast, zgodnie z & 6 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 roku w sprawie szczegélowego trybu i warunkéw
przeprowadzania czynnoéci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym
oraz postgpowaniu o nadanie tytulu profesora (Dz. U. poz. 261), recenzja powinna zawieraé
szczegblowo uzasadniona ocene spelienia przez rozprawe doktorska warunkéw
okreslonych w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki.

o,

Recenzja dysertacji doktorskiej autorstwa pani mgr Malgorzaty Swierk,
q'pt.‘ Cierpienie w kontek$cie wychowania. Analiza zagadnienia na przykladzie
doswiadczen rodzicow dzieci z niepelnosprawnosciq, napisanej pod kierunkiem
naukowym pani dr hab. Beaty Ecler-Nocon prof. US; przewidzianej do publicznej obrony
na Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; Katowice 2022;
$s. 205. |

#x

W oparciu o Uchwale Rady Naukowej Instytutu Pedagogiki Wydzialu Nauk
Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego z dnia 5 lipca 2022 roku, zlecajaca przygotowanie
stosownej recenzji/oceny przedmiotowej dysertacji doktorskiej, szczegblowo zapoznano sie
z tekstem przekazanego opracowania.

Dysertacja doktorska zostala poddana analizie i ocenie ze wzgledu na kryteria
formalne, tj. m.in.: adekwatnosci treéci rozprawy do jej tematu, struktury pracy -

kolejnosci nastepujacych po sobie czeéci, kompletnosci zawartych w nich tez, poprawnosci
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jezyka naukowego pedagogiki, adekwatnos$ci Zrédel wykorzystanych w pracy oraz
poprawnoéci ich zapisu. W zakresie kryteribw merytorycznych wzieto po uwage warstwe
tresciowg pracy, opis kategorii poznawczych, sp6jno$é pomiedzy poszczegdlnymi czeSciami
pracy. W odniesieniu do czesci metodologicznej poddano analizie sformulowanie cel6w
badaf wlasnych, problematyki badawczej oraz adekwatno$é dobranych metod i technik
badan spolecznych do wskazanego celu i przedmiotu badaf. Zaopiniowany zostanie
rowniez wklad, jaki wnosi praca doktorska, w rozw6j dyscypliny naukowej pedagogika oraz
jej subdyscyplin. Recenzja w koficowej czeSci zawiera konkluzje konieczng dla dalszych
etapow procedowania w postepowaniu o nadanie stopnia doktora.

Analiza dysertacji nasunela pewne uwagi, tudziez spostrzezenia (przede wszystkim
o charakterze polemicznym), ktére przedstawiono zgodnie z auforskim schematem
opracowania niniejszej oceny.

e

Refleksje wstepne

Przedstawiona do recenzji praca doktorska pani mgr Malgorzaty Swierk,
przygotowana pod kierunkiem naukowym pani dr hab. Beaty Ecler-Nocon prof. US, to
projekt rzadko spotykany wérdd dysertacji doktorskich. Stanowi bowiem interpretacje,
refleksje, oceny i analizy badacza, bedacego jednocze$nie gleboko zanurzonym
w analizowana problematyke — badacza-praktyka. Mamy tu wiec do czynienia z dysertacja,
ktdra w pelni wpisuje sie w specyfike dyscypliny, jaks jest pedagogika (a w szczegblnosci jej
subdyscypliny: teori¢ wychowania, pedagogike spoleczna/pedagogike opiekuficzo-
_wychowawczg/). Autorka bowiem - z jednej strony — dazy do budowania wiedzy
wyjadniajacej role oddzialywain wychowawczych mogacych mieé znaczenie dla sposobu
przezywania nieuniknionego cierpienia, z drugiej za§ — wzbogaca praktyke poprzez
budowanie i / lub poglebianie §wiadomosci ludzi w zakresie ich dzialan, wykorzystujacych
te wiedze. Zatem, recenzowana praca doktorska — pomimo wielu inter
i transdyscyplinarnych, wielowymiarowych badan nad wychowaniem oraz cierpieniem —
moze by¢ dowodem na znaczenie integracji poznawania i zmieniania codziennych praktyk
spoleczno-edukacyjnych.

Juz na wstepie niniejszej opinii, warto podkreélié nowatorskie ujecie eksplorowanego
problemu — w aspekcie préby opisu fenomenu cierpienia w kontekscie pedagogicznym,
oraz — co niezwykle istotne - wielo§é wykorzystanych Zrédel z obszarédw fenomenologii
i hermeneutyki. Jednocze$nie warto zwrécic uwage, iz Doktorantka podjela sie
w prowadzonych przez siebie penetracjach teoretyczno-badawczych kluczowego

(o znaczeniu praktycznym) zagadnienia z dziedziny szeroko postrzeganej praktyki
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spoleczno-pedagogicznej (z obszaru m.in. wychowania i pedagogiki spolecznej), jakie
stanowia w szczegolnosci: ,
- po pierwsze, prbba rozpoznania oddzialywann wychowawczych mogacych mieé
znaczenie dla sposobu przezywania nieuniknionego cierpienia;
- po drugie, préba opisu fenomenu cierpienia w kontekscie pedagogicznym;
- po trzecie, proba ustalenia wskazan pedagogicznych mogacych przygotowaé dziecko
na doéwiadczenie nieuniknionego cierpienia.

Wyniki prowadzonych systematyzacji - jak rowniez sformulowanych uogélnien,
wnioskéw teoretycznych oraz eksplikacji badawczych, ze wzgledu na prakiyczno -
spoleczne i gleboko humanistyczne implikacje podejmowanych zagadnied (a posiadajacy
wysoki walor uzytecznodci spoleczno-edukacyjnej, determinujacy wykorzystanie wiedzy,
wynikow analiz i refleksji m.in. w praktycznym wymiarze §widdomego i zorganizowanego
dzialania pedagogicznego), niewatpliwie zastluguja na bardzo wnikliwa uwage.

-
Ocena rozprawy

Praca, liczaca 205 stron, ma logicznie skonsfruowana strukture i sklada sie
(w ramach wyodrebnionego podziatu struktury spisu treéci) z: wstepu; szeéciu rozdzialow
(w tym 20 podrozdzialéw); bibliografii, aneksu. Biorac pod uwage merytoryczng zawarto$é
pracy, taki podziat - jak najbardziej - jest uzasadniony.

Zanim przedstawiona zostanie opinia poszczegblnych czeéci pracy, warto przedlozyc
uwage natury ogolnej. Dotyczy ona samego tytutu. Jak nalezy — z perspektywy wskazanych
_w pracy m.in. celow badan i probleméw badawczych — interpretowaé czeéé tytulu
dysertacji tj. Cierpienie w kontekscie wychowania. Czy (a moze, w jakim stopniu?) stowo
~kontekst” zostalo uzyte do zakomunikowania zalezno$ci jednego zjawiska od innego,
danego zdarzenia od splotu innych zdarzen? Wyobrazenie kontekstu narzuca pewien
sposob postrzegania i mys$lenia. Obserwuje sie wowczas, jak jezyk dziala w danej
konsytuacji (zdanie, lub szerzej — tekst, stanowi zmienng). A mozliwe jest przeciez takze
spojrzenie odwrotne — jak dany tekst jest rozumiany w réznych konsytuacjach (konsytuacja
stanowi zmienng). A moze w prezentowanym ujeciu tematycznym tj. Cierpienie
w kontekicie wychowania, kryje sie réwniez istotne zaloZenie odnos$nie do samego
kontekstu? Czytelnik dysertacji zaklada, iz informacje kontekstowe niezbedne do
prawidlowej interpretacji komunikatu sa dostgpne, w postaci dodatkowych informacji
pomocnych w odkryciu intencji Autorki doktoratu tj. treéci drugiej czesci tytulu: Analiza

zagadnienia na przykladzie doswiadczen rodzicow dzieci z niepelnosprawnodciq. Przy



czym, w przypadku powyzszego ogdlnego opisu 1 tak nalezy skorelowaé tytul z celami
badat i problemami badawczymi.

Zdajg sobie sprawe z trudnosci sformulowania jednoznacznego tytulu, obejmujgcego
w pelni wszystkie aspekty prowadzonych badan. Dlatego tez doceniam zasygnalizowanie
we Wstepie dysertacji zakres6w realizowanych badan i podkreélenie celowoséci takiego ich
ukladu.

7 -

Poniewaz w pracy Doktorantka wyodrebnila cztery wiodgce obszary tj.: pierwszy,
Epistemologia cierpienia, Wychowanie w perspektywie cierpienia rodzicéw dzieci
z niepelnosprawnosciq, drugi, Teoretyczno-metodologiczne zalozenia badari
empirycznych; kolejny, Doswiadczenia dziecifistwa w $wietle biografii w kontekscie
przezywanego clerpienia; Doswiadczenia dzieciristwa a przezywanie cierpienia — na
podstawie analiz narracji i ostatni Pedagogia wychowania do umiejetnosci radzenia
sobie z cierpieniem - implikacje badari wlasnych - ponizsza cze§é recenzji, po
przedlozonej juz refleksji wstepnej, rowniez bedzie sie sktadata z czterech odslon.

Do pierwszej czesci (w zakresie stron 7-47) — w rafnach teoretycznej podstawy pracy
doktorskiej - zaliczono dwa wyodrebnione rozdzialy. Doktorantka opierajac sie na trafnie
dobranej literaturze przedmiotu, w sposéb klarowny i spdjny prezentuje m.in. znaczenie
kluczowego pojecia uzywanego w dysertacji - cierpienia; do$§wiadczenie cierpienia jako
jednego z mozliwych uwarunkowan rozwoju jednostki; przygotowanie do zmierzenia sie
z cierpieniem jako jednego z mozliwych celéw (warto$ci) wychowania czlowieka oraz
_ obrazuje rodzicoéw dzieci z niepelnosprawnosciag w kontekécie cierpienia.

W tej czesci opinii, konieczne jest wskazanie slaboéci konstrukeji teoretycznych,
podkreslajgc — z jednej strony — dezaktualizacje niektérych zatozen — z drugiej za§ —
wskazujge na fakt, iZ stworzony aparat teoretyczno-terminologiczny tylko cze$ciowo
pozwala na dalszg tworcza rozbudowe teorii, w szczegdlnoéci jej czasowa i przestrzenna
kontekstualizacje. Wskazane jest zwrécenie uwagi na m.in.:

- po pierwsze, ujecie w szerszym zakresie (majgc na uwadze tytul i zakres
treSciowy dysertacji) kategorii wychowania (bazujacej na m.in. koncepcji
personalistycznej, majac na uwadze antropologie personalistyczng);

- po drugie, jednoznacznego wskazania i opisania — a nie rzadko w literaturze
przedmiotu przywolywanego - kryzysu wychowania, ktérego Zrodla — poza
uwarunkowaniami ogdlnospotecznymi i cywilizacyjnymi — wydaja sie tkwié w niej
samej i w lezacych u jej podstaw ideach i koncepcjach, a nade wszystko w jej

wielotorowoéci, izolacji 1 wewnetrzne] dezintegracji. W rzeczy samej np.

4



uwzglednienie podmiotowoséci jednosiki staje sie¢ by¢ nie podlegajacym dyskusji
prawem, z drugiej za$, trudno przeoczy¢ symptomy deprecjacji tej podmiotowosci
w wielu obszarach i na wielu poziomach;

- po trzecie, probe podsumowania (o charakterze sprawozdawczym - w ramach
konicowej czesci), najistotniejszych treéci przywolywanych w recenzowanej czesci
dysertacji (niniejsza sugestia dotyczy wszystkich czesci recenzowanego opracowania).

Dokonujac oceny tego ffagmentu rozprawy zwrdcono uwage, iz logike narracji w tej
czgsci opracowania wyznacza niewatpliwie kategoria cierpienie na poziomie makro, mezo
oraz mikrostrukturalnym. Ten ostatni aspekt uznano za najbardziej wartoSciowy dla
pedagogiki jako dyscypliny naukowej. Ujawnia sie tu wrazliwo§é Doktorantki na nowe
podejécia do problematyki cierpienia w przestrzeni spolecznej (z elementami koniecznosci
budowania poczucia integralnoSci osoby ludzkiej - w wymiarze zewngtrznym
i wewnetrznym), tozsamos$ci aksjologicznej czlowieka, a takze umiejetno$é analizy
podjetego problemu w szerokim, spolecznym i kulturowym kontekécie, co $wiadczy
o nabytych przez Autorke kompetencjach w zakresie m.in. prowadzenia akademickiego
dyskursu. Jest to cze$¢ napisana w sposdb komunikaty\&ny, w odniesieniu do adekwatnej
do poruszanej problematyki w literaturze.

Pierwsze dwa rozdzialy (pierwszej, wskazanej czeéci) — bedace wprowadzeniem do
badan wilasnych, obejmujace bardzo szerokie, wielowatkowe i wieloplaszczyznowe analizy
literaturowe, same w sobie — moga byé potraktowane jako wazny i badawczy element
dysertacji doktorskiej. Zarysowana wyraznie perspektywa spoleczno - pedagogiczna
. — w zakresie przywolywanych watkéw teoretycznych — wyznaczyla myslenie Doktorantki
w czasie prowadzonych badan oraz stworzyla podstawe do uogdlniel, analiz 1 interpretacji
uzyskanych wynikéw. Warto podkresli¢ rowniez 1 to, iz Autorka nie stala sie swoistg ofiara
»iradycyjnego” dyskursu dominujacego zwlaszcza w pedagogice normatywnej i polskiej
literaturze z obszaru nauk spolecznych. Autorki, a oparte na literaturze przedmiotu
poglady 1 przekonania o charakterze poréwnawczo—analitycznym (rzadziej analizy
i refleksje krytyczne), podkre§laja dojrzalo§é naukowq oraz wielozakresowe
i wielopoziomowe zainteresowania badawcze. W rzeczy samej, proba ukazania wzajemnych
relacji pomiedzy odmiennymi rzeczywisto$ciami spoleczno-kulturowymi 1 ich
uWarunkowaniami ~ w aspekcie cierpienia czlowieka, §wiadczy — w perspektywie
przywolanych koncepcji i wynikéw badani teoretyczno-empirycznych (uzupekiajacych sie,
ale i niejednokrotnie przeciwstawnych czy wykluczajacych sie) o rzetelnosci i uczciwosci

infelektualnej Autorki.



Do drugiej czeSci pracy (w zakresie stron 48-72) — w ramach teoretyczno-
metodologicznych zalozefi badan empirycznych - zaliczono cztery wyodrebnione rozdzialy.
Autorka dokladnie i rzetelnie przedstawila kolejne etapy - konstruowania procesu
badawczego: od sformulowania probleméw, poprzez uzasadnienie doboru metod i sposobu
analizy wynikow. Mgr Malgorzata Swierk wskazala nastepujacy problem gléwny: ,Jakie
Jest doswiadczenie przezywania cierpienia rodzicéw mwigzane z niepefnosprawnoéciq ich
dziecka w perspektywie ich z'ycia? (s. 48). Zatem, czy mozna wnioskowaé, ze Autorka
bedzie dgzyla do uzyskania odpowiedzi na pytania odnoszace sie do celu poznawézego
dysertacji, tj. préby rozpoznania oddzialywari wychowawczych mogqcych mieé
znaczenie dla sposobu przezywania nieuniknionego cierpienia (s. 48)?

Jednocze$nie mgr Malgorzata Swierk pisze: Celem projektowanych badari jest
wskazanie, w jaki sposéb zgromadzone doswiadczenia w toku rozwaju jednostki mogq
mie¢ znaczenie dla przezywania cierpienia, a takze rozwazenie fenomenu cierpienia
w perspektywie rozwoju jednostki (s. 5), tj. rozwoju osobowego(?) w zakresie np.
emocjonalnym, duchowym, moralnym? W tym miejscu wskazane jest — jak sic wydaje —
dookreslenie ludzkiego sposobu rozumowania (przede Wszystkim w aspekcie opisywania
owego, przezywanego cierpienia). Zatem, czy - majac na wzgledzie rekonstrukcje
1 zrozumienie okres§lonych dodwiadczen badanych - np. czy owe mechanizmy rozumowania
dotyczyly podejscia zwigzanego z logikg formalng (Piaget, Henle), logika naturalng (Braine,
Rips) czy tez logika pozaracjonalng (Evans)?

W moim przekonaniu, Doktorantka dokonala wlasciwego wyboru podejécia

_badawczego dla okre§lonego przez siebie celu badan i gléwnego problemu badawczego.
Warte podkreslenia jest to, iz Autorka tworzac problemy badawcze nie ulegla
jednostronnoSci my$lenia, i nie starala si¢ jednoznacznie wskazaé, ze przezywanie
éierpienia — jest nacechowane tylko negatywnie. W rzeczy samej zakres treSciowy
postawionych pytart ma réwniez — co jest nadzwyczaj cenne - walor neutralny i moze byé
uzywany do celéw, ktére mozemy uznaé za pozytywne, jak i negatywne. Na podstawie
analizy czeéci metodologicznej pracy doktorskiej, nalezy réwniez podkredlié, ze
Doktorantka miat pelng §wiadomos$é, iz podejmowane decyzje metodologiczne, poczawszy
od budowania koncepcji badania, poprzez dobor metod i technik, a na analizie zebranego
materialu skoficzywszy - nie s neutralne. Te decyzje byly §wiadome, poprzedzone analizg
mozliwych konsekwencji oraz jawne, poniewaz bezpoérednio odniosly sie do rodzaju
i jako$ci analizowanego materiahu, trafnoéci ocen/opinii/wnioskéw, a przede wszystkim
rzutowaly na to, jakiego rodzaju sady moina na ich podstawie formulowaé, do czego je

wykorzystywaé oraz w jakim stopniu odnosié do teorii, a w jakim do praktyki spoleczne;j.



Struktura czeSci metodologicznej jest poprawna. Autorka poprawnie operuje
podstawowq terminologig, stara si¢ unikaé zawilych i niejednoznacznych sformulowas, co
czyni tekst przejrzystym i wiarygodnym. Jednoczeénie warto zaznaczyé, ze charakter tej
czgSci opracowania jest rezultatem konsekwentnie realizowanych zalozen, ktére nie
pozwolily badaczce na popadniecie w niebezpieczefistwo idiografizmu. Ograniczenia
czasowe wynikajace z terripa dokonujgcych sie przeobrazei moga przeciez
— a niejednokrotnie tak sie dzieje na gruncie nauk humanistycznych, a przede wszystkim
spolecznych — prowadzi¢ do nieuporzadkowanej i przypadkowej dokumentacji. Owe
niebezpieczenstwo idiografizmu nie jest przeciez tylko sprawg empatii jakoéciowej, ktora
Doktorantka — w sposéb wysoce zadawalajacy stosuje, ale réwniez wystepuje ona
w badaniach o intencji ilo§ciowej. W zrealizowanym przedsiewzieciu badawczym
zastosowano badania okreSlonego uktadu spolecznego. Przy czym — co warto podkresli¢ —
nie polegaly one li tylko na specyficznych aktywnosciach badawczych, lecz, co staje sie
szczegblnie widoczne w $wietle uzyskanych rezultatbw — na ,specjalnym” sposobie
organizowania danych spolecznych przez Doktorantke, tak, aby jednoczeénie podkredlié
charakter badanego ukladu spolecznego. '

Pod refleksje, polemicznie, warto poddaé:

- po pierwsze — czy narracje badanych, ich historie Zycia badZ biografie sa czym$
rzeczywistym? Czym§, co naprawde istnieje jako autonomiczna konfiguracja
(sekwencyjnych, rywalizujacych ze sobg i/lub wzajemnie sie wspierajacych)
indywidualnych proceséw spolecznych zmieniajgcych zycie jednostki? W_jakim

stopniu__indywidualne procesy spoleczne (w tym -— oczywiscie,
doswiadezenia zyciowe) sa §ci§le powiazane z narzedziami narracyjnego
przedstawienia wlasnej historii zycia? Narracyjne czynnoéci jezykowe sa

jedynie §rodkiem wyrazania proceséw biograficznych (doéwiadezen zyciowych), a nie
samymi tymi procesami, a dodatkowo wkraczaja w nie mechanizmy przestaniania

i racjonalizacji. Zatem, czy istnieje §cisly zwigzek pomiedzy odpowiednimi

do$wiadczeniami 7 rocesami spoleczno-biograficznymi) a ich narracyjn

odtwarzaniem?

- po drugie, na ile owe doéwiadczenia Zyciowe wpisuja sie w historie zycia jako
sekwencje czy tez konfiguracje spoleczno-biograficznych proceséw przebiegu zycia
(przebieg zycia - pojecie podstawowe w stosunku do historii zycia i biografii), a na ile

w (auto)biografie — czyli narracyjne prezentacje tych proceséw?



Refleksje natury og6lnej,

Pierwsza, Historie Zzycia jako narracje nalezy wyobrazi¢ sobie jako uporzadkowang
sekwencj¢ osobistych doswiadczei, a zatem i owe uporzadkowanie zwigzane jest
z rozwojem tozsamo$ci dysponenta-narratora biografii. Najwazniejszymi zasadami
porzadkujgcymi historie zycia (do$wiadczenia zyciowe) sa biograficzne struktury
procesowe, do ktorych zaliczyé rialeiy: a) biograficzne schematy dzialania (lub biograficzne
plany dzialania); b) trajektorie; ¢) instytucjonalne wzorce oczekiwan (lub instytucjonalne
wzorce normatywne); d) metamorfoze (tworcza przemiane tozsamoéci biograficznej). Fritz
Schiitze (zob.: Alicja Rokuszewska-Pawelek, Miejsce biografii w socjologii
interpretatywnej. Program socjologii biografistycznej F. Schutzego, ASK, 1996, nr 1; Kaja
Kazmierska (red.), Metoda biograficzna w socjologii. Antologia tekstéw, Wydawnictwo
Nomos, Krakéw 2012) wskazuje, ze na historie zycia czlowieka mozna spojrzeé jako
sekwencyjny splot — wymienionych powyzej - biograficznych struktur procesowych. Zatem,
majac na wzgledzie, ze autobiografia odzwierciedla, czy tez wyraza rzeczywisto$é spoleczna
w sposob refraktywny (czasem wylgcznie symptomatyczny), wskazane jest — ze wzgledéw
strategiczno-badawczych — analityczne uwrazliwienie na‘biograﬁczne struktury procesowe.
Jednoczeénie warto zauwazyé, ze pragmatyczna refrakcja oznacza, ze wyste;pujqce
sformulowania powinny zostaé¢ analitycznie odniesione do kontekstowego tla tych
dodwiadczenl, kontekstu ich powstawania i uzycia oraz do kontekstu ich pdiniejszego
zastosowania, funkcji spolecznej i znaczacej ogblnej struktury biografii czy dzialania. Za§
koncepcje trajektorii — jako zjawiska w sensie §cistym biograficznego ~ mozna pojmowaé
_ jako uogdlniona historie naturalng pojawiania sie nieladu w procesach spolecznych. Ow
beziad charakteryzuje warunkowa istotnoéé lub warunkowa odpowiednosé (Robert E.
Park, przedruk w: Charles Evans Hughes i In. (red.) The Collected Papers of Robert Ezra
Park, t. 3, Arno Press, New York 1974, s. 34-37). Chodzi tu o okreélong zaleznoéé miedzy
fazami (w wersji ang. stadiami) dzialania. Fazy wczeéniejsze okrelaja zbiér mozliwy do

wyboru postaci dzialania w fazie nastepnej. Zatem, mamy tu do czynienia z sekwencyjnymi
ograniczeniami swobody wyboru — laficuchowym warunkowaniem jako podstawowsg
relacja miedzy fazami proceséw historii naturalnej bezladu spolecznego (réwniez wedhug
Fritza Schiitze).

Druga. Nie jest tak, ze poslugujemy sie przyjeta koncepcja trajektorii, ktérg narzucamy na

dane empiryczne. Analizujac narracje nalezy byé otwartym na procesy spoleczne
i biograficzne ujawniajace si¢ w tresei i cechach formalnych. ,Trajektoria” jest pojeciem

bardzo abstrakcyjnym i jednoczeénie mocno zakorzenionym w danych empiryeznych.

Istnieja formalne (intencjonalne i symptomatyczne) wskaZniki trajekiorii np.: rozwiniete
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sekwencje argumentacyjne skierowane ku samemu sobie; komentarze jednostki ukazujace
jej oponowanie mimo niepokojgcych oznak pogarszania si¢ biegu spraw itd. Jednoczeénie
— co odnotowuja tworcy koncepcji trajektorii biograficznej jako strukiuralnego procesu
narastajacego bezladu - 6w nielad charakteryzuje organizacja sekwencyjna. Naleza do niej
— niekoniecznie wedlug wskazanej kolejnoéci ~ a) nagromadzenie potencjalu
trajektoryjnego; b) przekraczanie granicy miedzy intencjonalnym, uwarunkowanym
stanem psychicznym; ¢} nowa, chwiejna réwnowaga zycia codziennego; d) zalamanie si¢
orientacji wobec samego siebie; e} proba racjonalizacji trajektorii i pogodzenia si¢ z nig; )
praktyczna praca nad trajektorig lub ucieczka od niej.

Ostatnia — bardzo obszerna - cze$é pracy (w zakresie stron 73-155, w tym implikacje
badan wlasnych, w zakresie stron 141-155) poS$wiecona jest prezentacji oraz analizie
rezultatdw empirycznych uzyskanych w ramach przeprowadzonych badah wlasnych.
Przedstawiony materiat jest interesujacy poznawczo.

Autorka dysertacji doktorskiej mgr Malgorzata Swierk swobodnie porusza sie
w obrebie prezentowanej w tej czesci rozprawy problematyki, w sposéb kompetentny
odnosi sie do prezentowanych wynikéw, czasami — co uzhajq za ,warto$§¢ dodang” pracy —
prezentuje swb6j stosunek do prezentowanych znaczen ,obrazu zycia”, co odczytuje jako
zaangazowanie badaczki, bedacej jednocze$nie przedstawicielem/rzecznikiem badanej
grupy. Istotne jest réwniez to, Ze zebrany material empiryczny jest usystematyzowany
1 wystepuja w nim proby odniesienia do istniejgcych teorii oraz umieszczania analizy
wynikow badan w dorobku réznych dyscyplin oraz subdyscyplin pedagogiki. W kilku
_.czesciach pracy uwidacznia si¢ natomiast wplyw wiedzy uprzednio zgromadzonej na
analize i interpretacje wynikéw badania. Nalezy traktowadé ten fakt, jako przemawiajaey na
korzy$é badaczki (w sytuacji przyjecia jakoSciowej konwencji prowadzonych badan). Tym
samym skladaja sie one na ogo6lnie stwierdzone prawidtowosci/refleksje, ktére moga by
uzyte jako dodatkowe przestanie uzasadniajace wiarygodnoéé formulowanych (posrednio)
przypuszczen, orzeczefl i implikacji. Dzieki temu analizy i propozycje uzyskaly bogatsza,
bardziej wiarygodng i pelniejsza interpretacje.

Pewien niedosyt mozna odczué¢ w obrebie odniesienia do celu praktycznego badan
(fj. préby ustalenia pewnych wskazan pedagogicznych mogaqcych przygotowaé dziecko
na doswiadczenie nieuniknionego cierpienia — s. 48). Warto mie¢ na wzgledzie fakt, ze —
po plerwsze — wskazanie jako zalecenie/pouczenie (a wynikajace z badaf) winno byt
oparte o system zaloZen, pojeé i zaleznosci miedzy nimi pozwalajacymi opisa¢ (modelowaé)
w przyblizony spos6b jaki§ aspekt rzeczywistoéci. Po drugie, owe wskazanie

(w perspektywie jego praktycznego odzwierciedlenia) powinien pelni¢ okreslone funkcje
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np. regulujaco — instrumentalne. Jednoczesnie, nalezy wskazaé, ze refleksje Doktorantki
nad narracjami badanych umozliwiaja identyfikacje skutkéw do$wiadczania Zycia poprzez
ich tworcze i rozumiejace odkrywanie. Zatem, wskazywanie i interpretacja oczekiwan i
zyczen narrator6w prowadzi do sformutowania implikacji pedagogicznych, ktére opisuja
zaobserwowang i odkryta historie zycia (bez uogélniajacych wnioskéw). Pozwalaja poznaé
réznorodnosé charakteryzujaca doswiadczenia zyciowe. Mysle, ze koncepcja doktorantki
w gléwne] mierze dotyczy faktu, Ze wspomniane implikacje pedagogiczne moga stanowié
przyczynek do dalszych poszukiwan.

Bibliografi¢ obejmujaca ponad 370 pozycji przedstawiono w tradycyjnym -
uporzagdkowanym ukladzie (s. 156-174). Bibliografia zawiera cytowane i jednoczeénie
reprezentatywne teksty naukowe dla problematyki recenzowanej pracy doktorskie;j.
Sugeruje — w przypadku przygotowywania dysertacji do druku — siegngé po pozycje
literaturowe prof. Fritza Schiitze i w szerszym zakresie prof. K. Kazmierskiej oraz J. Brusilo
[(2007), Cierpienie czlowieka jako konstytutywny element natury ludzkiej. Przyczynek
do antropologii personalistycznej, [w:] Medycyna Praktyczna 2001, t.7, s. 241-244].

*wx

Na koniec niniejszej recenzji nalezy podkreslié, ze praca ma ogromna wartoéé
poznawcza, co jednoznacznie §wiadezy o jej wysokim poziomie naukowym. Dysertacja
ma charakter interdyscyplinarny, jest sp6jna, logiczna, poszczegbdlne jej fragmenty
stanowig samodzielne caloéci i jednoczeénie ich tre$é sie dopeknia. Jezyk rozprawy (poza

nielicznymi bledami jezykowo - literowo - stylistycznymi) spelnia kryteria stawiane

_ pracom naukowym. Analiza i prezentacja wynikéw badan jest przekonywujaca a Autorka -

zgodnie z przyjeta w rozprawie procedura badawcza - postawiony na wstepie cel
teoretyczno-poznawczy badan osiggnela. Badania wzbogacily wiedze z zakresu m.in.

w zakresie opisu fenomenu cierpienia w kontekécie pedagogicznym.

Hkk

W konkluzji odpowiedzialnie nalezy stwierdzié, ze postawiony przez Kandydatke
problem badawczy zostal rozwigzany w sposéb merytorycznie poprawny. Dysertacja
stanowi istotne — z punktu widzenia spoleczno-edukacyjnego — opracowanie stanowigce
niezaprzeczalny wklad Autorki (i oczywiscie Promotorki) w dalszy rozwo6j i poszerzenie p6l
badawczych we wspdlczesnych naukach spolecznych, w tym réwniez pedagogice spoleczne;j
i teorii wychowania. Myéle, Ze jednoznacznie uwidacznia sie sluszny poglad, iz np. préba
rozpoznania oddzialywan wychowawczych moggcych mieé znaczenie dla sposobu

przezywania nieuniknionego cierpienia, wydaje sie niezwykle uzytecznym ,narzedziem”
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studiow nad rolg pedagogiki w warunkach peryferyjnoéci i dynamicznych przemian
spoleczno-kulturowych, ktére charakteryzuja w'szezegdlnosci kontekst polski.

Zaprezentowane sugestie i spostrzezenia o charakterze polemicznym, jak réwniez
pytania, a majgce charakter subiektywny, traktuje nie jako $rodki do dyskredytacji
wartosciowej w moim odczuciu rozprawy, ale jako glos w dyskusji.

-

Doktorantka spelnia vﬁe;c wszystkie warunki okreSlone w Ustawie o tytule
naukowym i stopniach naukowych z dnia 14 marca 2003r., wraz z uzupelieniami
zawartymi w Ustawie z dnia 27 lipca 2005r., Prawo o szkolnictwie wyzZszym, oraz
nowelizacjg ustawy z dnia 18 marca 2011 roku.

Opowiadam sie za przyjeciem dysertacji oraz dopuszczeniem Kandydatki do
dalszych etapow wszczetego przewodu doktorskiego.
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