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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Magdaleny Marekwi pod tytulem
»Zastosowanie koncepcji uczenia si¢ réwiesniczego w ksztaltowaniu umiej¢tnosei
rozwigzywania zadan tekstowych przez uczniéw w mlodszym wieku szkolnym?,
opracowanej pod kierunkiem dr hab. Ireny Polewczyk, prof.US
oraz dr Moniki Frani, promotor pomocniczej

Przedstawiona do recenzji praca doktorska mieéci sic w nurcie badan pedagogicznych, ale
traktujac o zastosowaniu koncepcji uczenia si¢ réwiesniczego w ksztattowaniu umiejgtnosei
rozwigzywania zadafi tekstowych przez uczniéw w mlodszym wieku szkolnym, pozostaje
w $cistym zwigzku z dydaktyka matematyki. |
Dysertacja wpisuje sie w obszar zagadnien nada) stabo opracowanych, szczegélnie na
gruncie polskim i wychodzi naprzeciw potrzebie poznania specyﬁkl wezesnego uczenia sig
matematyki w kontekécie spotecznym, w klasie szkolnej. W swoim projekeie badawczym
Pani Magister Magdalena Marekwia podj¢ta zlozong problematyk¢ diagnozy stanu medzy
nauczycieli na temat uczenia si¢ réwiesniczego, a nastgpnie probe eksperymentalnego
sprawdzenia skutecznosci uczenia sic we wspdlpracy z wykorzystaniem tutoringy w
$rodowisku uczniéw klas TII szkoly podstawowej. Jak Autorka stusznie nadmienila,
zagadnienie to nie doczekalo si¢ jeszcze konkretyzacji w polskmh warunkach. W polskiej
szkole nadal dominuje transmlsy_lny model edukacji. Badania promujace konstruktyw1styczne
rozwigzania programowe i organizacyjne, ukazujace warto$¢ spolecznego uczenia  sig,
szczegolnie w zakresie wozesnej edukacji matematycznej sg nieliczne. Z tego powodu podjety
przez Autorke temat jest wazny, aktualny i wychodzi naprzeciw potrzebom podmiotéw
zaangazowanych w proces nauczania-uczenia si¢ w warunkach szkolnych. '
Wspolczesne warunki zycia, zmiany w przestrzeni spolecznej, cymllzacy}nej
i kulturowej oraz nieprzewidziane kryzysy globalne, takie jak pandemia Covidl9 i wojna na
Ukrainie, oddzialuja gigboko na dobrostan i proces nauki m%odych ludzi, stawiajac takze
przed nauczycwlem nowe wyzwania. Autorka odpow1ada na nie, poszuku_]a,c efektywnych
sposobow wspierania procesu nabywania pojeé i umiejetnodei rozwigzywania przez ucznidw
kias III zadan matematycznych. Stawia w tym konteksécie na wazny wskaznik kluczowej
kompetenql spolecznej, Jaklm jest wspoipraca i w dziataniu eksperymentalnym stwarza
uczniom warunki do uczenia si¢ w jej zakresie. Poszukiwania badawcze Autorki ma_}q nie
tylko wyrazna motywacje pedagogiczng, ale sg takze wartosciowe wychowawczo, o czym
$wiadczy wzrost satysfakcji uczniéw z dzialan z réwiesnikami, realizowanych ~we
wspolpracy, co Pani Magister empirycznie réwniez wykazala. '
Podzial tresci opracowania w pelni odpowiada wymogom prac teoretyczno-
badawczych w dziedzinie pedagogika. Autorka wydzielila plf;c rozdzialéw, dodala dyskus_lq
wynikéw, zakonczenie, wykaz bibliografii, spis tabel, rycin i wykresow. Pracg wzbogaca‘
obszerny aneks zawierajacy testy wraz z instrukcja ich oceny, zestaw zadah quqcych
czynnikiem eksperymentalnym projektu, narzedzia badawcze, arkusz obserwacji i ewaIuac_u
zajg¢, kwestionariusz ankiety, kart¢ samooceny ucznia oraz dwie opinie Poradni J¢zykowej
PWN, ,



. ] W rozdzialach teoretycznych Autorka -ujela problemy badawcze na réznych
poziomach ogdlnosci. Cze§é literaturowa whasciwie opisuje instrumentarium pojgciowe.
Ak'u“t;').r_.l{a dobrze okreslila i wykorzystata aparat pojeciowy podjetej eksploracji badawczej, o
czym $wiadczy wlaéciwe zdefiniowanie pojeé, przedstawienie rozwazan na temat uczenia sig
réwiesniczego, wyjasnienie termindéw: uczenie sie réwiesnicze, tutoring i jego odmiany,
uczenie si¢ we wspolpracy. Doktorantka stusznie zauwazyla, iz uczenie sig réwiesnicze nie
ogranicza si¢ do zespolowej formy nauczania. Watpliwosci w tlumaczeniu terminéw
rozstrzygneta odwolujac si¢ do opinii wydanej na swoja prosbe przez Poradni¢ Jezykowa
PWN. To posunigcie wiasciwe. Opisujgc teorie uczenia si¢ réwiesniczego, Pani Magister
odwotala sie do konstruktywizmu jako teorii epistemologicznej. Wybdr takiego paradygmatu
jest trafny. Charakteryzujac podejscie konstruktywistyczne Autorka stusznie odwotata sig do
nurty poznawczego W ujeciu Jeana Piageta oraz konstruktywizmu spotecznego Lwa S.
Wygotskiego, nie pominela tez zdania wspélezesnych polskich autorytetéw w zakresie
dydaktyki, to jest Doroty Klus Stanskiej, wykazujac sig tym samym wiedzg teoretyczng
w dyscyplinie pedagogika.

- W przegladzie literaturowym Doktorantka przedstawita ,wybrane projekty
realizacji koncepcji uczenia si¢ réwiesniczego i tutoringu” (s. 39), zrealizowane na Swiecie
na réznych szczeblach ksztalcenia. Pani Magister zestawila dane w dwu tabelach.
Zestawienia warto bytoby wzbogaci¢ o informacje o autorach badan i latach realizowanych
przedsiewzigé. Przywolujac polskie projekty, Autorka wskazata na jedno badanie na temat
tﬁto'_i‘i_hg:u, a w odniesieniu do uczenia si¢ we wspdlpracy nie wykazata takich badan,
thumaczac, iz ,trudno doszukaé si¢ doniesieft o badaniach przeprowadzonych na gruncie
polskim” (s. 51). W mojej ocenie warto byltoby pokonaé t¢ trudnos¢, si¢gajac chociazby do
badan Zespolu Malgorzaty Zytko' czy badan pod kierunkiem naukowym Ewy F ilipiak?
G _ Obszerne badania, ktére podjgla polska grupa z Uniwersytetu Warszawskiego
(Mitostaw Dgbrowski, Bartosz Kondratek, Malgorzata Zytko®), przeprowadzone w schemacie
eksperymentalnym, mogtyby byé dla Autorki interesujacym punktem odniesienia i dyskusji.
Szczegdlnie, ze ich celem bylo sprawdzenie skuteczno$ci matematycznego pakietu
edukacyjnego Gramy w piktogramy, zaimplementowanego migdzy innymi do klas I-III,
a w oddziatywaniu eksperymentalnym autorzy zaproponowali uczniom systematyczng prace
w parach i grupach; stawiali zadania o zréznicowanym poziomie trudnosci, nie stronigc od
zadékﬁ‘.o"_cwartych, problemowych, o interdyscyplinarnym charakterze.

.. Treéci zawarte w podsumowaniu Rozdziatu 1, ukazujg Doktorantke jako refleksyjnego
i uwaznego Autora. W przygotowanym przez Nig podsumowaniu rozdziatu znajdujemy
zaréwno korzysci, jak i trudnosci zwiazane z wykorzystaniem uczenia sig rowiesniczego oraz
tutoringu. Zamknigcie tego rozdziatu jest rozbudowane i zawiera wiele trafnych uogdlnien.
Nie jest jednak jasne, ktére wnioski sa przemy$leniami wtasnymi Autorki, a ktére odnosza si¢
do wnioskéw plynacych z uprzednich badan. '

* . Analiza Rozdzialu 2 wskazuje, iz charakteryzujac r10zZwoj umiejetnosdcei
matematycznych dziecka Magister Marekwia wlasciwie wykorzystala literaturg tematyczna.
Przytoczyla tu teorie rozwoju poznawczego Jeana Piageta, systemy reprezentacji Jerome
Brunera, modele rozwoju wczesnych kompetencji matematycznych w ujeciu Kristin
Krajewski i zespotu M. von Astera. Wydaje si¢_jednak, ze Autorka mocniej zaakcentowata tu
wezedniejszy, bo przedszkolny etap rozwoju umiejgtnosci matematycznych w odniesieniu do
grupy badanych uczniéw edukacji wezesnoszkolnej. Pojawia sig zatem pytanie o uzasadnienie .

! Dgbrowski M., Zytko M., 2013, Raport z testowania innowacyjnej pomocy dydaktyczney: pakiet edukacyjny Gramy w pikiogramy.
Warszawa, Wydawnictwo Bohdan Ortowski; Dabrowski M., Zytko M., 2014, Pakiet edukacyjny gramy w Pikotogramy — pontyst na
wsparcie edukaci atrematycznef dzieci | fego wykorzystanie w prakiyce, Problemy Wezesnej Edukagii, nr 1 (24).

2 Filipiak E., 2012, Rozwijanie zdolnoSci uczenia sig. Z Wygotskim i Brunerem w tle, Sopot: Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne;
Filipiak E. , 2015 (red.) Nauczanie rozwijajgce we wezesnej edukacyi wediug Lwa. 5. Wygotskiego. Od teorii do zmiany w praktyee,
Bydgoszez: Agencja Reklamowo-Wydawnicza Art Studio.

*Dgbrowski M., Kondratek B., 2013, Analiza efekidw zastosowania pakietu edukacyjnego Gramy w piktogramy, Edukacja, nr 3 (134).
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taklego podkreslenia i w przypadku publikacji pracy, sugestia wzbogacenia tresci o opisanie
zmian i kierunkéw rozwojowych w zakresie nabywania umiejgtnosci matematycznych w
okresie pdZnego dziecifistwa,

Czes¢ teoretyczng pracy dopelnia wlasciwa charakterystyka edukacji matematyczne_l
realizowanej na etapie wezesnoszkolnym, opis treéci ksztafcenia, szczegodlnie w odniesieniu
do rozwiazywania zadan tekstowych, zdefiniowanie i przestawienie typéw, struktury
i procesu ksztaltowania si¢ umiejetnodci ich rozwigzywania. Rozwazania tej czgéci konezy
ujecie zadan tekstowych w badaniach nad edukacija.

Analiza Rozdzialu 3. -wykazala, iz od strony metodologicznej Pani Magister
poprawnie sprecyzowala przedmiot i cele badaf, wyodrgbnita ze sformulowanego tematu
szereg pytan szczegélowych istotnych dla dwu gléwnych postawionych problemow
badawczych, okreslila gléwna i dwie szczegélowe hipotezy badawcze, wybrata odpovvledm
plan badawczy. Badania przeprowadzila za pomoca wiasciwych metod, adekwatnych do
probleméw badawczych. Hipotezy robocze testowata stosujgc dwukrotny pomiar zmienne;j
zaleznej. Ogdlnie czesé ta swiadezy o dobrym przygotowaniu Autorki do prowadzema badan
w obszarze pedagogiki.

Elementy dyskusyjne metodologii projektu, na ktore chcla%abym Zwrocié uwagg to:

- zamyst koncepcyjny Autorki w okresleniu kolejnosci problemdéw badawczych
i konsekwentnie analizy danych w czesci empirycznej;

- tres¢ Problemu gléwnego nr 2;

- rozumienie pojgcia ,,wplyw”, ktére znalazlo si¢ w opisie przedmiotu badar Jak i celu
eksploracyjnym

- opis badanej grupy uczniéw i terenu badan.

Autorka zaprojektowala swoje badania wedlug koncepcji: badania sondazowe WSl‘Gd
nauczycieli, eksperyment pedagogiczny z pretestem, wprowadzeme czynmka
eksperymentalnego wraz z ewaluacja dziatan eksperymentalnych przez uczniéw i posttestem.
Pierwsze gléwne pytame badawcze postawione przez Autorke odnosi s1¢ do skutecznosdci
zastosowania uczenia sig romesmczego, drugie do op1n11 nauczycieli i uczniéw. Kole€jnos¢ ta
i analogicznie poprowadzona w czg$ci empirycznej analiza materialu.niejako rozdzwla te
badania. W moim przekonamu badanie sondazowe, ktére poprzedzilo wlasciwy eksperyment
watrto byloby ukazaé jako pierwsze, bo przygotowawcze do badan wlasciwych, wykazujae to
takze w kolejnosei pytan badawczych oraz péZniejszej analizie materialu empirycznego.

W odniesieniu do tresci problemu gtéwnego, ktéra brzmi: ,,Jaka jest opinia nauczycieli
i uczniéw klasy III na temat edukacji matematycznej na etapie wezesnoszkolnym” pojawia sie
mysl, dlaczego Autorka tak szeroko ujeta zagadnienie i sformulowala pytanie o opini¢ na
temat edukaCJl matematycznej na etapie wezesnoszkolnym, a nie bardziej szczegoloWo
0 uczenie si¢ we wspolpracy.

W odniesieniu do terminu ,,wplyw”, ktéry znalazt si¢ w opls1e przedmiotu badan
(.,Przedmiotem podejmowanych badan jest wplyw zastosowania uczenia si¢ réwiesniczego na
poziom umiejetnosel rozwigzywania zadan tekstowych przez uczniow klasy III”, s.;93) jak
i celu eksploracyjnym (,,Jako cele eksploracyjne podjetych badan wskaza¢ mozna okreslenie
wplywu zastosowania uczenia sie rowwsmczego na poziom umiej¢tnosei rozw:qzyu}hma
zadan”, s. 93), moje pytanie dotyczy rozumienia przez Autorke pomcw. »wWplyw”, W pytaniu
badawczyrn Autorka stosuje pojecia oddzialywanie, ktére w moim przekonaniu jest
okresleniem bardziej metodologicznie trafnym i niesie za soba przekaz, iz oddziatywanie nie
musi byé wplywem. Tu pojawia si¢ takze refleksja nad czasem oddzialywania
eksperymentalnego, czyli okresem zaledwie 2 tygodni, 8 lekcji. To krdtki czas na okreslame
wpiywu szczegllnie z uwag1 na uwrazliwienie badanych na typ i rodzaj zadaf. Badani
uczniowie mieli do czymema z podobnymi zadaniami w pretescie, podczas oddz1a&ywa‘1’1
eksperymentalnych, jak i w posttescie. Byé moze opis jakosciowy interakcji zachodzacych



mledzy uczniami w toku rozw1qzywama zadanh ukaza%by wiecej 1 pozwolilyby tez okreslié,
czy: korzystne zmiany w rozwoju umiejetnosci rozwigzywania zadafh matematycznych
wystapily pod wplywem treningu, czy jako wynik zastosowania uczenia si¢ we wspolpracy
To, ze Autorka monitorowala liczbe interakcji w toku rozwiazywania zadan przez uczniéw
naIezyr uzna¢ za duzy walor badania, szkoda tylko, ze zabrakio tu wyjasnienia i oplsu W czym
przejawlaly si¢ zaobserwowane korzystne przejawy wzajemnego uczenia sig, czyli
Wyszczegolnlone modelowanie, podzielna aktywnos$é, alternatywne konstruowanie
1 wspélpraca To bardzo interesujace zjawiska podjetego badania, warte poglebionego opisu.

Pani Magister bardzo rzeczowo i szczegblowo opisala badang probe nauczycieli.
Charakterystyka grupy eksperymentalne] i kontrolnej oraz warunkéw orgamzacyjnych w
ktorych pracowali uczniowie z eksperymentatorem jest w poréwnaniu z nim skromna,
Informaqe o uczniach, np. ich wynikach i trudnoéciach szkolnych, stwierdzonej dysleksji czy
dyskalkulii, doéwiadczeniu spolecznym, stazu przedszkolnym, do$wiadczen §w1ethcowych
liczbie rodzenstwa, wzbogacityby obraz badanych. Podobnie, opis warunkéw
eksperymentalnych, np. fizyczaych i materialnych, takich jak: organizacja przestrzeni
klasowej, uklad mebli, wyposazenie klasy, czy osobowych, jak dane o nauczycielach
prowadzacych, moéglby wnosi¢ wiele informacji pozwalajgcych wyjasni¢ kontekst
skutecznosci oddziatywar eksperymentalnych.

_ Materiat naukowy, ktéry zebrala Pani Magxster okazal si¢ bardzo interesujacy.
Autorka zestawila dane w tabelach, dokonala stosownych obliczen, zgodnie z metodami
badan statystycznych, zweryfikowata hlpotezy Uktad analiz danych koreluje w zamyséle
aptorskzm z kolejnoscia pytan badawczych i obejmuje dwa podrozdzialy: 4.1, dotyczacy
zastosowania koncepcji uczenia sie réwiesniczego w  ksztaltowaniu umiejetnosci
rozwigzywania zadad tekstowych przez uczniéw klas IIT oraz 4.2., uwzgledniajacy opinie
nauczycieli i uczniéw na temat uczenia si¢ rowiesniczego. Tok wywodu w mojej ocenie
zyskalby na jasnoéci, gdyby ilustrowat faktyczny przebieg badan i Autorka najpierw opisata
dane wynikajace z sondazu wérdéd nauczycieli i uczniéw na temat uczenia si¢ we wspdipracy,
potem przedstawila skuteczno$é i kontekst edukacyjny eksperymentu i na koficu zanalizowata
dane z.sondazu ucznidéw i nauczycieli, zgromadzone po zakonczeniu dzialania czynnika
eksperymentalnego. Oczekiwatabym uvzasadnienia toku przyjetej analizy, gdyz 01ekaw1 mnie
zamy31 autorski Pani Magister.

. W odniesieniu do meritum pracy pozostaje mi sn; jeszeze odniesé do postawionego
przez Autorke; celu teoretycznego, Jaklm bylo ,,opisanie warunkéw pracy z zastosowaniem
uczenia si¢ réwiesniczego wsréd ucznidw klasy III oraz procedur ich wzajemnego nauczania”
(s. 94). Doktorantka przyznaia, ze wlasciwe badania eksperymentalne byly zrealizowane na
,,przelomle pazd21em1ka i listopada 2020. Kilka dni p6zniej edukacja formie staqonamej
ponownie zostata ogramczona . (s. 111). Kontekst ten jest wart poznania i tu pojawia sig

pytanie, jak udalo sig zreahzowac zajecia wymagajgce pracy w blizszym kontakcie
spolecznym, podczas gdy zostal on powaznie ograniczony. Nie znalaztam w pracy takiego
opisu, ktéry odnosi si¢ do okreslonego przez Autorke celu teoretycznego.

. Praca napisana jest zgodnie z zasadami opracowan pisarskich w dyscyplinie
pedagogika, odwotuje sie do ponad stu polskich i kilkunastu zagranicznych Zrédel. Styl pracy
jest wlaécxwy dla opracowan naukowych. Pani Mgr Magdalena Marekwia wykazala w
rozpraw1e, iz potrafi poprowadzi¢ logiczny wywdéd i dyskusj¢ naukows. Autorka nie ustrzegla
sie jednak bledéw w zakresie edycji. W wydrukowanym tekécie widoczne sa braki spacji,
ddjace obraz Sci$nigtych wyrazefi przyimkowych.

* i Podsumowujge, praca JSSt warto§ciowa poznawczo 1 praktycznie. Dostarcza
ciekawych wnioskéw i moze inspirowaé kolejnych badaczy do wdrazania idei uczenia si¢
spolecznego w $rodowisku szkolnym. Sformutowane uwagi krytyczne nie obnizajg jej
wartoéci, a raczej majg wyostrzy¢ §wiadomo$é badawcza i pisarska Autorki.




Whiosek koncowy: Przedstawiona do recenzp praca doktorska mgr Magdaleny Marekw1 pt
»Zastosowanie koncepcji uczenia sie r6w1esn1czego w ksztaltowaniu umlcjc;tnoém
rozwigzywania zadah tekstowych przez ucznidw w mlodszym wieku szkolnym”
przygotowana pod kierunkiem dr hab. Ireny Polewczyk, prof. US oraz dr Moniki Frani,
promotor pomocniczej, jest napisana kompetentnie i spetnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim okre$lone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003r. nr 635, poz. 595,
z pézn. zm.), co uzasadnia wniosek o dopuszczenie mgr Magdaleny Marekwi do dalszych
etapow przewodu doktorskiego. -

Barbara B11ew1cz

Batoue. f%ﬁ\

Lublin, 12 wrzesnia 2022 '



