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Jak zwykle mysle, ze warto zaczgé od podkreslenia znaczenia problematyki
podj¢te)] w pracy. Stwierdzenie, ze $wiat jest coraz bardziej otwarty a
poszczegolne instytucje ulegaja w nim coraz szybszej redefinicji byloby truizmem.
Chcialbym odnies¢ si¢ jednak do bardziej prozaicznego i pragmatycznego
wymiaru pracy Pani Moniki Moskal. W ciggu ostatnich lat wyrosty obok nas i
poniekad nieoczekiwanie zupelnie nowe spolecznosci. Polskie doswiadczenia z
masowsg imigracja byly dotychczas niewielkie. Tymczasem dzi§ Polska staje sie
krajem, z ktérym wigzg swe losy kolejne spotecznosci rodem z Azji. Poczatkowo
imigranci z tego kontynentu utozsamiani byli przede wszystkim ze wspolnota
wietnamska. Nastepnie zaczely pojawiaé sie kolejne grupy o réznorodnym statusie
spoteczno-ekonomicznym i prawnym - z Korei, Filipin, z Subkontynentu |
Indyjskiego 1 z Azji Centralnej. Kwestia obecnosci przybyszy z Azji od
stosunkowo niedawna stala si¢ przedmiotem szerokiego zainteresowania polskich
antropologoéw kulturowych, socjologéw i kulturoznawcéw. Temat przybyszy z
Azji coraz czgiciej przewija si¢ mediach i budzi rozliczne kontrowersje natury

politycznej. Wciaz jednak daje si¢ odczué pewien niedosyt w poznawaniu oraz




analizie zjawisk 1 proceséw zachodzacych w  azjatyckich wspolnotach
migranckich.

Chinczycy w Polsce s3 poniekad ,,spéZnionymi przybyszami?. Migranci z
Chin przez dhugi czas funkcjonowali bardziej w sferze wyobrazni spotecznej niz w
Swiecie realnych faktow. O ile pierwsi migranci z Pafistwa Srodka pojawili si¢ juz
w latach 50. ubieglego stulecia, to na szerszg skale mozemy mowi¢ o ich
obecnosci w okresie ostatniej dekady. Autorka przediozonej mi do recenzji
dysertacji doktorskiej wybrata za przedmiot swych rozwazan obszar bardzo mato
zeksplorowany, i praktycznie nieobecny w pracach polskich naukowcéw i
badaczy. O ile o znacznie wiekszej i chronologicznie przybylej do Polski
wezesniej- grupie imigrantéw z Wietnamu napisano kilkanascie mniej [ub bardziej
powaznych prac, autorka koncentruje sie na wspdlnocie stosunkowo nowej, 1
ktorej rzeczywiscie, tak jak pisze autorka, poswiccono w sferze badawczej
niewiele miejsca.

O ile innej plaszezyZnie zarysowujacej sie w pracy- przemian
instytucjonalnego ,.nacjonalizmu” 1 kierunkéw ewolucji systeméw wartodci
przybyszéw z Chin napisano stosunkowo wiele. Kwestia ta od lat stanowi
przedmiot nieustajgcego zainteresowania ze strony badaczy. Précz wielostronne;j
analizy empirycznej problematyka ta stala si¢ tez wazng podstawg do odniesien
teoretycznych. Jednak solidnej analizy socjologiczno-antropologiczne; wspolnoty
chinskiej w Polsce wcigz brakuje. Z tym wickszym zainteresowaniem
przystapitem do lektury przedstawionego mi do recenzji tekstu.

Zaczng od tego, ze praca pani Moskal od samego poczatku sprawia jak
najlepsze wrazenie. Jest to niezwykle uporzadkowany wywéd- ktorego tresé
dowodzi wysokich kwalifikacji i samodyscypliny autorki. Nie ukrywam, ze jasne
sprecyzowanie tezy gléwnej, i zadan stojacych przed praca a nastepnie
konsekwentne odnoszenie sie do nich, uwazam za kluczowe dla dobrej dysertacji

doktorskiej, co przyznam sprawdzito sie i w tym przypadku.




Praca podzielona jest na sze$é rozdzialow, z ktorych pierwsze trzy stanowia
odniesienie do istniejacej ogdlnej literatury przedmiotu, za$ ostatnie odnoszg sie
bezposrednio do przeprowadzonych przez autorke badan empirycznych.

W plaszczyznie teoretycznej autorka odniosta si¢ do szeroko rozumiane;
definicji kultury jako plaszczyzny dla dalszych rozwazan analitycznych. Pierwszy
rozdzial stanowi dos¢ ogélny przeglad teorii kultury. Jest to réwniez zgodne z
zasadami sztuki pisania dysertacji doktorskiej, zwlaszcza, ze doktorantka w jego
ostatniej czgsci kompetentnie nawiazuje do tezy gltéwnej pracy jaka jest analiza
zjawisk integracji wspélnoty migranckiej z otoczeniem. Polaczenie plaszczyzny
teoretycznej z analiza empiryczna jest trudne. Nie powiem Zebym czut si¢ w petni
usatysfakcjonowany, ale powiedzmy, ze autorka wychodzi w konfrontacji z tym
problemem obronng reka.

W rozdziale drugim autorka podejmuje kwestie historyczno- spolecznych
uwarunkowan ksztattowania sie wspdlnoty chifiskiej w Polsce, Siega czaséw
powolania Chipolbroku- polsko chifiskie; spotki powotanej w 1951 roku i
nawigzuje do praktycznie wszystkich dostepnych badafi i analiz oraz badan
zastanych, w tym danych Urzedu ds. Cudzoziemcéw, GUS, MSWiA, PTO czy
Fundacji Perspektywy. Konsekwentnie doktorantka stara si¢ odnosi¢ do aspektéw
kulturowych, zwigzanych z budowa wigzéw stanowiacych o odrebnosci
wspolnoty, ksztaltowaniu si¢ kultury migranckiej i wewnetrznych wigzéw ja
cementujgcych. Autorka dokonuje tez kompetentnej analizy dynamiki relacji
powstajgce wspolnoty z ,,polskim” otoczeniem. Najciekawsza czescig tego
rozdzialu jest podjecie kwestii potencjalnych przeszkod stojacych na drodze ku
integracji wspélnoty chinskie;- poczawszy od kwestii jezyka, systemu wartosci,
zachowan symbolicznych, kultury organizacyjnej (gdzie$ zagubil sie w pracy
doktorantki cytowany przez wszystkich Geert Hofstede), az po swoiste
pojmowanie ,poczucia chifiskodci”, niestusznie przez niektérych badaczy
utozsamianego z chifskim nacjonalizmem. Trafne, migjscami blyskotliwe ujecie,

ktdre zdecydowanie $wiadezy o glebokich walorach analitycznych pracy.




Tym samym tropem idzie doktorantka w kolejnym rozdziale, kreslac
obszary chifskiej tozsamosci i odrgbnosci w ujeciu makro. Znowu mamy do
czynienia z bardzo interesujaca dyskusja czynnikéw chinskiego ,,nacjonalizmuy”
poczawszy od czaséw klasycznego systemu sinocentrycznego az po poszukiwanie
Zrodet  tozsamosci  wspélezesnie, Mamy do czynienia nie jedynie z
podrgcznikowym oméwieniem pojeé i zachodnich w swej naturze paradygmatéw,
ale rdwniez z probg odtworzenia swoistego pojmowania odrebnogci cywilizacyjnej
Chificzykéw w lokalnym dyskursie publicznym. Pod wzgledem konstrukcji pracy
rozdziat jest potrzebny, cho¢ pomija szereg kluczowych faktéw w ksztattowaniu
si¢ chifiskiego ,,nacjonalizmu”. Ale praca nie stanowi o nacjonalizmie... Autorka
odnosi si¢ do szeregu klasycznych prac anglosaskich i chifiskich (za co nalezy sig
Jej szczegblne uznanie). Przyjmuje przy tym klasyczne podejscie do odrebnosci
kulturowo-spoteczne; Zachodu i Chin. Podejscie, z ktérym osobiscie nie do kofica
si¢ zgadzam, ale to raczej zaproszenie do akademickiej debaty niz uwaga o
charakterze krytycznym.,

O prawdziwe] i niepodwazalnej wartosci pracy i jej wkladzie w nauke i
wiedzg o wspdlnocie chinskiej w Polsce Swiadczg natomiast kolejne rozdziaty, w
ktérych autorka podejmuje sie zadania niezmiernie trudnego- solidnej i
kompleksowej analizy funkcjonowania przybyszéw z Panstwa Srodka w Polsce
oraz wektordw ich spotecznej i kulturowe; integracji. To prawda, co pisze autorka,
ze to pierwsze kompleksowe badanie dotykajace tej kwestii. Dotychczasowe
studia mialy gléwnie badz charakter lokalny (monograficzne badania poswigcone
Wolce Kosowskiej), badz dotykaly problemu chiniskich imigrantéw w szerszej
perspektywie imigracji/integracji (jak przeprowadzone przeze mnie wspdlnie z
Beatg Glinkg badania przedsiebiorczosci imigrantéw z Azji). Zadanie, z ktorego
ztozonodci zdaje sobie w petni sprawe i z ktorego autorka wywigzata sie wzorowo.

Klarownie postawione pytania badawcze odnoszace sie to czynnikdéw
wplywajacych na proces asymilacji wspolnoty chinskiej z otoczeniem potaczone z

obrana drogg mieszanej (i klasycznej w naukach socjologicznych) metody




badawczej obejmujacej metody jakodciowe 1 iloSciowe przyniosty pozadany
skutek. Trudno bytoby sobie tez wyobrazié sukces badawczy gdyby nie znajomosé
jezyka chifiskiego i niezbedne dla badan w tej wspdlnocie guanxi autorki. .
Autorka ma zresztg pelna swiadomosé ograniczen poznawczych wynikajacych z
pracy w obcym i do§¢ zamknietym tak ze wzgledu na uwarunkowania kulturowe i
polityczne  §rodowisku. Doktorantka wskazuje na szereg problemow
metodologicznych, ktére w gronie 0séb zajmujacych sig¢ ta problematykg sg znane
i dodatkowo uwiarygadniajg proces badawczy. Po glgbszym zastanowieniu dobor
grup badanych mozna uzna¢ takze za catkowicie uzasadniony. Na kolejnych
stronach dysertacji znajdujemy przeprowadzona zgodnie z zasadami sztuki analize
wynikéw badan ilosciowych 1 jakosciowych.

Ostatni rozdzial stanowi podsumowanie wynikéw badan zwigzanych z
asymilacja wsp6lnoty chifiskiej z otoczeniem 2z uwzglednieniem przyjete)
perspektywy teoretycznej. Autorka ponownie wskazuje podstawowe przeszkody w
integracji i wskazuje na rozproszony charakter wspolnoty. Wyniki badan bywaja
niekiedy zaskakujace (choé nie do konca, bo podobne wyniki pokazuja badania
dotyczace innych wspdlnot ,,azjatyckich”). Pokazuja m.in. na to, Ze poziom
integracji Chificzyk6w nie koreluje z dlugoscig pobytu w kraju, ze wigkszosé z
nich ,,programowo” odrzuca sferg polskiej obyczajowosci i, co dla odmiany dos¢
oczywiste, ze jezyk stanowi powazng przeszkode w procesach asymilacji. Ta
cze$é¢ pracy, przeprowadzona kompetentnie 1 ze swadg, zdecydowanie
satysfakcjonuje czytelnika.

Autorka kompetentnie tez podsumowuje dotychczasowy stan dyskursu
toczgcego sie¢ wokol problematyki asymilacji imigrantéw, odwotujac sig tak do
literatury polskiej, anglosaskiej, jak i godne zauwazenia- chifskiej. Sprawnie
przedstawia charakter kulturowy Chin zwracajac uwage na wielorakos¢ wpltywow,
ktore leglty u podstaw ksztaltowania si¢ jego zrgbow. W opracy znajdujemy tez,

choé skrétowe wyznaczenie kierunkéw dalszych badan.




Przechodzac do zastrzezen i uwag, chciatbym z gdéry zaznaczyé, ze nie
maja one zasadniczego wplywu na ogélnie znakomity odbidr pracy. Nie jestem w
pelni usatysfakcjonowany zastosowana technikg konstruowania przypisow.
Brakuje zdecydowanie jednolitego wzorca i zdecydowanie wymaga to poprawy.
Sporo literowek, §wiadczacych o niedokladnym przejrzeniu tekstu (Jose Ortega y
Gasset, a nie Jose Ortedz y Gasset).

Niezaleznie od zasygnalizowanych uwag, pragnatbym z calg mocag
podkreslié, ze przedlozona mi do recenzji praca stanowi znakomity 1 w na polskim
gruncie unikalny materiat badawczy i zastuguje na bardzo dobrg ogdlng ocene. Co
wigcej, procz niewatpliwych walorow naukowych, jasno zarysowanej tezy
glownej, przedstawiony mi tekst pozytywnie zaskakuje przejrzystoscia, ktora
pozwala trafi¢ nie tylko do waskiego grona badaczy, ale tez do przecigtnego,
zainteresowanego problemem, czytelnika.

Gorgco namawiam autorke, do przygotowania edycji ksigzkowej 1 to od
razu na tzw. ,drugim poziomie”, zwlaszcza ze tekst doktoratu zostat
przygotowany w bardziej niz poprawnym, jezyku angielskim.

W mojej opinii przedlozona mi do recenzji praca w pelni tez odpowiada
formalnym wymogom stawianym zgodnie z przepisami ustawy rozprawom

doktorskim i wnosze¢ o dopuszczenie jej do dalszych etapéw przewodu.,
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