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Przedmiotem recenzji jest rozprawa doktorska dotyczaca kapitalu spotecznego na obszarze postjugo-
stowianskim w aspekcie znaczenia, jakie posiada konflikt (etniczny) jako zmienna niezalezna dla pozio-
mu kapitalu spolecznego. Jako badacz przemian spoleczno-kulturowych zachodzacych na Batkanach w
okresie po zakonczeniu konflikiéw zbrojnych na tym terenie z zainteresowaniem zapoznatem sie z za-
wartoscig merytoryezng rozprawy doktorskiej pani Zuzanny Sielskiej, | w ramach niniejszej opini formu-
luje szereg uwag, ktdre moga stac sig nastepnie przedmiotem dyskusji w ramach publicznej obrony.

1. Stan badan a recenzowana praca

Autorka swoje rozwaZania naukowe oparta na niewatpliwie bardzo licznych rédiach i opracowaniach, z
ktorych na ogot korzystata w sposob poprawny zachowujac rezim krytycznej analizy literatury. Materiat
Zrodlowy zostat w przewaZajacej mierze wytworzony przez Autorke w postaci prawie dwéch tysiecy
ankiet.

Jesli chodzi o literature przedmiotu, Autorka zgromadzita i wykorzystata szereg kiuczowych i wartoscio-
wych pozycji naukowych w odniesieniu do analizy dwéch pojeé, a mianowicie konfiiktu (zbrojnego, et-
nicznego) oraz kapitalu spolecznego. Dobér poszczegdinych monografii i artykutdw nalezy uznat za
przemyslany. Niestety tego samego nie mozna powiedzie¢ odnosnie do literatury poswigconej zaréwno
samym konfliktom na obszarze bylej Jugostawil jak i przemianom spoteczno-kulturowym dokonujacym
sig na tym obszarze w ciggu ostatnich trzech dekad. Brakuje lub daje sig zauwazyé powazny deficyt
odwotan do prac naukowych czolowych chotby tylko polskich batkanologéw takich jak: M. Korzeniew-
ske-Wiszniewska, W. Walkiewicz, M. Ickiewicz-Sawicka, A. Jagieflo-Szostak. Nieskromnie pozwole
sobie takze wskazaé na szereg moich monografii, w tym na trzytomowe dzielo we wspdtautorstwie z J.
Piefikowskim pt. Kwestie narodowodciowe w Europie Srodkowo-Wschodniej, w ktorym omawiamy m.in.
kulturowe podtoze i konsekwencje konfilktow na Balkanach czy dwie pozycie monograficzne bedace
owocem zespotowych badar empirycznych {terenowych) pod moim kierownictwem na obszarze objetym
konfliktem efnicznym (R. Zenderowski — red., My juz jeste$my zjedzeni... Rola i znaczenie prawostawia
w konflikcie etnicznym w Dofinfe Preszewa, Wyd. Instytut Politologii UKSW, Warszawa 2012) lub w
srodowisku uchodZcow i emigrantdw z obszaru b. Jugostawii (R. Zenderowski — red., Miglismy swoj




dom, w ktdrym byliémy szczesiiwi... Konflikdy etniczne na terytorium bylej Jugostawii w narracjach mi-
grantbw z panstw postjugostowiariskich | mieszkajacych w Austrii, Wydawnictwo Naukowe UKSW, War-
szawa 2019). Uwazam, Ze zwlaszcza dwie ostatnie pozycje doskonale korespondujg z rozwazaniami
poczynionymi w rozprawie doktorskiej i pozostaje jedynie zalowat, Ze nie zostaly one w nich uwzgled-
nione. Literatura dotyczaca konfliktow na obszarze b. Jugostawii wydaje sie byé w niematej mierze przy-
padkowa, a dobor poszczegdinych pozycji (niekidrych o wafpliwych walorach naukowych), niezbyt grun-
townie przemyslany.

Nie moZna réwniez nie zauwazyt, iz Autorka we Wstgpie w bardzo niewielkim stopniu odnosi sig do
aktualnego stanu badan nad kapitalem spolecznym na obszarze paiistw postiugostowiafiskich. Przywo-
luje jedynie kilka wybranych pozycji odnoszacych sig do konfliktu, kapitatu spotecznego i konflikiow na
obszarze b. Jugostawii, ale nie odpowiada na pytanie o to, w jakim zakresie i w jakich aspektach przed-
miot Jej badan jest tez przedmiotem analiz naukowych innych badaczy. Tym samym mozna odnieéé
(mylne) wraZenie, ze jest Ona niejako pionierem tychze badan,

2, Cel pracy, problem badawczy i hipotezy

Autorka precyzyjnie uimuje cel swojej rozprawy. Stwierdza mianowicie, Ze ,Celem ninigjszej dysertacji jest
zbadanie oddziatywania konfiiktu na zréznicowanie kapitalu spolecznego rozumianego jako umiejgtnoéé
wspolnego organizowania si jednostek oraz tworzenie sieci pozytywnych relacji poprzez udzielanie pomocy,
poczucie wsparcia, solidamosci oraz wspdlprace poprzez nieformalne reguly i normy miedzyludzkie w obrebie
grupy w celu realizacji wspblnych interesow. W pracy wyréznitam cztery elementy, takie jak obywatelskosé,
sleci spoleczne, poczucie bezpieczerisiwa oraz zaufanie spoleczne, ktdre skiadaja sig na kapitat spoleczny.”
(s. 8). Nalezy uznat, Ze cel badawczy zostat wyrazony w sposob poprawny i precyzyjny, a jednoczesnie spet-
nia on keyterium istoinoéci i doniostosci naukowe,

Problem badawczy rozprawy doktorskiej powinien zosta¢ wyrazony w postaci pytania lub kiku pytan
odnoszagych sie do wezeéniej zdefiniowanego, chocby wstgpnie, przedmiotu i celu badania. Pytania te,
zwane na gruncie metodologii nauk, pytaniami problemowymi lub pytaniami badawczymi, powinny byé
niebanalne i naukowo oraz spoleczhie donioste. Odpowiedzi na te pytania stuzyé maja lepszemu poznaniu
otaczajacej nas rzeczywistosci oraz cziowieka w jego indywidualnych i spotecznych rolach oraz relacjach.

W recenzowanej rozprawie doktorskiej Autorka formuluje we Wstepie nastepujace trzy pytania badawcze:
W jaki sposéb natezenie konfliktu réznicuje kapitat spoteczny? Czy wérod miodych w republikach, gdzie
odnotowano wigksze natgzenie konfiiku kapitat spoleczny bedzie inny niz w republikach, gdzie to natgze-
nie bylo nizsze? Czy kwestie zwiazane z obywatelskoscia, budowaniem sieci spolecznych, poczuciem
bezpieczenstwa oraz zaufaniem interpersonalnym i instytucjonalnym bedg rézne w tych grupach?” (s. 9). Z
kolei w rozdziale metodologicznym stawia juz osiem pytart problemowych: ,Czy natezenie konfiiktu réznicu-
je partycypacje spoteczng miodych? Czy nateZenie konfliktu réznicuje budowanie sieci spotecznych wérdd
mlodych? Czy natezenie konfliktu roznicuje poczucie tozsamosci miodych ludzi? Czy natezenie konfliktu
roznicuje poziom poczucia bezpieczeristwa wérdd miodych? Czy natgZenie konfliktu réznicuje poziom
zaufania spolecznego? Czy natezenie konfiiktu réznicuje poziom zaufania interpersonalnego? Czy nateze-
nie konfliktu réZnicuje poziom zaufania instytucjonalnego? Czy natezenie konfliktu réZnicuje poziom zaufa-
nia do panstwa?” (s. 208-211).

Zarbwno pytanie glowne, jak i pytania uszczegétawiajace zostaly sformulowane poprawnie i koresponduja
one z przyjetym celem pracy, jak réwniez z hipotezami sformutowanymi w rozdziale czwartym. Mozna
jedynie zastanawiaC sig nad powtdrzeniem pytan badawczych we Wstepie | w rozdziale metodologicznym.
Dobrym rozwiazaniem byloby sformufowanie glownego pytania badawczego we Wstgpie i odestanie w nim
do rozdzialu czwariego — do pytan szczegdlowych,

Hipotezy sg poprawne pod wzgledem metodologicznym, skiadaja sig ze zmiennych niezaleznej i zaleznej
oraz sq $cisle skorelowane z szczegdtowymi pytaniami badawczymi (s. 208-211).




Reasumujac, Autorka zasadniczo poprawnie definiuje cel, pytania problemowe i hipotezy swojej rozprawy
doktorskie], a wskazane drobne uchybienia nie wplywajg istotnie na pdzniejsze zastosowanie metod badaw-
czych i prowadzenie procesu badawczego.

3. Zakres pracy (przedmiot badar)

Informacjg na temat zakresu pracy tylko czesciowo mozna wyczytaé z tytulu rozprawy.

[ tak zakres rzeczowy stanowi kapitat spoleczny uwarunkowany skala konfliktow, przy czym z tresei pracy
wynika, ze nie chodzi w ogole o konflikty spoteczne, w tym np. socjoekonomiczne, ideologiczne itp., lecz 0
korflikty etniczne o roznym nateZeniu. | z tego powodu nalezafoby zmodyfikowad tytut rozprawy.

Zakres przestrzenny tworza terytoria szesciu panstw postjugostowiarskich: Serbii, Macedonii Péinoc-
nej, Czarnogary, Chorwacii, Stowenii oraz Bosni i Hercegowiny. Zatem w przeprowadzonych badaniach
nie uwzglednicno obszaru Kosowa. A szkoda.

Jesli chodzi 0 zakres czasowy, to z jedne] strony wyznacza go okres konfliktow zbrojnych na obszarze
postjugestowiariskim (cho¢ nie jest on zadeklarowany wprost, mozna przyjag, ze chodzi gléwnie o lata
1991-1999), z drugiej strony zwiazany jest z czasem przeprowadzenia badar ankietowych, ktére w
poszezegllnych paristwach prowadzone byly w réznym czasie: w Serbii od pazdziemika 2019 roku do
korica stycznia 2020 roku, w Macedonii Péinocnej od grudnia 2019 roku do czerwea 2021 roku, w Chor-
wacji od maja 2020 roku do lipca 2021 roku, w Czamogorze w czerweu 2021 roku, w Stowenii od stycz-
nia 2021 roku do sierpnia 2021 roku, w Boéni i Hercegowinie od stycznia 2021 roku do sierpnia 2021
roku. Nalezy tez wspomnie¢ o Polsce, gdzie przeprowadzono tzw. badania kontrolne {referencyine) od
lutego 2020 roku do sierpnia 2020 roku.

Problemem pozostaje zakres podmiotowy i to z dwdch powoddw. Po pierwsze, reprezentatywna proba
badawcza dla panstw b. Jugostawil nie zostata osiagnieta. Po drugie tytut pracy sugeruje, ze przedmio-
tem badania jest ogét populacii, gdy tymezasem grupa badawcza zostata zawezona do ludzi miodych w
przedziale wiekowym 18-34, i to wigkszosci miodziezy akademickiej. Uwazam, e tak istotna zmiana
powinna znalez¢ swoje odzwierciedlenie w tytule lub podtytule rozprawy.

4, Struktura pracy

Struktura pracy - jesli chodzi o uklad poszczegdinych czedci pracy, zwlaszcza rozdziatow i podroz-
dzialow - jest nie tylko poprawna, ale | wzorcowa jesli chodzi o przejécie od czedei teoretyczne] (wyja-
$nianie siatki pojec) przez metodologiczna, (wyjadnianie zastosowanej w pracy metodologii badan
wiasnych) po empiryczng (prezentacja wynikow badan wiasnych).

Rozprawa skiada sig z pigciu rozdzialow, Wstepu, Zakoriczenia, Bibliografii, Spisu rysunkow, Spisu
tabel, Spisu wykresow oraz Aneksu zawierajgcego wzér ankiety. Nie zawiera natomiast Wykazu skro-
fow, ktore wystepuja gitbwnie w rozdziale trzecim.

Mimo generalnie pozytywnej oceny struktury rozprawy, wydaje sig, Zze dwa pierwsze rozdziaty sg
nazbyt rozbudowane, zwlaszcza za$ rozdziat dotyczacy pojecia konfliktu. Lepszym, w moim przeko-
naniu rozwiazaniem, byloby stworzenie jednego rozdzialu teoretycznego, w ktorym zawarto by analizy
dwoch kluczowych pojec t. kapitatu spotecznego i konfliktu (etnicznego) oraz relacji wystepujacych
migdzy nimi. Poza tym trzeba zauwazy¢, ze definiowanie pojec, ktore prowadzi do licznych w cate]
pracy powtdrzen, odbywa sie zardwno w rozdzialach teoretycznych, jak i w rozdziale metodologicz-
nym. W rozdziale piatym z kolei przydalyby sie paragrafy strukturalizujace treéci analiz w obrebie
podrozdzialow (cho¢ nie jest to bezwzglednie konieczne). Ponadto w podrozdziale 2.5. brakuje kultu-
rowo-cywilizacyjnych skutkow konfliktow.




We Wstepie, ,newralgicznej” cze$ci pracy brakuje z kolei informacji o: (a) stanie badar podjetej w
pracy problematyki, w tym odniesien do uznanych za kluczowe pozycji; (b) precyzyjnej informacji o
zakresach rozprawy (zwlaszcza rzeczowym i czasowym); (c) zastosowanej w pracy metodologii ba-
dan w odniesieniu do rozdziatow I-|l1.

5. Metody i techniki badawcze

Autorka, o czym juz wspomniano, we Wistepie nie informuje o zastosowanych przez siehie metodach |
technikach badawczych, co uzna¢ nalezy za pewien mankament, kidry czesciowo zniwelowany jest
deklaracjg metodologiczng zawarta w czwartym rozdziale zatytulowanym Metodologia badar wia-
snych oraz piatym - Prezentacja wynikow badar wiasnych.

W rozdziale czwartym Autorka deklaruje, Ze badania przeprowadzono ,z wykorzystaniem autorskiego
kwestionariusza ankiety. Kwestionariusz zostat przetiumaczony na jezyk chorwacki, macedoriski, serbski
i stowenski” (s. 212). Nie wspomina o technice badawczej uznajac ja zapewne za domyslna, Szczego-
fowo omawia strukturg ankiety oraz zastosowane w nij skale (Do wigkszosci twierdzen respondenci
ustosunkowywali sig na skali Likerta). Autorka ponadto deklaruje, 7e w celu poszukiwania odpowiedzi na
postawione pytania badawcze wykorzystata nastepujace modele: korelacyjny i istotnosci roznic, zaé w
celu poréwnania $rednich w dwoch grupach wykorzystano test U Manna-Whitney'a (s. 213). Z kolei do
badania zwigzkow pomigdzy zmiennymi wykorzystano wspdiczynniki rang Spearmana. W rozdziale
pigtym Autorka stwierdza, Zze w procesie weryfikacji hipotez zastosowata »ednoczynnikowq analize
wariancji ANOVE oraz — wobec niespetnionych zafozen o réwnosci wariancji - test post-hoc T2 Ta-
mhane’a — konserwatywny test oparty na rozkfadzie t-Studenta’ (s. 264).

Opisane wyZej techniki i narzedzia badawcze uznaé nalezy za dobrane poprawnie i zastosowane
zgodnie z procedurg naukowa. Z duzq precyzjg rowniez opisuje i analizuje zaleznosci wystepujace
migdzy zmienng niezalezng (nateZenie konfliktu etnicznego) a zalezng (poziom kapitalu spolecznego)
zakladajac w tym przypadku istnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego. Trzeba jednakowoz pamie-
tac, Ze z metodologicznego punktu widzenia mozliwe jest odwrécenie kolejnosci i uznanie kapitatu
spolecznego za zmienng niezalezng zaé poziomu konfliktu etnicznego za zmienng zalezna,

Dyskusyjny jest natomiast sposéb pomiaru natezenia konfliktu etnicznego jako zmiennej niezaleznej.
Sluzy¢ temu ma autorska matryca zamieszczona na stronach 214-215. Badanie konfliktu jako zmien-
nej niezaleznej zostalo przeprowadzone — jak deklaruje Autorka — z wykorzystaniem metody miesza-
nej {chot kilka stron wczesniej wspomina tylko o metodzie jakosciowej, por. s. 214 vs. s. 235), w ra-
mach ktorej kazdy z konflikibw zostat poddany wnikliwej analizie jakosciowe] uwzgledniajacej kluczo-
wy element modelu badawczego jakim jest natezenie konfilktu. W celu moziiwego zestawienia uzy-
skanych wynikow z rezultatami ilosciowymi badan dotyczacych kapitalu spolecznego, ostateczny
wynik wyskalowano. Tego typu konflikty sg z wielu wzgledow w ogéle trudno mierzalne i klasyfikowal-
ne, co stanowi obiektywna przeszkodg, co stanowi spore utrudnienie w uzywaniu ich jako zmienngj
niezaleznej w badaniach iloéciowych.

Powazny problem, zwlaszcza w perspektywie analiz komparatystycznych stanowi fakt, ze tylko w
dwach panstwach osiagnigto prawie probe badawcza (Stowenia, Serbia), a nawet ja przekroczono
(Macedonia Pélnocna), w pozostalych nie (w Serbii N=789 / uwzglednionych ankiet: 631, Stowenii
N=234 / 200, Macedonii Pélnocnej N=227 / 265, Czamogorze N=100 / 78, Chorwacji N=464 [ 157,
Bosnia i Hercegowinie N=397 / 109). Z tekstu rozprawy nie wynika czy przeprowadzono badania
pilotazowe sluzace przetestowaniu narzedzia badawczego, Liczba zebranych ankiet zwlaszcza w
dwoch ostatnich parstwach stwarza bardzo stabe podstawy do analiz iloéciowych.

Zastanawiajgca jest rowniez bardzo duza nadreprezentacja kobiet w badanych populacjach. Jedynie
w przypadku Czamogory odzwierciedla ona rzeczywiste proporcje spoleczne, zaé w przypadku Serbii,
Chorwagji, Bo$ni i Hercegowiny oraz Slowenii proporcie te radykalnie odbiegaja od ogdinospolecz-
nych. To samo nalezy powiedzie¢ o Polsce jako grupie kontrolnej. Brakuje ponadto informacji o li-




czebnosci 0sdb w wewngtrznych przedziatach wiekowych, np. 18-25 i 26-34, co pozwolitoby stwier-
dzi€ jaka czeé¢ stanowi np. miodzie2 akademicka, nieznana jest rowniez wazna zmienna jaka jest w
tego typu badaniach wyksztalcenie. Co ciekawe, w ankiecie w tzw. metryczce zastosowano podziaty
wiekowe oraz kafeterie z wyksztalceniem.

Autorka w swojej rozprawie poniekad utozsamita narodowosé respondentéw z ich obywatelstwem lub
krajem zamieszkania, co w przypadku Batkanow jest bardzo dyskusyjne Zwazywszy na liczne mnigj-
szosci i mozaike narodowosciowa zwiaszcza w przypadku Bosni i Hercegowiny, Macedonii, Czarno-
gory i Serbii. Narodowos¢ i przynaleznosé do wigkszoéci lub mniejszosci etnicznej w danym panstwie
jest tutaj niezwykle wazng zmienna niezalezna, Z lektury rozprawy trudno wywnioskowaé w jakim
stopniu uwzgledniono przedstawicieli mniejszosci etnicznych, zwlaszcza Albanczykow stanowiacych
znaczacy odsetek populacji w Macedonii Pdinocnej, Czarogérze, a regionalnie takze w potudniowej
Serbii, ale réwniez Wegrow stanowiacych znaczaca czesé populacji serbskiej Wojwaodiny.

Kolejne zastrzezenie odnosi sig do proby badawczej, ktora obejmuje osoby w przedziale wieku 18-34
lat, co oznacza, Ze najstarsi z tej populacji mogg pamietaé konflikty z perspektywy kilkuletniego lub
kilkunastoletniego dziecka, za$ najmiodsi znajg je tylko ,ze slyszenia”, Trudno w obydwu przypadkach
méwi¢ o jakimé $wiadomym przezywaniu tychze konfliktow, ktdre nota bene w réznych panstwach i
regionach mialy migjsce w réznym czasie. Wydaje sie zatem, Ze to nie sam konflikt etniczny powinien
by¢ zmienna niezalezng, lecz réznego rodzaju praktyki i narracje memuaryzacyjne opisujace przyczy-
ny, przebieg i konsekwencje konfliktow. Przyjmujac takq perspektywe, rozdziat Il zamiast opisywag
konflikty, powinien skoncentrowat sie raczej na formach ich upamistniania, opisywania i przezywania
w roznych spolecznie relewantnych narracjach. Nalezy ponadto zapyta o to, gdzie jest mowa o kore-
lacji osobistego doswiadczenia udziatu w konflikcie z poszczegdlnymi wymiarami kapitalu spoleczne-
go? W rozprawie przyjeto zobiektywizowany pomiar intensywnosci konfliktu, ale przeciez ten sam
konflikt poszczegdlnym badanym jednostkom moze jawié sie odmiennie — jako konflikt o niskiej, $red-
niej lub wysokiej intensywnosci,

Konstrukcja ankiety wydaje mi sie mocno problematyczna, albowiem zawiera ona pytania odnoszace
si¢ wylacznie do kapitatu spolecznego, nie zawiera natomiast pytan odnoszacych sie do zmiennej
niezaleznej czyli percepcji konfliktéw etnicznych, Tymczasem poziom kapitatu spolecznego zalezy od
wielu innych zmiennych, takich jak chocby istnienie w kulturze danego narodu tradycji miejskich, libe-
ralnych, poziomu wyksztalcenia, stycznoci z réznymi innymi wzorcami kulturowymi, doswiadczen
emigracyjnych. Radykalnie rézne doswiadczenia historyczne w odniesieniu do warstwy kulturowo-
cywilizacyjnej mieli mieszkancy Stowenii i Chorwacii — krajow cigzacych ku Zachodowi, inne Serbii,
Macedonii Potnocnej, Bosni i Hercegowiny i Czarnogéry — krajow pozostajacych bardzo diugo pod
panowaniem tureckim,

6. Styl narracji i sposéb zastosowania teorii (w tym wykorzystania literatury przedmiotu)

Recenzowana rozprawa jest napisana zasadniczo poprawnym jezykiem naukowym z wykorzystaniem
odpowiednich metod, technik i narzedzi badawczych oraz z uzyciem wiasciwej siatki pojeciowej. Po-
szczegoine pojecia Zostaly poprawnie i precyzyjnie zdefiniowane. Nalezy przede wszystkim jednak do-
ceni¢ olbrzymi wysitek badawczy Autorki wynikajacy w znacznej mierze z decyzji o przeprowadzeniu
badan flosciowych ~ terenowych w oparciu o ankiete w szeéciu panstwach powstatych po rozpadzie
Jugostawii. Podziw wzbudza wysoki poziom strukturalizacji analiz poczawszy od whasciwej struktury
calosci pracy po wywody prowadzone w ramach rozdzialéw i pozdrozdziatow, Za bardzo udane uznad
nalezy rozne tabele oraz schematy, w kiérych Autorka dokonuje analiz komparatystycznych i systemo-
wych. Sa to zwlaszcza tabele: Tradycyjne podejécie do kapitalu spolecznego Zawierajgca zestawienie
autorow i definicji (s. 21-22), Wspblozesne podejscie do kapitatu spotecznego zawierajgca zestawienie
autorow i definicji (s. 26-28), Miary kapitalu spolecznego {s. 31), Typologia ze wzgledu na charakier
konfiiktéw zbrojnych (s. 103). Nalezy jedynie zwréci¢ uwage, Ze informacja pod tabelami JLopracowanie




wlasne” jest niepeina, alhowiem w celu stworzenia danej tabeli Autorka musiata skorzysta¢ z kilku 2ré-
det, powinno byé zatem ,opracowanie wiasne na podstawie: ...". :

Nie uchylajac pozytywnej oceny stylu narracji | sposobu zastosowania teorii, cheialbym sformulowat
takze kilka uwag krytycznych. Oto one:

1.

10.

1.

W podrozdziatach od 3.2. do 3.6. zastosowano podziaf na konflikty ,po rozpadzie Jugostawii” i
Jobecne konflikty”. Okreslenie ,po” obejmuje caly okres az do czasow wspolczesnych, gdy tym-
czasem Autorka wprowadza kategorig ,obecnych” konfliktéw. Gdzie jest granica czasowa mie-
dzy ,po” a ,obecnie”? Uwazam, Ze lepszy bylby podziat na konflikty ,w trakcie rozpadu Jugostawii™
i,po rozpadzie Jugostawii” w odniesieniu do Serbii, Boéni | Hercegowiny, Chorwacii i Stowenii, za$
w przypadku Macedonii Poinocnej | Czamogdry podziat taki nie ma uzasadnienia, zatem nie ma
potrzeby jego tworzenia.

Tytut podrozdziaty 4.4. powinien brzmie¢: ,Techniki  narzedzia badawcze”, zwtaszcza, ze Autorka
nie tylko opisuje zawartos¢ merytoryczng ankiety, ale takze sposob jej przeprowadzenia.

Autorka we Wstgpie pisze: ,Czesto wybuchajace konflikty i starcia doprowadzily do pejoratywizacii
pojecia ,Batkany” i innych termindw nawigzujacych do regionu tworzac nowe okreslenia, takie jak
batkanizacja czy Sarajewo” (s. 8). Problem w tym, ze Batkany niemal od poczatku istnienia tego
terminu (koniec XV wieku) nacechowane byly pejoratywnie.

W trzecim rozdziale Autorka stwierdza: ,Jednak w 1918 majac wybér, Slowenia zdecydowala sie
wstapi¢ do nowego tworu ~ Ksigstwa Serbow, Chorwatow i Slowencow (pdzniej Krélestwa SHS)"
{s. 114). W tym krtkim zdaniu znajdujg sie trzy bledy merytoryczne. Po pierwsze nie Stowenia,
lecz Stowericy, a jeszcze $cislej elity stowenskie zdecydowaly sig na projekt panstwa Stowian Po-
tudniowych (Slowenia jako odrebne panstwo wowczas nie istniata). Po drugie nigdy nie istnialo
Ksiestwo Serbow, Chorwatow i Stowericow, gdyz w 1918 roku utworzono Krolestwo Serbow,
Chorwatow i Stoweficow. Po trzecie — w pZniejszym czasie tj. w 1929 roku utworzono nie Krole-
stwo SHS, lecz Krdlestwo Jugostawii.

W rozdziale trzecim podstawowe informacje statystyczne dotyczace poszczegéinych panstw po-
winny by¢ ujete w jednej tabeli komparatystycznej. Nie wiedzie¢ czemu takZze Autorka o strukturze
etnicznej w formie tabelarycznej zdecydowala sig napisaé tylko w przypadku Czamogoéry.

Na stronie 126 niezwykle waznemu ze wzgledéw symbolicznych konfliktowi o Vukovar Autorka
poswieca tylko jeden akapit. Warto przy tym zauwazy¢, ze jakkolwiek miasto to lezy w granicach
Chorwacii, to w 1991 roku blisko 40% jego mieszkancow stanowili Serbowie, ktérzy rowniez stali
sig celem atakow ze strony wojsk federalnych,

Na stronie 132 Autorka wspomina o checi ,odzyskania” przez Chorwatow niepodlegtego panstwa.
Problem w tym, Ze jeSli nie liczy¢ wezesnego sredniowiecza, Chorwaci nie posiadali wezesniej nie-
podleglego panstwa.

.Nastepnie, panstwo to [Bosnia i Hercegowina — RZ] od 1918 roku nalezato do Krélestwa Serbéw,
Chorwatow | Stowencow, Krblestwa Jugostawii, a pdzniej Socjalistycznej Federacyjnej Republiki
Jugosfawii® (s. 133). Bosnia i Hercegowina po pierwsze nie byla wowczas panstwem, po drugie w
czasie tzw. | Jugostawii nie byta réwniez republika stanowiaca czion federacji.

W podrozdziale 3.4.2. piszagc o ,obecnych konfliktach” w Serbii Autorka ogranicza sie wylacznie do
kwestii kosowskiej, zupetnie pomijajac konflikty w tzw. Dolinie Preszewa, SandZaku | w Wojwodinie
- najsilnie] zrdznicowanym etnicznie regionie Europy.

W podrozdziale 3.6.2. brak jest wzmianki o goracym konflikcie etnoreligiinym w Czarnogérze po-
miedzy wyznawcami Serbskiej Cerkwi Prawostawne] i Czamogdrskiej Cerkwi Prawostawnej (giow-
nie 0 majatek koscielny).

Podrozdziat 4.2. faktycznie powiela i powtarza analizy poczynione w dwoch pierwszych rozdzia-
fach. Ponadto opisy konfliktow etnicznych w rozdziale piafym stanowig w duzej mierze powtbrzenie
treéci z rozdziatu trzeciego.




12. W celu zdiagnozowania natgzenia konfiikiu Autorka przyjgla skale od 0 do 3, gdzie 0 - to sytuacia,
w ktorej nie wystepuje konflikt, 1 - to konflikt o niskim natezeniu, 2 - konflikt o $rednim natgZeniu, 3
- konflikt 0 wysokim natezeniu (s. 236). Zatem przyjmujac te logike na s. 239 w tabeli na niebieskim
tie powinno by¢ ,0 $rednim natezeniu”, albo ,3", natomiast na s. 249 réwniez w tabeli zastoso-
wano nieadekwatny kolor i do tego 4" zamiast ,3".

13, Komentujag niski poziom zaufania polskiej miodziezy do Kosciola Autorka w nieco publicystycznym
stylu stwierdza: ,Obecnie, reprezentuje on tozsame wartosci z partia rzadzaea, co znacznie moze
oddziatywat na zaufanie wéréd czesci spoleczenstwa niepodzielajace] tych wartosci. Dodatkowo,
miodzi Polacy deklarowali istotnie najnizsze zaufanie do rzadu ze wszystkich badanych obywateli
paristw. Mozna przypuszczaé, Ze wplyw na to ma obecna sytuacja w panstwie. Silna wiadza parti
rzadzagej, liczne afery oraz rdznice dotyczace $wiatopogladu Polakéw, wzmagajg niezadowolenie
spoleczne. Miodzl, moga obecnie czu¢ niepokdj i obawy, a tym samym, tracié zaufanie do instytucii
sprawujgcych wladzg". Taki oglad sprawy jest daleko idacym uproszczeniem i polityzacja czesci
polskiego duchowierstwa jest jedng z wielu zmiennych wplywajacych na postrzeganie Kosciolaja- -
ko instytucii. Istnieje szereg poglebionych badari na ten temat, do ktdrych warto siegnaé, zeby zro-
zumieé, Ze jest to element szerszego procesu kulturowego.

14.  Pozostajac przy temacie religii, nieco dziwi brak uwzglednienia tej zmiennej / komponenty kapitatu
spolecznego w przypadku badan prowadzonych na Balkanach, gdzie relatywnie wysoki odsetek
0séb deklaruje przywiazanie do wartoéci religiinych (moze z wyjatkiem Stowenti). Poza tym w litera-
turze dotyczacej kapitatu spotecznego znajduje sie sporo odniesien do religiinego wymiaru kapitatu
spolecznego. Oddajmy glos prof. M. Sroczyfiskiej, ktéra pisze: ,Zrodtami kapitalu spolecznego sq
tradycja historyczna (w tym religijna), zwyczaje i wzory aktywnosci rynkowsj, hierarchicznie gene-
rowany porzadek prawny oraz nomy religijine (F. Fukuyama). Niewatpliwie, religia pozostaje waz-
nym czynnikiem rozwoju spolecznego, co dokumentowaly studia M. Webera, Wigksza sita prote-
stantyzmu, w porownaniu z katolicyzmem, polegata na oddziatywaniu na rzecz pluralizmu i toleran-
cji, Swieckiego wiatopogladu i etosu pracy. Historyczna obecnosé religii do dzis wplywa na specy-
fike wartosci w rdznych krajach europejskich (R. Ingiehart)™,

7. Uwagi edytorskie

Rozprawa generalnie spelnia wymogi redakcyjne stawiane tego typu opracowaniom naukowym. Nie
zgtaszam powazniejszych zastrzezef w tym wzgledzie. Nie moge jednak nie odnotowat: (a) bledow w
przypisach i Bibliografii; (b) licznych literéwek i innych biedéw jezykowych, w tym stylistycznych.

(a)

Czes przypisow sporzadzonych jest wediug odmiennego standardu. Autorka nie zawsze konse-
kwentnie stosuje skroty pozycji w przypisach. Czasem zamiast pelnego adresu bibliograficznego
podaje link do strony internetowej repozytorium. Przykladowe (wybrane) blednie sporzadzone przypi-
sy: 42, 62, 65, 197, 213, 203, 474. Ponadto Bibliografie wypadafoby uporzadkowaé nie tylko alfabe-
tycznie ale — co powinno by¢ standardem w kazdej pracy naukowej — przynajmniej wedtug podzialu na
Zrodia i opracowania.

(b)

Autorka w kilkunastu miejscach ,przekreca’ nazwiska i nazwy toponiméw, np. Dahrend zamiast Dah-
rendorf, Reginia-Racharski zamiast Reginia-Zacharski, Corovié zamiast Colovié, Kacznik zamiast
Kaczanik / Kaganik. Uzywa nieistniejacej nazwy ,Skupsztina Serbska® (powinno byé: Zgromadzenie

M. Sroczyfiska, Kapiaf spoteczny a wigZ refigiina: (mozliwodc! | ograniczenis), Nieréwnoéci Spoleczne a Warost Gospodarczy” 2007 nr 10.




Narodowe Republiki Serbii, serb. Hapoana ckynumura PenyGruke Cpbuje). Na okreslenie rzeczy
policzalnych oraz ludzi konsekwentnie uzywa terminu ,ilo$6" zamiast Jiczba®, Przykiady ,niezgrabno-
Sci” jezykowych: W 2018 roku miafa miejsce wizyta prezydenta Serbii Aleksandra VuGicia i prezydent
Chorwacji Kolindy Grabar-Kitarovié w Zagrzebiu. (s. 131); Dzieki swojemu bogactwu kulturowemu i
skomplikowanej historii Bosnia i Hercegowina zyskafa miano ,mafego kofta bafkariskiego”, bowiem fo
whasnie tam 28 czerwca 1914 roku zabifo tam Franciszka Ferdynanda rozpoczynajgc tym samym |
Wojne Swiatowa. (s. 133); Wedlug spisu ludnosci z 2002 roku miodzi w Macedonii stanowig okofo
20% catej populacii paristwa jednak ich liczba raczej maleje. (s. 160-161); (...) jednak juz w 2002 roku
CBOS odnotowuje skok poczucia zadowolenia z Zycia obywateli. (s. 262).

8. Konkluzja

Reasumujac zgloszone powyZej uwagi, pragne stwierdzi, Ze recenzowany przeze mnie tekst rozpra-
wy doktorskiej p. mgr Zuzanny Haliny Sielskiej, stanowi zasadniczo udang prébe analizy problematyki
wplywy konfliktdw etnicznych na poziom kapitalu spolecznego. Nie jest to bynajmniej praca wolna od
wad, kiore staratem si¢ odpowiednio zasygnalizowat w niniejszej recenzji. Nie s3 to jednak wady
dyskwalifikujace Autorke czy nawet istotnie obnizajace generalng ocene rozprawy. Argumentem
przemawiajacym za pozytywng ocena rozprawy jest niewafpliwie duzy wysitek badawczy i organiza-
cyjny, polegajacy na badaniach terenowych i analizie zebranego materiatu empirycznego w postaci
wypetnionych ankiet. Praca spefnia wymogi stawiane tego typu pracom badawczym stanowigcym
podstawg awansu naukowego. Jej jakosé stanowi dobry prognostyk przysziego rozwoju naukowego
Kandydatki do stopnia naukowego.

W zwiazku z powyzszym, wnoszg o dopuszczenie p. mgr Zuzanny Haliny Sielskiej do dalszych
etapow przewodu doktorskiego. :
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