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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Nocon

Rola interpretacji w tlumaczeniu poezji na przykladzie wspélczesnej poezji

maurytyjskiej i jej mozliwych przektadéw na jezyk polski

Literatura Mauritiusu! doczekala sie juz znacznej liczby opracowan, z ktérych
sporo zawdzieczamy naukowcom z Uniwersytetu Slaskiego. Milo mi odnotowaé, ze
dorobek $laskiej romanistyki powiekszyl sie wlaénie o kolejng wartosciowa pozycje,
tym razem dotyczacg maurytyjskiej poezji. Pani Aleksandra Nocon laczy przy tym dwa
obszary: teoretyczny i praktyczny, co réwniez wpisuje sie w lokalng tradycje
konsekwentnie rozwijang przez Krzysztofa Jarosza, a zarazem stanowi cenny wklad w
popularyzacje tworczosci poetyckiej wzmiankowanego regionu.

Praca daje wglad w réznorodnoéé interpretacji (pojecia, ktére sama Autorka
uznaje za kluczowe dla przyjetej koncepcji badawczej) w odniesieniu do przekladéw
wierszy na jezyk polski. Jednocze$nie zapewnia, réwniez wedle zamyslu Autorki,
~przeglad wspolezesnej francuskaojezycznej poezji Mauritiusu”. Anthologie de la poésie
mauricienne contemporaine d’expressioh Jrancaise z 2014 r., pod redakcja Yusufa
Kadela, Roberta Furlongé i Eileen Lokhi stanowi baze analiz, jako jedyna (co
doktorantka wykazuje we wstepie) spelniajac przyjete kryteria (wiersze napisane po
uzyskaniu niepodleglodci przez Mauritius, wylacznie przez poetéw wywodzacych sie z
tej wyspy). Jednocze$nie Autorce zalezalo na takim doborze utwor6w, aby wylonil sie z
nich pelny, wieloaspektowy i niekoniecznie pozytywny obraz wyspy. Kierujac sie tym
wymogiem, daje pierwszefistwo utworom pochodzacym z Antologii wtedy, gdy potrafia

! Przyjmuj¢ odmiane z koficéwka -u, uznajac, ze ‘chodzi o pafistwo. PWN podaje jednak wylacznie
"koficowke dopelniacza -a, zapewne kierujac si¢ bardziej rozpowszechnionym odwolaniem do wyspy.




mu sprostac. Poza tym ucieka sie do odrebnych tomikéw poetyckich, jesli pozwalajg jej
doprecyzowac interesﬁjqce ja zagadnienia. Celem nadrzednym, ktory Jej przyéwieca w
doborze tekstoéw, jest bowiem Zapoznanie polskiego czytelnika z kilkoma gléwnymi
nurtami obecnymi w poezji maurytyjskiej, nie za$ z jak najszersza jej panorama.
Poniewaz chodzi o prace interdyscyplinarna, laczaca podejécie literaturoznawcze z
translatorycznym, kolejnym kryterium wyboru korpusu badawczego byly wyzwania,
jakie ich przeklad stawia przed tlumaczem: z tego wzgledu, spoéréd 13 poetdw
obecnych w Antologii, pani mgr Nocon zdecydowala sie wybraé piecioro: Anande Devi,
Umara Timola, Sylvestre’a Le Bona, Khala Torabully’ego i Lise Ducasse. Dodatkowe
kryterium stanowia tu réinic_e na plaszczyznie zaréwno ich wieku i przebiegu kariery,
jak i — moze przede wszystkim — tematyka, poetyka oraz trudnosci, jakie nastrecza
przeklad ich utworéw. W zamiarze badaczki daje to szans¢ na lepsze wnikniecie w
interesujaca Ja problematyke.

Wszystkie te informacje znalazly sie we wspomnianym juz wstepie do rozprawy.
Pragne podkreéli¢ jego przemy$lang i bardzo czytelng konstrukeje, a takze widoczne
starania, aby wytlhumaczy¢ kazdy dokonany wybér, czy to personalny, czy to
metbdologiczny. Nie oznacza to jednak ucigzliwej wyliczanki, a jedynie utwierdza w
przekonaniu, ze praca powstala w wyniku doglebnie przemyslanych i zasadnych
decyzji. _

Wynika z nich réwniez uklad pracy. Dzieli sie ona na dwie zasadnicze czesci:
historyczno-teoretyczng oraz analityczng. W ich obrebie pojawiajg sie po$wiecone
kolejnym zagadnieniom rozdzialy, ktére pokrotce omowie.

Rozdzial pierwszy - ,,Mauritius"’ — przybliza poszczegblne elementy
wyspiarskodei, ktéra cechuje mieszkancow, tworcoéw i ich dziela, opierajac sie na
shusznym zalozeniu, ze takie do$wietlenie jest konieczne dla dobrego zrozumienia
pbéZniejszych analiz. Istotnie, jak zauwaza pani Nocon, uniwersum wyspy podlega
szczegblnym prawom i ma szereg konsekwencji dla historii, tozsamosci i tworczosci
ludzi ja zamieszkujacych. Juz w tym rozdziale pojawia sie watek proekologiczny, ktory
powrdei w dalszych cze$ciach — a ktéry odbieram bardzo pozytywnie, jako przejaw
zaangazowania badaczki w tematyke wazkg i aktualna. Podobne zaangaiowanie -
bardziej zrozumiale ze wzgledu na profil pracy, ale niemniej istotne — dotyczy etyki
zawodu tlumacza. Tematyka ta nie stanowi osi zainteresowan badawczych pani

magister, mimo to pojawia sie jako istotny sktadnik omawianych przez nig zagadnien,



zwigzanych z wyborem strategii przekladu. W pelni popieram wyrazona w ten sposob
troske o jako$é thumaczen, jakze czesto — i jakze niestusznie — zaniedbywana.

- Wspomniany element pojawia sie w rozdziale drugim, ktéry skupia sie na
tytulowym poje;ciu interpretacji, zaréwno przedstawiajac jego teorie, jak i odnoszac sie
do jego zasadniézych elementéw z punktu widzenia praktyki przekltadu. Istotng role
odgrywa tutaj koncepcja czytelnika projektowanego, ktérg nalezy wyrdznié choéby z
uwagi na odwolanie sie do tej kategorii juz we wstepie rozprawy (pani Nocon podaje
tam kryteria, jakie przyjela dla projektowanego dla swoich rozwazan czytelnika) oraz,
z drugiej strony, podejécie do tlumaczonego autora. Autorka omawia teorie
tlumaczeniowe, ktore odegraly szczegblng role w ksztaltowaniu Jej stosunku do
zagadnien Iprzek}adu. Na pierwsze miejsce wysuwa sie tu bezsprzecznie gramatyka
kognitywna, ktérej zalozenia i historia zostajg przedstawione w drugim podrozdziale.
Kolejne podrozdzialy skupiajg sie na bardziej szczegélowych zagadnieniach,
osadzonych w kognitywistycznej perspektywie. Podrozdzial trzeci laczy interpretacje z
teoria komunikacji, czwarty rozwaza wzajemne powigzania interpretacji i analizy .
pretranslatorskiej, piaty przedstawia interpretacje jako wybér dominanty, analizujac
rozwdj tej istotnej dla przekladoznawstwa kategorii (gléwnie w oparciu o prace
Stanislawa Baranczaka, Macieja Skrzypeckiego i Anny Bednarczyk). Kolejne
podrozdzialy osadzaja oméwione elementy w kontekscie literatury postkolonialnej i
wyzwan, jakie stawia jej przeklad, oraz omawiajg ,zwrot kulturowy” w
przekladoznawstwie. Pozwala to przej$¢ do zwieficzajacych ten rozdzial refleksji na
temat osoby tlumacza i jego strategii thumaczeniowych oraz istoty przekltadu poezji. Na
tym koriczy sie cze$¢ teoretyczna pracy, co wyraznie sygnalizuje tytul otwierajacy czesé
druga, poéwiecona ,Analizom wybranych wierszy wspoélczesnych poetéw
maurytyjskich”. A

Rozpoczecie owego przegladu od cyklu poetyckiego Anandy Devi ,Perkal”
znajduje klarowne uzasadnienie w fakceie, ze jako jedyny zostal on przelozony na polski
nie przez sama panig Nocon. Pozwala jej to na krytyczng analize przekladu Krzysztofa
Jarosza, ktéry zreszta ocenia bardzo pozytywnie. Kolejne rozdzialy zawierajg
propozycje wlasnych thumaczen wybranych tekstéw maurytyjskich poetéw. W kazdym
jednak przypadku prezentacje probleméw translatorskich poprzedza analiza literacka
danego utworu — tworzac tym samym czytelny kontekst dla omawianych nastepnie

zjawisk z zakresu przekladoznawstwa. Jednoczeénie omoéwienie takie ma walor



popularyzatorski i eksponuje réznorodno$é tematyczng i stylistyczna wspdlczesnej
poezji Mauritiusu.

Istotnie, po rozdziale po$wieconym Anandzie Devi, kolejny, omawiajacy
wybrane utwory Umara Timola, przenosi nas w zgola odmienng poetyke, w ktérej na
czolo wysuwaja sie zmagania z jezykiem, jego bogactwo oraz (na poziomie tematyki)
krytyczny stosunek do wlasnego panstwa. Wszystkie te elementy maja znaczenie dla
proponowanych przez pania mgr Nocon rozwigzan, ktére w wiekszos$ci nalezy uznaé z
trafne i oryginalne. Chcialabym jednak rozstrzygnaé kilka watpliwoéci.

1. Pozwole sobie na lekka polemike co do oceny zwrotu conteur de chiméres jako
nietypowego (s. 127); moim zdaniem jest on do$¢ dobrze osadzony w jezyku francuskim
i fraza ,tworca iluzji” nie powoduje wiekszego skonwencjonalizowania wyrazenia w
jezyku polskim. Z tego samego wzgledu ,,opowiadacz fantasmagorii” nie bylby tu dobrg
alternatywa, jako zdecydowanie dziwniej brzmigcy niz ,conteur de chimeéres”.

2. Niezgode wyrazam mocniej w przypadku przekladu ,truc” jako ,ustrojstwo” |
w zdaniu ,truc sirupeux et lourd qui consisfe a parler de rose, de fleurs, d’abeilles”
(130). ,Ustrojstwo” trafnie oddaje potoczny wydzwiek francuskiego termihu,. ma
jednak znaczenie bardziej techniczne, odsyla do ,urzadzenia lub mechanizmu,
zwlaszcza takiego, o kférym niewiele sie wie”2. W odniesieniu do poezji
proponowalabym pozostaé¢ przy zapewne mniej wyrazistych, za to adekwatniejszych
odpowiednikach: ,rzecz” lub ,co$” ([poezja] ,to przestodzone, ciezkawe co$, ktére
opowiada o rézu, kwiatkach i pszczétkach”).

- 3. W odniesieniu do przekladu ze strony 134 ,nhappes de sucre glauque” jako
stafli” mam alternatywna wersje: ,modre plamy cukru”, ktéra wydaje mi sie lepiej
zbiera¢ wszystkie wazne znaczenia terminu ,nappes”, tak dobrze zbadanego przez
paniq Nocon. Oczywiécie to tylko propozycja.

4. Na stronie 143 i kolejnych badaczka rozwija analizy dotyczace ,on” i wyjasnia
swoja decyzje, aby przettumaczy¢ je ,przez bezosobowe sie”. Sadze, ze mozna réwniez
rozwazyt, w odniesieniu do grupy, z ktora podmiot méwigcy sie nie utozsamia,
konstrukcje osobows, ale anonimowa: ,zagrzebujg cie”; ,macajg”; tym bardziej, ze
wielokrotnie powtérzenie ,sie” jako ekwiwalentu ,on”, obecnego przeciez w calym
wierszu, moze przynies¢ efekt sztucznos$ci, podobny do tego, jaki celowo chciat uzyskaé
(i zapewne wlaénie przez odwolanie do francuskiej konstrukeji z ‘on’) Edward Stachura

w tek$cie ,,Sie”. Mysle, ze bardziej osobowa konstrukeja, ze wskazaniem na sprawcow,

2 https://sjp.pwn.pl/sjp/ustrojstwo;2533646.html




lepiej oddalaby zamyst thumaczki. Potwierdzenie mozna znalezé np. w wierszu Juliana
Tuwima ,, Do prostego czlowieka”, gdzie konstrukeje trzecioosobowe ,gdy zaczna”, ,gdy
ci wolaja” zamykaja w jednej grupie wszystkich przesladowcéw owego ,prostego
czlowieka” i pozwalaja mu (w jakZe ostry u Tuwima spos6b) na konfrontacje z nimi.

5. Nie rozumiem propozycji kompensacji z tabeli miedzy stronami 132 i 133.
»,Chaos pdlychrome” mialby by¢ przelozony jako ,polichromiczny chaos”, ale Autorka
stwierdza tu koniecznoé¢ kompensacji za pomocg zwrotu ;,slowa dla krewkich
strumykéw”. Tymczasem w oryginale wiersza wers 13 odpowiada tej wlasnie
konstrukeji: ,,paroles pour riviéres sanguines”. Sadze, ze chodzi tu o jaka$ pomylke przy
redakcji tekstu, ale prosilabym o potwierdzenie.

Powyzsze zastrzezenia w niczym nie ujmuja wysokiej wartoéci analiz wierszy i
propozycji ich przekladu zawartych w tym rozdziale. Kolejny, poswiecony sylwetce i
utworom Sylvestre’a Le Bona, moze tylko ugruntowaé¢ owa dobra ocene. Brawo dla
thumaczki za pokonanie trudnosci wystqpﬁjqcych nie tylko na poziomie licznych
odwolan do realiéw wyspy, ale i samego zrozumienia wysoko zmetaforyzowanego i
- wieloznacznego przekazu.. Podobnie wysoko oceniam kolejny rozdzial, ktérego
bohaterem jest Khal Torabully i jego koncepcja kulitiudy. Nie wiem, czy akurat ten
termin zakorzeni si¢ w kapry$nej pod wzgledem przyswojeni polszczyznie, ale z calg
pewnoécig warto wyr6znié i pochwali¢ thimaczenie wiersza ,Do kulisa” ze str. 190 (i
260 Aneksu). Ostatni rozdzial, poswiecony Lisie Ducasse, jest okazja do omoéwienia
koncepcji oralnoéci (ze wzgledu na charakter poezji tej tworczyni), przynosi réwniez
udatne wykazanie elastyczno$ci tlumacza. Bardzo ciekawe sg podwdjne przeklady
dwoch wersji tych sAamych wierszy — z ktérych jedna oddaje rytm utworu muzycznego.

Nastepujgce po tym ostatnim rozdziale wnioski zbieraja wszystkie przemyslenia
wynikajace ze szczegdlowych analiz i wskazujg najwazniejsze obszary refleksji. Autorka
wyraia stanowcze przekonanie, ze przeklad poezji moze by¢ udany — pod warunkiem
wyposazenia thumacza w odpowiednie narzedzia. Tym samym potwierdza zasadnoéé
umiejscowienia interpretacji w centrum swoich rozwazan i przypomina jej oméwione
przez siebie rodzaje: ,wybor strategii thumaczeniowej, orientacji przekladu oraz
dominant translatorskich, tworzenie neologizméw, a takze pokusa tlumacza, by
upraszczaé, wygladzaé¢ lub poprawiaé tekst” (233). Pozwala jej to wyartykulowaé
kolejny raz istote funkcji thumacza, ktérej w zadnym wypadku nie nalezy lekcewazyé.
Pani Nocon opisuje ewolucje spojrzenia na autoréw przekladu od pozycji odtwoérezej

do autonomicznej, niemniej praktyka tlumaczeniowa do dzi§ wskazuje na czeste




lekcewazenie ich wkladu; niniejsza rozprawa jest wiec cennym glosem w tej wciaz
nieskonczonej dyskusji. Nalezy rowniez podkreslié prowadzenie analiz w podwdjnej
roli: krytyka przektadu (ze wzgledu na istniejacy przeklad wierszy Anandy Devi przez
Krzysztofa Jarosza) oraz tlumacza (propozycje alternatywnych wersji w przypadku
Devi i utwory pozostalych poetéw). Bardzo cieszy $wiadomy stosunek do
podejmowanych przez siebie krokéw 1 dokonywanych wyboréw (w tym
powstrzymywania sie od pokus); pozwala on na bardzo precyzyjne okreslenie ram, w
ktérych porusza sie tlumacz poezji. Zgromadzone w Aneksie przeklady wierszy
otwieraja na wielo$¢ glos6w wspdlczesnej poezji maurytyjskiej, tworzac miniantologie,
ktéra sama w sobie stanowi duzy atut rozprawy. Przy okazji pragne obalié
sformulowany przez sama Autorke ,zarzut nieobiektywnoéci i tendencyjnoéci” w
wyborze tekstéw do Aneksu; ona sama zresztg przedstawia przekonujgce argumenty,
na pewno jednak subiektywno$é wyboru nie moze byé utozsamiana z tendencyjnoécia,
a spektrum wierszy niewatpliwie ma szanse spelni¢ postawione mu zadanie
upowszechnienia znajomos$ci poezji maurytyjskiej. Zanim to sie stanie (warto byloby
pomysle¢ o osobnym wydaniu takiej — najlepiej poszerzonej — antologii!), na pewno
postuzylo juz jako podstawa rzetelnych, glebokich a zarazem subtelnych analiz
zawartych w ocenianej przeze mnie rozprawie. Pierwiastek translatoryczny, nawet jesli
szerzej przeze mnie omowiony, w niczym nie ustepuje bowiem literaturoznawczemu:
zawarta w pracy prezentacja najnowszej poezji Mauritiusu jest przeprowadzona ze
znawstwem i dowodzi szerokich kompetencji literaturoznawezych badaczki.

Niezbyt liczne literéwki czy przeoczenia (m. in. 74, 88, 89, 91, 93, 113, 118, w
przypisach na stronach: 12, 32, 61, 122) nie oslabiaja ogblnego wrazenia starannej
redakcji. Musze jednak wytknaé, kierujac sie przeéwiadézeniem, ze uczymy sie cale
zycie, bledne zrozumienie przymiotnika ,niespolegliwy” na stronie 36. Termin
~spolegliwy”, jak wiemy, ukul Wladyslaw Kotarbifiski na oznaczenie kogo$, na kim
mozna polegaé. Rozpowszechnilo sie jednak jego niewlaSciwe znaczenie jako
spokojnego; potulnego. Twoérczosé ,zaangazowana, niespolegliwa”, jak czytamy w
przekladzie wlasnym badaczki, nie odpowiada zatem znaczeniu frazy Arnolda o ,des
~ écritures non complaisantes, engagées”. Co prawda, jeéli zajrzymy do najnowszego
stownika PWN, znajdziemy juz, o zgrozo, dwie definicje, druga uznajaca kontestowane

przeze mnie znaczenie i opisujaca je jako ,potoczne”s. Proponuje jednak trzymac sie

3 Spolegliwy: 1. «taki, ktory Wzbudza_ zaufanie 1 mozna na nim polegaé»; 2. pot. «taki, ktéry latwo
ustepuje i podporzadkowuje sie innym» (https://sjp.pwn.pl/sjp/spolegliwy;2523084.html).



znaczenia pierwotnego, zwlaszcza w pracy naukowej. Podobny komentarz trzeba
zastosowac do zamieszczonej na str. 130 frazy ,,zachwyt nad okoliczno$ciami przyrody”.
By¢ moze nalezy tu przypomnie¢, Ze oryginalnie jest to cytat z filmu ,Rejs” i choé¢ na
stale wszedl juz do polszezyzny, to jego uzywanie w powazniejszych kontekstach weigz
nie jest zalecane4. ‘ '

Te drobne usterki w niczym nie ujmuja jako$ci proponowanych rozwigzan
translatorskich, ktére w olbrzymiej wiekszo$ci nalezy uznaé za trafione, przemyslane i
inteligentne. W polgczeniu z obszernym uzasadnieniem ich wyboréw otrzymujemy
wglad w warsztat thumacza — wlagnie takiego, jakiego nalezaloby zyczyé kazdemu
obcojezycznemu tworcy: uwaznego, wnikliwego, wrazliwego. Warto podkreslié za sama
Autorka, jak wazna jest dla dobrego zrozumienia tekstu — obok oczywistego wymogu
znajomosci literatury i samego jezyka — gleboka wiedza na temat realiéw kulturowych
i cywilizacyjnych danego obszaru jezykowego. Potwierdza to zarazem jedno z gléwnych
zalozen rozprawy, dotyczace autonomii tlumacza i jego waznej pozycji jako
- wspohtworcey tekstu.

Jak juz wspomnialam, oceniana monografia wpisuje sie w szeroko
reprezentowany na $laskiej romanistyce nurt badaczy literatur frankofoniskich, ze
szczegOlnym wskazaniem na literature maurytyjskg. Mysle, Zze mozna wreez méwié o
prawdziwej szkole naukowej, w ktorg badania pani Aleksandry Nocon wnoszg swéj
godny pochwaly wklad. Jest on tym istotniejszy, ze traktuje te problematyke w ujeciu
interdyscyplinarnym, umiejetnie lgczac obszary badawcze literaturoznawstwa i
translatoryki. »

Pozostaje wiec stwierdzi¢, ze przedstawiona mi do recenzji rozprawa
doktorska spelnia warunki okreslone w art. 187.1 i 2. Ustawy Prawo o
Szkolnictwie Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018 r., to znaczy stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i wykazuje ogolng wiedze
teoretyczng Kandydatki w dyscyplinie literaturoznawstwo oraz
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

4 Jak wyjaénia Katarzyna Klosifiska ,,0d jakiego$ czasu fraza ta zatraca swj zartobliwy charakter i jest
uzywana doslownie, do scharakteryzowania krajobrazu (np. Zamieszkaj w tak pieknych okolicznosciach
przyrody — z reklamy dewelopera). To juz jest mniej akceptowalne, przynajmniej tak dlugo, jak mamy

Swiadomos¢ jej pochodzenia” (https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/W-tak-pieknych-okolicznosciach-
przyrody;21608.html).




