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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Ewy Daneckiej
pt. Tozsamos$¢ regionalna w Swietle dziatar organizacji kulturalnych Zywiecczyzny napisanej

na Uniwersytecie Slaskim pod kierunkiem prof. dr hab. Aleksandry Kunce

Rozprawa doktorska mgr Ewy Daneckiej zatytulowana Tozsamosé regionalna w
Swietle dziatan organizacji kulturalnych Zywiecczyzny liczy w sumie 258 stron, obejmuje
streszczenia (w jezykach polskim i angielskim, s. 5-6), wstep (s.7-8), sze$¢ rozdzialow (s. 9-
234), zakoriczenie (s. 235-237), bibliografie wraz z Zzrodtami internetowymi (s. 238-254) i na
koncu spisy zdjeé, rysunkdw oraz tabel (255-258).

Praca stanowi studium na temat tozsamoéci regionalnej mieszkancéw Zywiecczyzny
egzemplifikowanej poprzez dzialalno$é organizacji kulturalnych. ,,Celem badan — jak pisze
Doktorantka — bylo przeprowadzenie szczegdlowe] analizy obrazu tozsamosci regionalnej
rozwijanej przez te organizacje, a takze ocena ich wplywu na budowanie tozsamosci
regionalnej Zywiecczyzny. Twierdze, ze instytucje te zwiazane z promowaniem kultury
Zywiecczyzny zawierajg $cisle okreslong (moze nawet schematycznie pojetg) wizje regionu
i bazujag w swych przedsigwzigciach na wydobyciu jego specyfiki, co silnie przyczynia sig
do budowania lokalnej tozsamosci mieszkancow” (s. '?); Taki sposdb opracowania
zagadnienia wpisuje si¢ w nurt badan regionalistycznych ktérych intensyfikacja rozpoczgta
sie¢ w latach 90. ubieglego wieku wraz z upowszechnianiem (po przewrocie polityczno-
gospodarczym w 1989 roku) w przestrzeni spotecznej idei rozwoju regionalnego, zwrécenia
sie ku ,,matym ojczyznom”, wspélnotom $rodowiskowym, co znalazlo wyraz w dziataniach
na rzecz poszukiwania — rejestrowania — odtwarzania — promowania regionalnego i
lokalnego dziedzictwa kulturowego. We wspomnianym czasie mozna byto zaobserwowa¢
narodziny réznorodnych form aktywnosci ukierunkowanych na zachowanie materialne;j i
niematerialnej spuscizny kulturowej przodkéw, by przypomnie¢ chociazby: masowe
powstawanie izb tradycji w rozmaitych instytucjach kultury i szkofach (na wszystkich

poziomach edukacji), liczne konkursy gwarowe skierowane do dzieci, mlodziezy i oséb
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dorostych (w 1993 roku odbyla si¢ pierwsza edycja konkursu ,,Po naszymu, czyli po $lasku”
z inicjatywy Marii Pafczyk — dziennikarki Polskiego Radia w Katowicach i senator RP; w
wojewddztwie opolskim od 1994 roku Konkurs Gawedziarski pn. ,,Slaskie beranie w
Izbicku”, od tego samego roku ,,Ze Slaskiem na ty” w Eubnianach itd.), wprowadzenie do
programéw nauczania lekcji wiedzy o regionie, wydawanie publikacji (o charakterze
popularnym, popularnonaukowym, takze antologii folklorystycznych) tematycznie
zwigzanych z konkretnym miejscem, jego dziejami, okre§lonymi postaciami, ktérych
autorami byli niejednokrotnie pasjonaci lokalnej historii itp. Cze$é z przywotanych tu
inicjatyw rozwijala si¢ w kolejnych dekadach, a w niektérych przypadkach (jak np.
konkursy, wydarzenia plenerowe) wpisaly si¢ one w kalendarz dorocznych imprez szkolnych
i kulturalnych w poszczegdlnych miejscowoséciach. Wspominam o tym dlatego, ze
wspolczesnie dziedzictwo kulturowe stanowi nie tylko przedmiot ochrony (czego wyrazem
sa np. kolejne wpisy na Krajowej Liscie Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego, Liscie
Produktéw Tradycyjnych Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju), ale 1 potencjal rozwoju
regionow oraz spolecznos$ci lokalnych.

Wybdér omawianego zagadnienia Autorka dysertacji uzasadnia, eksponujgc zwigzek
z miejscem urodzenia: ,,Do zajecia si¢ tematem zawartym w niniejszej pracy zainspirowalo
mnie moje miejsce pochodzenia, jakim jest Wegierska Gérka, malownicza miejscowos¢ na
terenie Zywiecczyzny. Urodzitam si¢ i wychowalam w otoczeniu gor, tradycji, zwyczajow
goralskich, a moja tozsamos$¢ zostata uksztattowana na mocnych podwalinach tego regionu.
Od dziecka chlonetam przekazywane z pokolenia na pokolenie folkowe elementy
Zywiecczyzny” (s. 7). Ten osobisty punkt widzenia, skupienie si¢ na wlasnym

doswiadczeniu znajduje wyraz w kolejnych czesciach dysertacji.

Zanim przejde do bardziej szczegélowych pytan i watpliwosci, jakie nasungly mi si¢
podczas lektury rozprawy, chciatabym podkreslié, iz sam uklad pracy (oprécz rozdziatu
piatego) jest wewngtrznie spdjny i logiczny. We Wstepie, co mnie zdziwito, Doktorantka nie
scharakteryzowala metod i technik badawczych. Nie wspomniala zatem, z jakich zrodel
korzystata, czy prowadzila badania terenowe, zaznaczyla jedynie: ,,Niniejsza praca podejmuje
temat tozsamosci regionalnej w ujeciu teoretycznym, jak i praktycznym® (s. 7). I tutaj mozna
od razu postawi¢ pytanie: co oznacza ujecie praktyczne? Nie wiadomo, mozna jedynie
domyslaé sie, poniewaz Autorka w rozprawie nie wyjasnifa tej kwestii. Moja uwaga dotyczy

takze zastosowanej metodologii, co postaram si¢ wykazaé przy oméwieniu rozdziatu szostego.

W kompozycji rozprawy rozwazania nad tozsamoscia regionalng ukladajg si¢
dwutorowo. Dysertacja bowiem podzielona jest na dwie gldwne czgsci: teoretyczng (z trzema
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pierwszymi rozdzialami) i opisowo-analityczng (pozostale trzy rozdzialy). W rozdziale
pierwszym zatytulowanym Wprowadzenie do problematyki tozsamosci Autorka podejmuje
si¢ zdefiniowania pojecia tozsamo$é w dwoch kontekstach: jednostkowym i zbiorowym.
Przywoluje proces ksztaltowania tozsamosci, teoretyczne modele i psychologiczne
znaczenie tozsamosci, obraz samego siebie jako element tozsamosci indywidualnej, wreszcie
teorie osobowosci w ujeciu amerykanskich psychologéw i psychoanalitykéw: Williama
Jamesa, Erika Eriksona, Gordona Allporta oraz polskiego pedagoga Jerzego Nikitorowicza.
Skupiajgc zas uwage na aspekcie zbiorowym tozsamosci, Doktorantka §wiadoma trudnosci
z precyzyjnym okresleniem tego zjawiska (s. 49), zwrécita uwage na takie problemy, jak:
tozsamos$¢ zbiorowa w perspektywie narodu, zmian¢ spoleczng, poczucie i znaczenie
tozsamosci zbiorowej w funkcjonowaniu spolecznym i kulturowym. Zaréwno sposob
omo6wienia, jak i wybor zaprezentowanych koncepcji tozsamosci uwazam za poprawny.
Zastanawiam si¢ jednak, czy wszystkie podejmowane tu kwestie byly potrzebne (to az 40
stron!), tym bardziej, ze przedmiotem rozprawy — przypomnijmy — jest tozsamos$¢
regionalna. Z pewnosciag w tym fragmencie pracy wida¢ dobre rozeznanie w literaturze
przedmiotu, cho¢ mozna wskazaé jeszcze inne opracowania, do ktérych warto byloby
siegna¢ (np. A. Assmann, O problemie tozsamosci z perspektywy kulturoznawczej ..., 2013,
s. 146-167; I. Jastrzebski, Poszukiwanie tozsamosci jako efekt detradycjonalizacji i chaosu
kulturowego. .., 2015, s. 24-36 czy Wokdl tozsamosci. Teorie, wymiary, ekspresje, red. 1.
Borowik i in. 2007).

Drugi rozdzial po§wiecony zostal zjawisku tozsamosci regionalnej. W polu badawczym
Autorki pracy znalazly si¢ rozwazanie dotyczace lokalnoéci, kultury ludowej, folkloru,
dziedzictwa kulturalnego i tradycyjnego regionu. O ile nie mam uwag odnoszacych si¢ do
oméwienia tozsamosci regionalnej i lokalnosci, to w przypadku ludowosci (jej motywow) i
folkloru odczuwam pewien niedosyt. Przy oméwieniu wystgpowania przejawdw Kultury
ludowej zabraklo (wspomniano jedynie romantyczng tworczo$¢ literacka i proze
socrealistyczng), cho¢ w paru zdaniach, refleksji na temat inspiracji ludowoscig we
wspélczesnosci, a te mozna zaobserwowaé w przestrzeni publicznej w bardzo wielu
egzemplifikacjach . Powstaly na ten temat liczne opracowania (artykuly), takze monografie (np.
K. Czerwinska, Przepakowaé dziedzictwo..., A. Domanska, Gdralski etnodizajn czyli sztuka
ludowa Podhala jako #rédio inspiracji we wspolczesnym wzornictwie..., M. Trgbaczewska,
Miedzy folklorem a folkiem...). Drugi sygnalizowany niedosyt dotyczy braku uwzglednienia
obecnie powszechnie stosowanego w obiegu naukowym, publicystycznym i potocznym

terminu ,,niematerialne dziedzictwo kulturowe”. Dzisiaj zastgpowanie pojgcia folklor (takze



folkloryzmu) hastem niematerialne dziedzictwo kulturowe jest faktem oczywistym, co widaé
chociazby w tytulach publikacji, nazwach konferencji czy rozmaitych projektéw.
Przypomnijmy, ze definicja niematerialnego dziedzictwa kulturowego zostala przywolana w
Konwencji UNESCO w sprawie niematerialnego dziedzictwa kulturowego w 2003 roku. Polska
ratyfikowata Konwencje dopiero w 2011 roku. Inna moja uwaga ma zwigzek z pojeciem
folkloryzm. Na stronie 65 Autorka pisze: ,Zjawiskiem istotnym dla folkloru jest takze
folkloryzm, ktéry do$¢ mocno jest zakorzeniony w historie omawianego regionu
Zywiecczyzny”. Szkoda, ze Doktorantka w jednym zdaniu sygnalizuje to bardzo interesujace
zjawisko, w dodatku odwolujac sig li tylko do Stownika jezyka polskiego. Na tym etapie pracy
naukowej wypadaloby siegna¢ do bogatej literatury przedmiotu, zaréwno kanonicznych
opracowan, jak i tych nowszych w celu zasygnalizowania takze przemian w jego
interpretowaniu (np. J. Burszta 1969, 1972, 1978; M. Walinski 1978; J. Lugowska 1985; R.
Sulima 1985, A.W. Brzezinska 2009, T. Smolinska 1995, 2015; J. Hajduk-Nijakowska 2018,
D. Fox 2019). Wspominam o tym nie bez przyczyny, poniewaz w kolejnych czeéciach pracy
przy oméwieniu dziatalnosci wybranych instytuciji kultury Autorka przywoluje wszak przejawy
folkloryzmu.

W kolejnym rozdziale dysertacji, zamykajacym cze$é teoretyczna, uwzgledniono
kategori¢ regionu w badaniach kulturowych. Moim zdaniem jest to najlepiej opracowany
rozdzial w recenzowanej rozprawie. Autorka starala sie¢ w nim pokaza¢, jak ztozonym pojeciem
jest region, a jego analiza wymaga interdyscyplinarnego podejscia. Przedstawia geograficzne,
historyczne, socjologiczne i kulturowe ujecie regionu.

Za obszar badawczy mgr Ewa Danecka wybrala Zywiecczyzne, z ktorg laczg wigzy
rodzinne. Obszar ten, znajdujgcy sie w potudniowo-§rodkowej Polsce (w poludniowo-
zachodniej Malopolsce), jest jednym z bardziej interesujgcych regionéw etnograficznych, co
starata si¢ wykaza¢ Doktorantka w kolejnych fragmentach pracy. W rozdziale czwartym
podjela sie charakterystyki geograficzno-kulturowej Zywiecczyzny z uwzglednieniem
srodowiska przyrodniczego (polozenia, budowy geologicznej, klimatu, wystgpujacych gleb,
wod powierzchniowych, fauny i flory), atrakeji turystycznych (przyrodniczych i sportowych,
architektury i zabytkéw oraz imprez folkowych) oraz jako regionu etnograficznego. Zdaniem
mgr Ewy Daneckiej region ten byt (i nadal) jest chetnie odwiedzany przez rzesze turystow, co
wynika z nagromadzenia wielu r6znych destynacji turystycznych, do ktérych nalezg m.in.:
Zywiecki Park Krajobrazowy z licznymi rezerwatami i pomnikami przyrody, trasy i szlaki
turystyczne wiodace na szczyty Babiej Goéry, Pilska, Rysianki i in., Jezioro Zywieckie i
Miedzybrodzkie, interesujace przyklady budownictwa ludowego (chaty, wiejskie zagrody,
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bacowki, szalasy), bedace ,charakterystycznym elementem krajobrazu kulturowego
Zywiecczyzny” (s. 103), obiekty sakralne, w tym ,liczne §wigtynie nawiazujace w swej
architekturze do tradycyjnego budownictwa goéralskiego” (s. 106), takze krzyze i kapliczki z
wizerunkiem Chrystusa i $wigtych (Jana Nepomucena). W bogatym zestawie interesujgcych i
rozpoznawalnych atrakcji turystycznych nie zabraklo takze waznych historycznie obiektow,
jak: Stary Zamek (ktorego historia siega I pot. XV), Patac Habsburgéw (z nietuzinkowym
parkiem i znajdujgcym si¢ w nim Chifiskim Domkiem na wodzie) czy Browar w Zywcu; wszak
zywieckie piwo jest ,,dobrem regionalnym Zyweca (...) i pewnego rodzaju zywieckim znakiem
handlowym” (s. 113). Dopelnieniem powyzszej prezentacji sg informacje o réznych imprezach
folklorystycznych i festiwalach kultury regionalnej (o niektérych z nich wspomina takze w
kolejnych czgsciach rozprawy, np. w rozdziale VI).

Kontynuujgc charakterystyke Zywiecczyzny mgr Ewa Danecka daje krétki rys genezy
kultury zywieckiej, powoluje si¢ przy tym (za: K. Ceklarz i B. Rosiek) na Wincentego Pola i
jego omowienie gorali zywieckich (nazywanych przez geografa i ludoznawce Zywczakami).
Warto zapoznac€ si¢ takze z innymi opracowaniami na temat grup etnograficznych w Polsce, w
tym ze studium Stanistawa Weglarza pt. Etnograficzne mapowanie polskiej Goralszczyzny
przez Wincentego Pola i innych badaczy (2021). Dobrym uzupelnieniem w tym miejscu bytaby
rowniez mapa. Doktorantka w tej czg$ci rozprawy skupia uwage na tradycyjnych strojach gérali
zywieckich i stroju mieszczanskim, takze na regionalnej kuchni, zwracajgc przy tym gldwnie
uwage na karczmy goralskie, w ktorych ,,serwuje si¢ wszystko to, co wywodzi si¢ z regionu,
od tradycyjnych prazuchow — mieszanki kilku gatunkéw maki 1 ziemniakow, potrawy, ktora
przez wieki godcila jako danie gtéwne w chlopskich chatach, po kwasnice i oscypki podawane
na wiele réznych sposobow” (s. 128). Z przywolanego cytatu niewiele jednak wiadomo o
regionalnej kuchni mieszkaficéw Zywiecczyzny, jej uwarunkowaniach i ztozonym charakterze.
Autorka w ogdle nie wspomina o kuchni mieszczanskiej. Na marginesie dodam, ze
Zywiecczyzna stynie z piernikéw (zwanych zywieckimi, w ksztalcie serc, zwierzat, mikotajow,
diabléw, choinek itp. pieknie dekorowanych kolorowym lukrem, sprzedawanych na odpustach,
ktérych tradycja wypieku siega XIX wieku), kietbasy zywieckiej i wyrobéw z mleka owczego
i krowiego (podobnie jak inne regiony gorskie i podgorskie Karpat). Na Liscie Produktéw
Tradycyjnych Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wyrézniono kilkanascie
charakterystycznych specjatéw kuchni goralskiej/zywieckiej (gotka, zetyca, bundz, bryndza
zywiecka, redykotka, prazuchy, jelita, kwasnica — ,,bohaterka” jednego z utworéw zespotu
Golec uOrkiestra, miody i inne). Duze zainteresowanie dziedzictwem kulinarnym znalazto

réwniez wymiar w cyklicznych imprezach kulinarnych, bedacych atrakcjami turystycznymi,
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jak np. organizowany od 2004 roku Swiatowy Festiwal Kwasnicy w Zywcu, czy od 2006 roku
Swieto Placka Ziemniaczanego (placki wypiekane sa na tradycyjnych blachach kuchennych) w
Miléwece.

W kolejnym podrozdziale zatytutowanym Folklor gorali beskidzkich (s.129-131) mgr
Ewa Danecka wzmiankuje o artystach ludowych i o folklorze muzycznym. Przez
niedopatrzenie na stronie 129 pojawilo sie powtdrzenie fragmentu pracy ze strony 121:
~Zywiecczyzna stynie z twoércéw ludowych, ktorzy starajg sie rozwijaé i przekazywaé kulture
regionu kolejnym pokoleniom. Zdobnictwo bibutkowe, malowidta na szkle, rzezbiarstwo w
drewnie, malowanie na pl6tnie, hafciarstwo, kowalstwo artystyczne, tworzenie instrumentéw
ludowych, a nawet wytwarzanie regionalnych zakgsek i dan to dziedzictwo kulturowe regionu
zywieckiego”. Musz¢ w tym miejscu dodaé, ze w pracy doktorskiej oczekiwatabym bardziej
zlozonego namystu nad prezentowana grupa etnograficzng i jej wyrdznikami, lepszej takze
znajomosci literatury. Zamieszczone w tej czesci skromne ,,materiaty” bezposrednio bowiem
zwigzane sg z zagadnieniem tozsamogci regionalnej, ktora jest przedmiotem analizy.

Po charakterystyce kulturowej Autorka rozpisuje sie o historii Zywiecczyzny. Nie bez
powodu uzylam ,;rozpisuje si¢”, bo rozdziat liczy az 52 strony, gdy wczesniejszy — wedlug
mnie duzo wazniejszy w rozprawie —,.tylko” 39 stron (wraz z ilustracjami). Zdajg sobie spraweg,
ze Doktorantce zalezalo na przedstawieniu zlozonych dziejow regionu z wiecloma
zawirowaniami historycznymi, interesujgcymi postaciami, dlatego doceniam 1 szanuje prace,
jaka wykonata, przygotowujac ten fragment rozprawy. Jednak moim zdaniem rozdziat ten nie
tylko jest zbyt obszerny i obfitujacy w szczegély, ale i niepotrzebny w tym miejscu. Uwazam,
ze najwazniejsze zawarte tu materialy mozna bylo zamiesci¢ w bardzo skromnym Wstgpie,
liczacym tylko dwie strony.

W ostatnim rozdziale dysertacji (reprezentujgcym sygnalizowane wczesniej ujecie
praktyczne) Autorka podjeta si¢ — zgodnie z tytulem — przegladu i analizy dziatan wybranych
instytucji i wydarzef kulturalnych Zywiecczyzny. Pisze o tym nastepujaco: ,,Na podstawie
whasnej eksploracji badawczej wykazuje, ze w regionie zywieckim funkcjonujg liczne
instytucje, ktére angazujg si¢ w zachowanie dziedzictwa kulturowego oraz przekazywanie
tradycji i obyczajowosci kolejnym pokoleniom zywieckich gorali, ale takze programujg ich
tozsamo$¢. Zaprezentowane w pracy podmioty i wydarzenia intensywnie czerpig z
miejscowych zasobow kulturowych, nawigzujac do bogatej, a takze barwnej historii regionu,
lecz takze zdajg si¢ wydobywaé to, co specyficzne i fatwe do powielania oraz propagowania,
marketingowo <<ubierajgc>> przekaz” (s. 7). Nawigzujac do powyzszego fragmentu,
chcialabym wiedzieé, wedtug jakiego klucza wybrata interesujace ja instytucje i wydarzenia?
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Jakie czynniki o tym zadecydowaty? I kolejna uwaga: Autorka swoje rozwazania rozpoczyna
od razu od scharakteryzowania konkretnej instytucji. Nie ma zadnego wprowadzenia, w ktérym
by przedstawiono, w jaki sposoéb w literaturze definiuje si¢ instytucje kultury, jaki jest ich
podziat i jakie pelnig one funkcje. Analiza mgr Ewy Daneckiej obejmuje dziatalnos¢: Muzeum
Miejskiego w Zywecu (w tytule podrozdziatu na stronie 185 pominigto ,,w Zywcu”, a taka jest
pelna nazwa), Zespotu Piesni i Tanca ,,Ziemia Zywiecka”, Miejskiego Centrum Kultury,
Towarzystwa Milosnikéw Ziemi Zywieckiej, Fundacje Braci Golec i wydarzenie zwigzane z
kolgdowaniem dziadéw noworocznych.

Kazda z przedstawionych tu instytucji przyjmuje charakter monograficznego szkicu z
podaniem genezy i1 okolicznosci jej powstania, omowieniem giéwnych form dziatalnosci, w
tym aktywnosci na rzecz przekazywania dziedzictwa kulturowego kolejnym pokoleniom i
budowania regionalnej tozsamosci. Zasygnalizowana na poczatku recenzji uwaga dotyczgca
zastosowanej metodologii odnosi si¢ do sposobu prowadzenia badan bezposrednio zwigzanych
z powyzszymi przykladami. Nie trudno nie zauwazy¢, ze Doktorantka piszac o nich, korzystala
przede wszystkim z réznych opracowan (w tym o charakterze popularnym), ze stron
internetowych poszczegélnych instytucji. Jestem zdziwiona nieobecno$cia w rozprawie
materiatéw wiasnych Doktorantki (oprocz fotografii wystaw w Muzeum Miejskim w Zywecu i
zdjecia nr 73, pod ktérym widnieje podpis: Autorka z rodzing w towarzystwie dziadow
zywieckich, brak miejsca i roku jego wykonania) pozyskanych podczas eksploracji
terenowych, obserwacji uczestniczacej, o ktorej chociazby tak pisata we Wstgpie: ,,Kultura,
ktora pokochatam i wielokrotna obserwacja uczestniczgca zainspirowata mnie do podzielenia
sie bogactwem tradycji regionu, ktérego tozsamo$¢ jest podtrzymywana przez instytucje
kulturalne i przekazywana z pokolenia na pokolenie” (s. 7). Mgr Ewa Danecka w dysertacji nie
wspomniata, na czym polegata Jej obserwacja uczestniczaca (gdzie?, kiedy?, w jakich
okoliczno$ciach miala ona miejsce?, czy byla to obserwacja jednorazowa czy wielokrotnie
powtarzana?). Nie ma tez wypowiedzi informatoréw (brak wywiadéw?), np. kierownictwa
instytucji, animatoréw kultury, depozytariuszy dziedzictwa kulturowego i przede wszystkim
mieszkanicéw badanego regionu. Na stronie 213 jedynie zaznaczono: ,,Potwierdzam opinig
mieszkaficoéw Zywca, ktorg zaczerpnetam podczas odwiedzin tego miasta, iz Towarzystwo
Miloénikéw Ziemi Zywieckiej wyréznia si¢ na tle innych stowarzyszen bardzo mocno
zakorzenionym przywigzaniem do historii i kultury regionu (...)”. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze
mgr Ewa Danecka nie do korica zdawala sobie sprawe z wartosci materiatéw terenowych przy

analizie interesujacego jg zjawiska.



Autorka w podsumowaniu rozdzialu, co zastluguje na podkreslenie, zamiescila
opracowang przez siebie tabelg, w ktore] wyréznita kierunki dzialania wybranych instytucji i
ich warto$¢ w budowaniu tozsamosci regionalnej. Dobrze oceniam refleksje i wnioski zawarte
w konficowej czgéci pracy. Doktorantka jest przekonana, ze: ,Tradycja regionalna
Zywiecczyzny jest tradycja stosunkowo mocna, Zywa i silnie wspierang przez mieszkaficow”
(s. 237), dlatego zywie nadzieje, ze bedzie ona nadal przedmiotem Jej zainteresowan tak w
wymiarze jednostkowym, jak i zbiorowym. Uzupelnieniem zagadnien podjg¢tych w dysertacji
jest materiat ilustracyjny w postaci 77 fotografii i 10 rysunkow.

Kornczac recenzje, wspomng o stronie edytorskiej rozprawy. Dysertacja przygotowana
jest w miare starannie. Najwigcej zauwazytam bledow interpunkcyjnych (zob. np. s. 8, 12, 13,
17, 23 1 dalsze), pojawiajg si¢ tzw. literowki (opisuj zamiast opisuje, s. 66; turytsyczno-
kultorowe zamiast kulturowe, s. 118), takze usterki w pisowni wielkg i malg literg (w tytulach
publikacji: Krajobraz Kulturowy Beskidu Zywieckiego — kulturowy piszemy malg litera, s. 103,
105 i dalej; Kultura ludowa gérali Zywieckich, s. 90, 133; Muzeum Zywieckie — to nie jest
nazwa oficjalna instytucji, dlatego powinno by¢ muzeum zywieckie, s.185-187,188), brak
cudzystowu (Zesp6t Piesni i Tanca ,,Ziemia Zywiecka”, s. 231), w przypisie 510 powinien by¢
zapis skrocony.

Pragne zaznaczy¢, ze powyzZsze uwagi nie podwazajg wartosci i zalet recenzowanej

pracy. Dysertacje, niezaleznie od wymienionych usterek, oceniam pozytywnie.

Konkluzja

Po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorskg mgr Ewy Daneckiej pt. Tozsamos¢
regionalna w $wietle dzialan organizacji kulturalnych Zywiecczyzny stwierdzam, Ze spetnia
ona warunki okreslone w art. 13. 1. ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, tj. stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz wykazuje
0gdlng wiedze teoretyczng Kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz
umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej, dlatego
wnioskuje jej przyjecie i dopuszczenie Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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