Sosnowiec, 25.02.2022

PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej w dniu 25 lutego 2022 roku
w sprawie nadania dr. Krzysztofowi Szopie stopnia doktora habilitowanego

Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej w sprawie nadania dr. Krzysztofowi Szopie stopnia doktora
habilitowanego odbyto si¢ w dniu 25 lutego 2022 roku zdalnie. Komisja zostala powotana
w sktadzie: prof. dr hab. Andrzej Muszynski (przewodniczacy Komisji), prof. dr hab. Ewa Staby
(cztonek Komisji), prof. dr hab. Stanistaw Mikulski (recenzent), dr hab. Marek Awdankiewicz
(recenzent), dr hab. Mirostaw Jastrzgbski (recenzent), dr. hab. Piotr Gunia (recenzent) oraz prof. dr
hab. Irina Galuskina (sekretarz Komisji). Posiedzenie odbylo si¢ w sktadzie: prof. dr hab. Andrzej
Muszynski (przewodniczacy Komisji), prof. dr hab. Ewa Staby (cztonek Komisji), prof. dr hab.
Stanistaw Mikulski (recenzent), dr hab. Mirostaw Jastrzgbski (recenzent), dr. hab. Piotr Gunia
(recenzent) oraz prof. dr hab. Irina Galuskina (sekretarz Komisji). Pan dr hab. Marek Awdankiewicz
byt nieobecny z powodu wczesniej zaplanowanego wyjazdu. Zgodnie z uchwatg nr 93 Senatu
Uniwersytetu Slaskiego z dnia 23 marca 2021r. dotyczacego szczegdlowego trybu postepowania
w sprawie nadania doktora habilitowanego, ktérego 8 5 punkt 4 ma brzmienie ,,Komisja po
przeprowadzeniu kolokwium podejmuje uchwate zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego albo odmowy jego nadania, bezwzgledna wigkszoscia glosow
w glosowaniu jawnym w obecno$ci co najmniej 6 czlonkow, w tym przewodniczacego i sekretarza”,
uchwaty podjete przez Komisje sg zatem wazne.

Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji prof. dr hab. Andrzej Muszynski. Na
wstepie powitat wszystkich zebranych cztonkéw Komisji. Nastepnie sekretarz Komisji, prof. dr hab.
Irina Galuskina, stwierdzita, ze uchwaty podejmowane przez Komisj¢ w sktadzie szescioosobowym
beda wazne i zwrdcita uwage, ze glosowanie nad uchwalg w sprawie nadania dr. Krzysztofowi
Szopie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki o Ziemi i srodowisku bedzie glosowaniem jawnym ze wzgledu na fakt, iz we
whniosku z dnia 08.08.2021 o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego do Rady Doskonatosci
Naukowej dr K. Szopa pozostawit nieskreslone zdanie dotyczace jawnego trybu gtosowania.

Nastepnie sekretarz Komisji przedstawita program posiedzenia wraz z przyjeciem ewentualnych
uwag odno$nie do tego programu. Zaproponowany porzadek posiedzenia obejmowal nast¢pujace
punkty: 1. Sprawdzenie listy obecno$ci oraz stwierdzenie kworum do podejmowanych decyzji;

2. Zatwierdzenie porzadku obrad; 3. Przedstawienie przez poszczegblnych recenzentow



sporzadzonych opinii; 4. Przedstawienie opinii pozostatych cztonkow Komisji; 5. Dyskusja
cztonkow Komisji w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr. K. Szopie; 6. Glosowanie
nad uchwalg zawierajacg opini¢ w sprawie nadania dr. K. Szopie stopnia doktora habilitowanego;
7. Wolne glosy i wnioski.

Po zatwierdzeniu porzadku posiedzenia i stwierdzeniu, ze wszyscy cztonkowi Komisji zapoznali
si¢ z materialami sprawy dotyczacej nadania dr. K. Szopie stopnia doktora habilitowanego,
Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusje i zwrocit sie do recenzentéw o krotkie podsumowanie
swoich recenzji.

Opinie recenzentow:

Dr hab. Piotr Gunia stwierdzil, ze przedstawione do oceny osiggniecie naukowe jest
wartosciowe 1 wnosi istotny wktad w rozwo6j krajowej 1 §wiatowej geochronologii. Zauwazone
drobne niedociaggnigcia natury merytorycznej nie wplywaja jednak na poziom recenzowanych
publikacji 1 mieszczg si¢ w zakresie szeroko rozumianej dyskusji naukowej. Recenzent zaznaczyt
tez, ze pozostaty dorobek naukowy dr Szopy, w okresie po doktoracie, jest znaczacy, o czym
$wiadczg uzyskane wysokie warto$ci parametrow naukometrycznych. Bardzo wysoko ocenit
réwniez dzialalno$¢ habilitanta w organizacji krajowych i1 zagranicznych konferencji naukowych
oraz prowadzone przez niego dzialania popularyzatorskie z nauk o Ziemi w srodowisku lokalnym.
Oceniajacy zauwaza jednak, ze z pewng rezerwg nalezy si¢ odnie$s¢ do roli habilitanta jako autora
publikacji o charakterze dydaktycznym, do jego udzialu w gremiach eksperckich 1 komisjach
konkursowych oraz jako tworcy patentow, czy nowych technologii. W podsumowaniu, dr hab. Piotr
Gunia, prof. UWr., podkresla, ze prezentowane osiggni¢cie naukowe i pozostaty dorobek naukowo-
organizacyjny dr Szopy spelnia wymogi prawne stawiane osobom starajgcym si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego.

Dr hab. Mirostaw Jastrzebski zreferowal swoja recenzj¢. Wskazal, Zze trzy artykuly maja
charakter datowan procesow geologicznych, za§ dwa z nich dotycza szeroko rozumianej analizy
mineraléw cigzkich. Oprécz artykulu wydanego w Chemical Geology zostalty w wigkszosci wydane
w czasopismach geologicznych $redniej rangi. Podkreslit jednak, ze w czterech z nich dr Krzysztof
Szopa jest pierwszym autorem. Szczegdlnie recenzentowi podobala si¢ praca nr 1 o nowym wieku
cieszynitow, nieco gorzej ocenit tylko prace nr 4, gdzie przeprowadzona dyskusja o mineratach
ciezkich specyficznych osadéw bramy morawskiej mogtaby mie¢ nieco bardziej szczegdtowy
charakter. Dr hab. Mirostaw Jastrzebski podkreslil, ze wszystkie zaprezentowane prace wydatnie
przyczyniajg si¢ do rozwigzania problemow geologicznych, ktorych rozwigzanie bylo celem prac

przedlozonych jako osiagnigcie naukowe. Recenzent wyrazit swoje szczegdlne uznanie dla wysokiej
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aktywnos$ci dydaktycznej, organizacyjnej i pozostalego dorobku naukowego. Zdaniem dr. hab.
Mirostawa Jastrzebskiego takze dane bibliometryczne Pana dr Krzysztofa Szopy wygladaja
niezwykle dobrze jak na osobg¢ ubiegajaca si¢ o habilitacj¢. Potencjat naukowy kandydata wskazuje,
ze powinien ubiegaé si¢ o samodzielne granty typu OPUS NCN. Dr hab. Mirostaw Jastrzgbski
podsumowat swoja recenzje wnioskiem, w ktorym zawart jednoznacznie opini¢, Zze zar6wno
osiggniecie naukowe oraz pozostata dziatalno$¢ speiniajg kryteria stawiane kandydatom do stopnia
naukowego doktora habilitowanego.

W dalszej czgéci Prof. dr hab. Stanistaw Mikulski powiedzial, ze zgadza si¢ z opiniami
wygloszonymi przez innych recenzentow. W krotkim podsumowaniu zwrocit uwage na to, ze
publikacje stanowigce osiggni¢cie naukowe raczej naleza do publikacji prezentujgcych wysoki
poziom w zakresie metodyki o czym $wiadczy praca opublikowana w Chemical Geology oraz
geologii regionalnej opublikowana w Geologica Carpathica. W tych publikacjach brakowato, jak
stwierdzit Prof. S. Mikulski, dyskusji ograniczen zastosowanej metody. Apatyty, ktore sg gtownym
obiektem badan izotopowych sa materialem niewdzigcznym. Sg one niejednorodne, czg¢sto maja
budowe strefowg i rézne stosunki izotopéw U i Pb. Trzeba sobie zdawa¢ sprawe, ze zarowno wigzka
plazmy, jak i gleboko$¢ jej penetracji w probke sa stosunkowo duze. Powoduje to usrednienie
pomiarow. Oprocz tego, w skatach moga wystepowac rozne generacje apatytu o rdznej genezie
i warto tu zaznaczy¢, ze podawany wiek izotopowy dla metody LA-ICP-MS jest wiekiem
izochronowym, a nie konkordatnym, gdzie mamy poréwnanie dwdch par izotopdw. Jednak nie ulega
watpliwosci, ze material przebadany we wspotpracy z prof. Davidem Chew stanowi warto$ciowy
wktad naukowy. Na skal¢ Polski prace z zakresu wieku izotopowego apatytdbw wchodzace
w osiggniecie naukowe sg pionierskie. Praca dotyczaca cieszynitOw jest znacznym osiggnieciem,
w ktorej po raz pierwsze wskazano wiasciwy wiek magmatyzmu kredowego w Basenie Slaskim,
opublikowanej w szanowanym czasopismie Geologica Carpathica. Mam niewielkie zastrzezenia do
polskiej wersji Autoreferatu. Wersja angielska rdzni si¢ nieznacznie od polskiej i jest lepsza.
W polskiej wersji pojawiaja si¢ drobne literowki. Habilitant w swoich badaniach nie ogranicza si¢
tylko do datowania apatytow, lecz takze zajmuje si¢ tytanitem i cyrkonem. W zwigzku z powyzszym
oceniam jego osiagni¢cia jako majace duzy wptyw na petrochronologi¢ zbadanych skat. Zwrocit on
takze uwage na wysokie wspotczynniki naukometryczne.

Recenzent stwierdzil, iz zna pana dra Szope z jego dziatalnosci w réznych organizacjach
naukowych, z ramienia ktérych byl organizatorem lub wspotorganizatorem licznych konferencii,
spotkan i opracowania toméw pokonferencyjnych. Habilitant wyglosit ponad 50 referatow

konferencyjnych, z czego kilka bylo referatami plenarnymi. Jest znany takze z prowadzenia szerokiej
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dziatalno$ci dydaktycznej. Na podkreslenie zasluguje fakt, ze prowadzi trzy nowe przedmioty
akademickie w jezyku angielskim. Jest takze osobg zajmujacg si¢ badaniem materii pozaziemskiej
(meteoryty), gdzie po raz pierwszy wydatowat jeden z polskich meteorytow.

Konkluzja z recenzji jest nastepujaca: dorobek naukowy dr. Krzysztofa Szopy stanowi istotny
1 oryginalny wktad wiedzy w zakresie aplikacji metodyki badan wieku izotopowego mineratow skat
dla okreslenia ich petrogenezy i sukcesji zdarzen geologicznych w skali lokalnej i/lub regionalne;.
Na podstawie pozytywnej oceny przedstawionego osiggnigcia naukowego, a takze uwzgledniajac
jego istotng aktywno$¢ naukowa w roznych aspektach prac badawczych w kraju jak i we wspotpracy
z osrodkami zagranicznymi, organizacyjng i popularyzatorska. Uwazam, ze w zupetnosci spetnia on
wymogi przewidziane przepisami art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018r. Prawo o szkolnictwie
Wwyzszym i nauce i jest za przyznaniem tytutu dr hab. panu dr Krzysztofowi Szopie.

Nastgpnie Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ do sekretarza o przeczytanie wniosku
koncowego recenzji dr. hab. Marka Awdankiewicza, nieobecnego na posiedzeniu, aby wszyscy
cztonkowie Komisji potwierdzili, iz zapoznali si¢ z calg recenzjg. PO powrocie z wyjazdu dr. hab.
Marek Awdankiewicz nadestal swoja opini¢, ktora zostata doltaczona do protokotu: ,,Osiagnigcie
naukowe w postgpowaniu habilitacyjnym przedstawione przez dr Krzysztofa Szope w postaci cyklu
publikacji pod wspdélnym tytulem ,, Uzytecznos¢ datowania U-Pb wybranych mineratow
w rozwigzywaniu problemow petrogenetycznych skat krystalicznych i odtwarzaniu miejsca
alimentacyjnego skal z roznych Srodowisk” stanowi znaczacy wklad w rozwdj nauk o Ziemi,
uzyskany przy wiodacym udziale Habilitanta. Artykuty skladajace si¢ na osiagnigcie zostaly
opublikowane w liczacych si¢, migdzynarodowych periodykach. Zawieraja szereg nowych danych
z zakresu geochronologii, petrologii i mineralogii kompleksow skat krystalicznych i osadowych,
w wigkszosci z obszaru Karpat. Uzyskane wyniki wykorzystane zostalty w dyskusji istotnych
problemoéw geologii regionu dotyczacych m.in. ewolucji geologicznej i magmatyzmu basenow
karpackich, pochodzenia materiatu detrytycznego wybranych kompleksow skat osadowych, ewolucji
masywow skat krystalicznych w Karpatach i przylegtych pasmach orogenicznych.

Wysoko nalezy oceni¢ rowniez pozostaly dorobek naukowy Habilitanta. Wysokie wskazniki
bibliometryczne (liczba cytowan, taczny IF, indeks Hirscha) dokumentuja wage publikacji, ktorych
dr Krzysztof Szopa jest autorem lub wspotautorem. Na uznanie zastuguje czynny udziat Habilitanta
w licznych  konferencjach naukowych, udzial w organizacji znaczacych konferencji
migdzynarodowych, dzialalnos¢ w towarzystwach naukowych, jak tez w zakresie dydaktyki,
popularyzacji nauki, edukacji geologicznej i ekologicznej. Wyrazem uznania §rodowiska naukowego

dla dziatalnosci dr Krzysztofa Szopy sg nagrody i wyr6znienia, ktorych jest laureatem.



Podsumowujac, pozytywnie i wysoko oceniam osiggni¢cie naukowe przedstawione przez
dr. Krzysztofa Szop¢ w postgpowaniu habilitacyjnym jak rowniez pozostaly dorobek naukowy,
organizacyjny 1 dydaktyczny Habilitanta. Stwierdzam, ze dorobek naukowy 1 inne osiggni¢cia
przedstawione przez dr Krzysztofa Szope spetniaja wymagania w sprawie kryteriow oceny osiggnigé
osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Popieram wniosek o nadanie
dr. Krzysztofowi Szopie stopnia doktora habilitowanego”.

Po wyrazeniu opinii wszystkich Recenzentow Przewodniczacy zwrocit si¢ do cztonkow
Komisji 0 wyrazenie swoich opinii dotyczacych oceny osiagnigcia naukowego oraz dorobku
Habilitanta.

W dalszej czgsci posiedzenia cztonkowi Komisji wyrazili swoje opinie.

Pani prof. Ewa Staby wypowiedziata si¢, ze recenzje osiggniecia naukowego dr K. Szopy
wskazuja rozne jego aspekty. W swojej krotkiej ocenie (nie jest to recenzja) zwrocita uwage na jeden
dodatkowy akcent, mniej uwypuklony. Wszystkie prace badawcze z zakresu geologii sa oparte
o aspekty regionalne. Im bardziej atrakcyjny materiat tym bardziej nosne sg same badania, uzyskane
dane, ich interpretacja. Im wiecej badan prowadzonych jest z danego zakresu tematycznego tym
bardziej ustala si¢ metodologia pozyskiwania tych danych i metodologia ich interpretacji. Tworzg si¢
jakby utarte §ciezki, bez ktorych nie potrafimy wyobrazi¢ sobie podejscia do okreslonej tematyki.
Otworzenie innej perspektywy badan, tzn. stworzenie potencjalnie innej, niesprawdzonej Sciezki
badan dla rozwigzania nowych problemow wymaga wielu nowych podejs¢, ktore nie zawsze konczg
si¢ spektakularnym sukcesem. Otwarcie jednak takiej $ciezki jest pierwszym klarownym sygnatem,
ze zdefiniowany problem, jego wyjasnienie mozna probowaé przyblizy¢ z uzyciem metod
stosowanych klasycznie do innego materiatu badawczego. Patrzac na samo osiggni¢cie naukowe
przedstawione jako habilitacja, jak i na dorobek dr K. Szopy prof Staby odniosta wrazenie, ze ma on
W sobie pasj¢ odkrywcy, ktory mierzy si¢ z przystosowaniem znanych metod / zestawu metod do
niestandardowych probleméw badawczych, ktore sam formutuje, lub podejmuje w zespole
badawczym. Tam, gdzie niektorzy recenzenci widzg nie do konca osiggniety sukces, ja widzg nowa
perspektywe dla nastepnych badaczy, dla udoskonalenia tych dotychczasowych prob. By¢ moze i te
nastepne proby nie przyniosa spektakularnych sukcesow, ale nauka polega na ciaglym ich
podejmowaniu. W pracach dr Szopy sa badania zakonczone spektakularnym sukcesem jak i prace
nowatorskie, w ktorych liczy si¢ nowe spojrzenie na dany problem w aspekcie innego zestawu
metod, innego podejscia warsztatowego. On sam rozumie, ze te dwie kategorie nalezy mierzy¢
odmienng miarg. W nauce liczy si¢ sukces, za§ brak jego pelnego osiggnigcia nie jest porazka.

Wazne jest nowe spojrzenia i otwarcie nowych perspektyw. Ten aspekt dziatan naukowych dr Szopy
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w rozumieniu jego filozofii prowadzenia badan prof. Staby uznata za cenny i w nim widzi dojrzatos¢
naukowg, predestynujgcg go do uzyskania stopnia doktora habilitowanego. Dorobek organizacyjny
i dydaktyczny — bez jakichkolwiek zastrzezen.

Nastepnie Sekretarz Komisji Prof. dr hab. Irina Galuskina wyrazita swoja opini¢:

Osiagniecie naukowe dr. Krzysztofa Szopy sklada si¢ z pigciu artykutow opublikowanych
w czasopismach recenzowanych o punktacji od 70 do 140. Wktad Habilitanta w przygotowanie tych
publikacji wynosi od 55% do 80%. Wszystkie 4 recenzje sporzadzone w ramach obecnego
postepowania habilitacyjnego sa pozytywne. Kazdy z recenzentow wysoko ocenil jego osiagniecie
1 pozostaly dorobek naukowy. Dr K. Szopa jest w pelni uksztattowanym badaczem. Tematy
badawcze obejmuja gléwnie zagadnienia petrologiczne i petrogenetyczne. Ale takze sg publikacje
w jego dorobku dotyczace tematéw mineralogicznych, meteorytowych oraz pochodzacych
z pogranicza nauk — mineralogii i ekologii, sedymentologii i paleontologii. Dr K. Szopa jest osoba
bardzo aktywna, prowadzi warsztaty i prelekcji dla uczniow szkot podstawowych oraz $rednich
organizowane przez Muzeum Nauk o Ziemi, wspotpracuje z osrodkiem GEOsferg w Jaworznie,
organizujgc warsztaty, pokazy 1 prelekcje na szerokorozumiane tematy zwigzane z naukami 1 Ziemi
takze w jezyku angielskim dla studentéw z zagranicy Uniwersytetu Slaskiego przebywajacych na
roznych stypendiach i stazach, co rok bierze czynny udziat w organizacji Slaskiego Festiwalu Nauki.
Jest dobrym dydaktykiem, wielu studentéw decyduje si¢ pisa¢ u niego prace licencjackie
i magisterskic. Takze jako promotor pomocniczy wzigl udzial w wypromowaniu dwoch
doktorantow. Dr Krzysztof Szopa spelnia wszystkie ustawowe kryteria do uzyskania stopnia
naukowego doktora habilitowanego.

Dalej Przewodniczacy Komisji Prof. dr hab. Andrzej Muszynski przedstawil swoja ocene
osiggniecia i dorobku Habilitanta: Podstawowym problemem badawczym w dorobku naukowym
Habilitanta, jest geochronologia U-Pb mineratéw akcesorycznych. Mimo iz cykl przedtozonych
publikacji jest wieloautorski, to wklad Habilitanta jest wyrazny a wiele aspektow Jego badan ma
istotne znaczenie metodyczne. Poziom merytoryczny osiggnigcia naukowego jak 1 dorobek naukowy
s3 na dobrym poziomie, co jest odzwierciedlone w wysokich parametrach naukometrycznych.
Wszyscy recenzenci jednoznacznie postawili pozytywny wniosek o nadanie stopnia doktora
habilitowanego Panu dr Krzysztofowi Szopie. Rekomendacja na przyszto$¢ dla dr K. Szopy, aby
dotozyl staran o zdobywanie i kierowanie wtasnych projektow badawczych, co wzmocni jego dalsza
karier¢ naukowa.

Przewodniczacy podkreslit, ze przedstawione materiaty Pana dr Krzysztofa Szopy spetniaja

wymogi stawiane w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r., Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
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2018, poz. 1668 z poézn. zm.) i popiera wniosek o dalsze procedowanie postepowania o nadanie
Kandydatowi stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych
1 przyrodniczych, w dyscyplinie nauki o Ziemi i $Srodowisku.

Dalej dyskusja dotyczyla oceny umiejetnosci Ssamodzielnego podejmowania problematyki
badawczej przez Habilitanta. Wszyscy cztonkowie Komisji wyrazili opinie, Ze nie ma watpliwosci,
ze dr K. Szopa jest w pelni uksztattowanym naukowcem, ktory samodzielnie rozpoznaje interesujgce
problemy naukowe, dobiera witasciwe metody badawcze prowadzace do rozwigzania stawianych
probleméw, interpretuje uzyskane wyniki badan oraz uzasadnia wtasciwie wnioski. W wigkszosci
publikacji przedtozonych jako osiagniecie naukowe, a takze wymienionych jako pozostaty dorobek
naukowy Habilitant jest pierwszym, rzadziej jako drugi lub kolejny autor.

Prof. dr hab. Ewa Staby wyrazita opini¢ dotyczacg kierowania grantami przez Habilitanta. Wobec
wyrazonej w trakcie dyskusji opinii, ze nie ma on grantow, ktorymi kierowalby, powiedziata ona, ze
dr. K. Szopa jest mlodym naukowcem po doktoracie, a takie osoby z reguly dolaczane sa do
zespotow badawczych. Brat on udzial w licznych projektach jako ich wykonawca, co potwierdza
jego umiejetnos¢ pracy w zespole. Po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego z pewnoscig bedzie
on chciat stworzy¢ wlasny zespo6t i starac si¢ o granty dla swego zespotu.

Komisja takze dobrze ocenita jego dorobek organizacyjny i dydaktyczny. Cztonkowie Komisji
podkreslili rowniez umiejetnos¢é nawigzywania mi¢dzynarodowych kontaktow badawczych przez
Habilitanta. Wobec braku kolejnych gtosow, dyskusje zakonczono.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego
dr K. Szopie.

Cztonkowie Komisji oddali swoje glosy w gtosowaniu jawnym poprzez osobne podniesienie reki,
a pani sekretarz Komisji podliczyta glosy. Wynik glosowania Komisji — sze$¢ gloséw na ,,tak”, brak
glosow wstrzymujacych si¢ oraz przeciwnych. Cztonkowie Komisji zgodnie stwierdzili, ze dorobek
naukowy dr. Krzysztofa Szopy spetnia wszystkie wymogi stawiane przepisami art. 221 ust. 10
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 ze
zm.) w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego | uzasadnia przyznanie
mu stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki o Ziemi i Srodowisku.

W nastepnej kolejnosci Komisja skupita swojg uwage nad opracowaniem Uchwaty w sprawie
nadania Panu dr Krzysztofowi Szopie stopnia doktora habilitowanego. Komisja habilitacyjna
przygotowata projekt uchwaty o tresci: ,,Cztonkowie Komisji zgodnie stwierdzaja, ze dorobek

naukowy dr. Krzysztofa Szopy spelnia wszystkie wymagania ustawowe i uzasadnia przyznanie mu
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stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i1 przyrodniczych
w dyscyplinie nauki o Ziemi i $rodowisku. W jawnym glosowaniu przy 6 glosach ,,za” oraz braku
glosow wstrzymujacych si¢ i przeciwnych, Komisja przektada Radzie Instytutu Nauk o Ziemi
Uniwersytetu  Slaskiego wniosek o nadanie dr. Krzysztofowi Szopie stopnia doktora
habilitowanego.”

Przewodniczacy zapytat o ewentualnie wolne glosy 1 wnioski. Na zakonczenie sekretarz Komisji
poinformowata pozostalych cztonkéw Komisji o terminie posiedzenia Rady Instytutu Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, ktére odbedzie si¢ 15 marca 2022 i na ktérym bedzie podjeta
decyzja w sprawie nadania dr. K. Szopie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych

1 przyrodniczych w dyscyplinie nauk $cistych i przyrodniczych.

Na tym Prof. Andrzej Muszynski zakonczyt prace Komisji habilitacyjnej w sprawie nadania Panu

dr. Krzysztofowi Szopie stopnia doktora habilitowanego.

Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej

Prof. dr hab. Andrzej Muszynski

Protokotowata
(prof. dr hab. Irina Galuskina)



