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Recenzja pracy doktorskiej magister Wislawy Bertman Czasopisma  ewangelickie

w Polsce po 1989 r.

Praca Wistawy Bertman to  obszerne opracowanie oryginalnego problemu
badawczego. W Polsce jest bardzo mato rozpraw i publikacji naukowych o wspolczesnych
mediach protestanckich. -

Podstawowsa zalete dysertacji stanowi przejrzysty uklad treSci. Autorka omawia
rozwdj prasy ewangelickiej, ktéry mial miejsce w okresie 1989-2014, kwesti¢ wydawcow
kodcielnych i $wieckich, analizuje zawarto§¢ czasopism. Podzielita je klarownie na
ogélnokoscielne na czele ze ~Zwiastunem Ewangelickim”, diecezjalne i parafialne oraz
wydawane przez podmioty $wieckie. Stusznie poswigcita dwa odrebne rozdzialy periodykom
»Zwiastun Ewangelicki” oraz ,,Stowo i My§1”. Sa to tytuly prasowe o zasiggu ogélnopplskim,
najbardziej znane w §rodowisku ewangelickim. W, Bertman przeahalizowala takze problemy
dystrybucji i promocji prasy luteranskiej w Polsce. Skupita uwage rdwniez na kwestii odbioru
oméwionych tytutéw prasowych. Podjecie przez autorke tych trzech probleméw (dystrybucja,
promocja i odbidr czytelniczy) nadaje pracy wymiar praktyczny.

Trzeba sie zgodzi¢ z cezurg czasowg tematu rozprawy. Rok 1989 stanowil przetom
w dziejach §rodowisk wyznaniowych w Polsce. Dzieki demokratyzacji ustroju politycznego
mogly rozwingé swobodng dziatalno§é, po wigkszych lub mniejszych ograniczeniach
z czaséw Polski Ludowej. Rok 2014 to data zakoficzenia edycji papierowej wigkszosci
tytutéw ewangelickich, wzglednie przenoszenia ich do internetu, poczatek przyspicszenia
procesu cyfryzacji prasy protestanckiej. '

Aptorka wymienia w pracy o0 czasopismach wydawé.nych przez $rodowisko
ewangelicko—augburskie (luterafiskie) polskie Kodcioly, majgce w nazwie wyraz

»ewangelicki”. Dzieki temu unika zarzutu, ze utozsamia ewangelicyzm jedynie z luteranami.

- We wstgpie wyjasnia przekonujaco, dlaczego skupia si¢ wiasnie na prasie luteranskiej,

wydawanej przez najbardziej liczne polskie Srodowisko ewangelickie. Ma ono zarazem

najwigkszy wpltyw sposrdd krajowych protestantéw na rozwéj ojczystego pismiennictwa.
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Dobrze, ze przed oméwieniem najnowszej historii czasopism luteranskich badaczka
nawiazuje do wezesniejszej tradycji polskiego czasopi$miennictwa ewangelickiego. W ten
sposdb podkresla, jak jest ona dhuga.

Temat rozprawy zostal ukazany w szerszym kontekscie historycznym i kulturowym
dzigki przedstawieniu przez autork¢ w dwoéch pierwszych rozdziatach historii kosciofa
ewangelickiego i jego dzialalnoéci prasowej na ziemiach polskich oraz ukazaniu
wspélczésnego Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w RP jako zjawiska kulturowego.
Doktorantka zasadnie zaloZyla, iz znajomo$¢ kontekstu historycznego pozwala wyjasnié
,wspblczesne zjawiska kulturowe” (s. 24-25) 1 wykazata to w tekScie pracy. Srodowisko
luterafiskie najbardziej liczne jest na Slasku Cieszyfiskim i stosunkowo duze na Mazurach,
czyli w regionach, gd?ie wigkszo$¢ luteran miata i ma polskie, a nie w catosci lub czgSciowo
niemieckie pochodzerﬁe. To ewangelicy Polacy i cze§¢ spolonizowanych osob o niemieckich
korzeniach najmocniej si¢ utozsamiali, dawniej i wspdtczesnie, z polska tradycja kulturows
swojej wspdlnoty wyznaniowej. Autorka trafnie podkre§la zastuge ewangelikow, jakg bylo
umacnianie polskiej tozsamosci narodowej na ziemi cieszyfiskiej pod zaborem austriackim
(m.in. s. 38). Réwnie zasadnie przypomina o martyrologii ewangelikéw Polakéw z czaséw I
wojny Swiatowej. W drugim rozdziale W. Bertman ukazuje przejrzyscie strukfurg
geograficzng Koéciola — jego podziat na diecezje. Przekonujaco wykazuje wplyw réznych
nurtéw duchowoséci luteranskiej na wspdiczesna prase ewangelicks. Podaje wiadomosci na
temat dzialalno$ci rdéznych podmiotéw ewangelickich we wspdlczesnej Polsce, np.
wydawnictwa Warto, Centrum Misji i Ewangelizacji w Dziegielowie, Towarzystwa
Ewangelickiego w Cieszynie, Polskiego Towarzystwa Ewangelickiego, wspéinot
parafialnych. Przedstawia caloksztalt dziatan luterafiskich podmiotéw w réznych dziedzinach
kultury, dzigki czemu ukazuje inicjatywy prasowe na szerszym tle kulturowym. Sygnalizuje
chotby dziatalno§é muzyczna i wystawienniczg. Bardzo dobrze, Ze omawia kwestig
obecnoéci Kodciola w mediach — telewizji, radiu 1 internecie. Dzialalnosci prasowej
konkretnego Srodowiska nie mozna analizowa¢ bez uwzglednienia sprawy jego aktywnoéci
w innych rodzajach mediéw, szczegélnie obecnosci w metamedialnej 1 multimedialnej sieci
internetowej. W dalszej czesci pracy W. Bertman rozwija ten watek, piszac o internetowych
edycjach czasopism luterafskich.

Autorka jest na tyle dokladna, Zze uwzglednia nie tylko periodyki ogdlnopolskie czy
diecezjalne, ale takze informatory i biuletyny parafialne. Zebranie wiadomoéci na ten temat
musialo by¢ Zmudna praca z uwagi na duze rozproszenie terytorialne dzialalnosci

wydawniczej tego rodzaju. Bardzo trudny jest tez dostgp do takich czasopism, jezeli nie maja



edycji internetowej. 'W. Bertman uwzglednia malo znane tytuly specjalistyczne. Przyktad
stanowi pismo dla polskich Zotnierzy wyznania luterafiskiego - ,,Wiara i Mundur”. Badaczka
nieshusznie okresla ,,Kalendarz Ewangelicki” jako czasopismo — rocznik (s. 116). Kalendarz
to odrebny rodzaj wydawnictwa ciaglego, a nie periodyk prasowy

Doktorantka omawiajac temat, jakim sg twércy czasopism, zasadnie zwraca uwagg na
redaktoréw. Szkoda, ze czasem wymienia tylko lub gléwnie osoby petnigce funkcje
kierownicze, np. Bozene Giemzg z wydawnictwa Warto, ktére wydawalo periodyk ,,Warto”.
Wkiad pracy redaktoréw, dziennikarzy, pracbwnikéw technicznych i wspélpracownikow jest
tak samo istotny, jak praca dyrektordéw wydawnictw czy redaktoréw naczelnych. Autorka
w duzym stopniu interesuje si¢ autorami, wspolpracujacymi z periodykami. W przypadku
czasopism spoteczno—kulturalnych czgsto tworza oni oblicze tematyczne periodyku,
inspirujgc innych autoréw i redaktoréw (m.in. uwagi o czasopi$mie ,,Slowo 1 MyS$1” na s. 309-
310). W: Bertman dosy¢ konsekwentnie dostrzega i wyjasnia bardzo pragmatyczny problem -
sprawe finansowania czasopism. Swiadczy to o jej duzym zmySle praktycznym jako '
medioznawcy. '

Duzg czeéé rozprawy shusznie zajmuje analiza zawartoéci czasopism. Z uwagi na to,
rozwazania o prasie ewangelickiej nie sg powierzchowne. W. Bertman zrealizowala trudne
zadanie, jakim jest syntetyczne ujecie obszernego materialu. Interesuje si¢ tematyka oraz
formami wypowiedzi prasowych. Nie pomija niezwykle waznej kwestii — szaty graficznej.
Wiele miejsca zajety informacje o czasopiSmie naukowym - ,Gdafskim Roczniku
Ewangelickim”, wydawanym od 2007 r. przez Parafi¢ Ewangelicko — Augsburska w Sopocie
(s. 264-271). Autorka trafnie poswigcila mu wiele uwagi z uwagi na unikalnosc,
a jednoczes$nie duza trwalo$¢ tej inicjatywy edytorskiej.

O duzej otwartosci badaczki swiadczy fakt, Ze interesuja jg inicjatywy ekumeniczne.
Skupia sig np. ,,miedzywyznaniowym kregu” czasopisma ,,My$l Protestancka” (s. 155-158).
Informuje o otwartosci luterafiskiego tytutu ,,Warto™” na osoby, reprezentujgce réze wyznania
(s. 215). Jednoczesnie jest na tyle obiektywna, iz zwraca uwage na trudng kwestie — niecheé
czgSci Srodowiska ewangelickiego do rzymskich katolikéw oraz ekumenizmu, widoczng
w listach czytelnikéw do redakeji ,,Zwiastuna Ewangelickiego” (s. 179).

Autorka trafnie zwraca uwagg na duzg zalete periodykéw ewangelickich —
zainteresowanie tematyka regionalng i lokalna, w przypadku lokalnej — tzw. ,,malymi
ojczyznami”., Wynika ono z faktu, Ze wspélnoty parafialne funkcjonuja w konkretnych
lokalnych $rodowiskach i wspéltworza ich tradycje. Dotyczy to tematyki. cieszyhskiej,

- gémoslaskiej czy mazurskiej, ale tez zboréw z diaspory, np. z terenu wojewddztwa



mazowieckiego. Dobry przyktad ewangelickiego czasopisma regionalistycznego to swiecki
»~Rocznik Wislanski”, wychodzacy oa 2009 r. w Wisle.

Autorka zachowuje obiektywizm naukowy, piszac o polskiej prasie ‘ewangelickiej.
Podczas lektury dysertacji odczuwa sie jednak brak krytycyzmu badaczki w stosunku do
trefci czy formy periodykéw. Doktorantka zwraca jednak uwagg na niepowodzenia
w upowszechnianiu czasopism luterafiskich. Podstawowe to porazka, jakg zakoficzyly sig
proby dystrybucji czesci tytuléw w $wieckich, a nawet w wyznaniowych ksiggarniach.
Zaéadnicza, role w dystrybucji odgrywa kolportaz w parafiach. Jak trafnie pisze doktorantka:
»INIE jést to zjawisko korzystne, podobnie jak kurczenie si¢ nakladow, §wiadczy bowiem
o rozproszeniu dziatalnoéci prasowej i sublokalnym w coraz wigkszej mierze charakterze
prasy ewangelickiej. Stuzac dobrze podtrzymywaniu wigzi, integrowaniu matych wspolnot
religijnych 1 kulturoWych, w malym stopniu buduje wspdlnote Koéciota jako calosci oraz
kultur¢ ewangelicka w jej uniwersalnym, ponadlokalnym charakterze” (s. 350). Autorka
dodaje przekonujgco, iz ,,(...) prasa parafialna wydaje sie¢ laczy¢ pokolenia i grupy spoleczne”
(s. 374). Do przywolanych uwag trzeba dodaé, ze redaktorzy czasopism moga wykorzystaé '
edycje internetowe periodykéw w celu powigkszania ich zasiggu. W innym miejscu pracy
W. Bertman stusznie stwierdza, iz ogodlnopolska i regionalna prasa ewangelicka nie
wytrzymuje konkurencji z internetem, w tym z kodcielnym portalem Luteranie.pl oraz
z luterafskimi profilami w mediach spoleczno$ciowych. Z drugiej strony ustalila, Ze
w przypadku niektdrych tytuldéw prasowych wigksza popularnoécia od wersji internetowej
cieszy si¢ tradycyjna papierowa, co wynika z faktu dominacji starszych osob wérdd
czytelnikdw. ‘

Zgodnie z ustaleniami autorki dosy¢ mocna pozycje maja tytuly parafialne, czyli
sublokalne, a zmniejszaja si¢ naklady prasy ogélnopolskiej i ponadlokalnej (regionalna,
diecezjalna). Interesujace ustalenie doktorantki dotyczy szczegdlnej skutecznodci kolportazu
obnoénego periodykéw parafialnych. Badaczka wycigga wnioski o poziomie czytelnictwa
konkretn&ch czasopism  w wybranych $§rodowiskach z danych o iloci egzemplarzy,
zamawianych przez parafie. Tymczasem fakt, ze zb6r otrzymuje okreélong ilo§é egzemplarzy
nie wynika, ze udaje si¢ je sprzedaé albo nawet rozprowadzié bez pobierania oplat od
potencjalnych czytelnikow.

Badaczka wypowiada przekonujaca opini¢ o tym, Ze metody promocji prasy,

stosowane obecnie w Srodowisku ewangelickim, sa niewystarczajgce (s. 358). Osobny

podrozdzial (s. 361-365) ma za temat obecno$é czasopism ewangelickich w internecie,
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Rozwazania powinny byly by¢ bardziej obszerme z uwagi na wielkie znaczenie tego
zagadnienia.

Wazny podrozdzial dotyczy obecnoéci czasopism ewangelickich w - bibliotekach.
W. Bertman zwraca uwage na pozytywne zjawisko, jakim jest coraz wigksza dostgpnosc
numeréw archiwalnych w bibliotekach cyfrowych. DuZa zastuige ma w tym zakresie
Biblioteka Slaska, co doktorantka trafnie podkresla (s. 368). Udostgpnianie pism
ewangelickich w cyfrowych kolekcjach jest bardzo pomocne w badaniach naukowych nad
tematyks luteranska, m.in. historycznych i kulturoznawczych. Bardzo negatywne zjawisko to
brak prasy ewangelickiej w bibliotekach publicznych, nawet na Slasku Cieszyfiskim, gdzie
ewangelicy stanowig duzg cze$¢ mieszkancoéw. Inny problem to brak kompletnych kolekcji
wielu czasopism w ,.zbiorach bibliotek naukowych, co w przyszloSci bedzie utrudniaé
a czasem nawet uniemozliwiaé, badania nad tematykg ewangelicka. Fakt, ze W. Bertman
Zwraca uwage na powyzsze sprawy $wiadezy o krytycznym podejéciu do badanej tematyki,
cennym w pracy naukowej. |

Istotna cze§é rozwazan, jedna z kluczowych z punktu widzenia tematu dysertacji,
odnosi si¢ do odbioru czytelniczego prasy luteraniskiej. Jako miarodajne Zrédto fnformacji na
ten temat mozna potraktowa¢ wypowiedzi czytelnikéw, dostgpne na forach internetowych.
Doktorantka wykazuje si¢ zrozumieniem tego faktu, kiedy analizuje takie glosy czytelnicze,
zwlaszcza opinie krytyczne wobec ,,Zwiastuna Ewangelickiego”. Znacznie mniej wiarygodne
zrbdto wiedzy to np. listy do redakeji, selektywnie publikowane prze redaktoréw. Dariusz
Bruncz, cytowany w roli przeéif;tnego czytelnika, wypowiadajgcego si¢ w internecie, jest
mato wiarygodny, jako pracownik Parafii Ewangelicko-Augsburskiej Swictej Tréjcy
w Warszawie. Przy cytowaniu opinii nalezato podaé przypisy z adresami internetowymi
i datami dostgpu. W ocenianym fragmencie pracy zabraklo takich odsylaczy.

Bezcenne uzupetnienie rozprawy stanowi Bibliografia czasopism ewangelickich 1989-
2014 (s. 403-406) . Po publikacji tekstu dysertacji moze si¢ staé pomocg dla innych badaczy
w studiach naukowych nad tematyka luterafisks. -

Praca ma bardzo bogata baz¢ Zroédlows. Podstawowy material badawczy to polskie
czasopisma luterafiskie, Jest on obszerny i reprezentatywny, W. Bertman wykazala si¢ tez
dobrg orientacja w literaturze naukowej i popularyzatorskiej. Przeprowadzita ponadto
badania ankietowe. Znacznie wigcej efektéw niz ankiety pisemne przyniosty rozmowy
telefoniczne z respondentami, sily rzeczy bardziej skuteczne, jako opierajace sie na

bezposrednim kontakcie miedzy badaczem, a rozmowca. Informacje data tez korespondencja



prowadzona przez doktorantk¢ 2z osobami, zwigzanymi z ewangelickim $rodowiskiem
prasowym. |

W przypisach i bibliografii zalacznikowej s3 niedociggnigcia. Autorka blgdnie cytuje
cale prace zbiorowe zamiast artykuléw z tych monografii (np. przypis 1 na s. 8). Nie mozna
si¢ zgodzié z formg opisu bibliograficznego tytuléw czasopism. Badaczka nic ujmuje ich
w cudzystéw. Czasem nie stosuje cudzystowiu takze, kiedy wymienia tytuly periodykéw
w tekécie gléwnym, np. na s. 341 w tytule podrozdziatu poswigconego ,Kartkom
Mazurskim”. Bledne jest takZe cytowanie publikacji internetowych tylko przez wymienienie
ich w tekécie gléwnym oraz przywolanie w przypisie adresu internetowego. Przypis powinien
zawieraé pelny opis np. artykulu razem z adresem internetowym (s. '12). Powazny biad to brak
informacji o datach dostgpu w duzej czgsci opiséw publikacji internetowych w przypisach
(m.in. s. 12, 91). W skrotach w przypisach zamiast formy ,taz” (np. s. 337-338) nalezy
stosowal skrot tejze”. W wykazie zrodet elektronicznych brakuje informacji o datach
dostepu. - Spis wykorzystanych Zrédel i opracowan naleZalo poprzedzi¢ nagtowkiem
Bibliografia i netografia, a nastgpnie ponumerowaé obie czeSci wykazu: L Zrodta.
II. Opracowania. Autorka nie uzupehila bibliografii i netografii ogblnym tytutem. Przed
podtytulem Zrodia nie podala numeru I, a nastgpnie umieScifa numer II przy spisie
opracowan. Jest to widoczne w spisie tresci i w tekécie pracy. 7

Rozprawa zostata uzupeiona bogatym materiatem ilustracyjnmym, jak mapki, tabele,
wykresy. Interesujaca jest np. mapka na s. 72, gdzie znajdziemy informacje o ilo§ci parafii
luteraniskich w wojewodztwach w RP, albo tabela z s. 99 — wykaz czasopism ewangelickich
z lat 1989-2014 z informacjami o dacie powstania oraz dacie ostatniego numeru, ewentualnie
o kontynuacji wydawania po 2014 r. Réwnie zajmujagcy tre§¢ ma diagram z s. 163, z ktérego
wynika, Ze wérdd inicjatordw powstawania czasopism luteranskich jest wigeej oséb swieckich
(56 %) niz duchownych (44%). Swiadezy to o duzej otwartoéci srodowiska koécielnego na
zewnetrzne inicjatywy edytorskie, o jego wzglednej demokratycznosci. Cenne pogladowe
ilustracje to barwne kopie winiet oraz pierwszych stron okladek omawianych czasopism. To
samo odnosi si¢ do kolorowych zdjgé grafiki ze stron intérnetowych wersji periodykow.
Niekiedy kopii winiet i okiadek jest za malo, na pewno we fragmentach pracy, odnoszacych
si¢ do szaty graficznej czasopism.

Uzupelnienie pracy stanowia wykaz wykresow i tabel (s. 436) oraz spis ilustracji

(5. 437-438), mato komunikatywne z uwagi na to, Ze przy opisach brakuje numerdw stron.
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W. Bertman nie udafo si¢ unikngé pomylek jezykowych. Np. w kolokwialny sposéb
odmienia skrét PRL, tak jakby peina nazwa byla rodzaju meskiego, a nie Zenskiego — pisze
»W PRL-u” zamiast ,,w PRL” (s. 8, 10, 13, 53, 180). Niezrecznoéciag stylis'tYCZtiq jest tez
powtarzanie tych samych zwrotéw i wyrazow w krotkich odstgpach od siebie. Np. na s. 11
znajduje si¢ zdanie: ,Wszystkie wymienione opracowania dotycza jednak okresu
wezesniejszego niz bedacy tematem niniejszego opracowania”. Czasem niestusznie jest
stosowany szyk przestawny zdania (np. na s. 14 - ,,0 kilku zmianach, ktére nastapity po roku
2015 w pracy wspomniano...”, na s. 350 - ,Przeprowadzona w parafiach ewangelickich
kwerenda wykazala, ze...”). Nie powinno sig zaczynaé¢ zdafi od spéjnikéw, np. od ,,réwniez”
(s. 96, 349, 356, 361-362), ,,natomiast” (s. 332), ,,ponadto” (s. 345, 352, 359), ,.a” (s. 286).
W tekscie zdarzajg si¢ literéwki. Czasem brakuje odstepéw miedzy wyrazami, co jest
widoczne nawet we ﬁrste;pie (np. na s, 8, 12, 14). W dalszej czgsici rozprawy trafila sie
literéwka np. w skrécie US (blednie: ,,U$™) (s. 169). Zdanie zamykajace trzeci akapit wstepu
(s. 14) wydrukowano urwane — nie dokoficzone. Koficzy sig stowami ,.(...) gdyz adresat nie
byl juz wyraznie uzalezniony od np.” Trzeba jednak stwierdzié, ze tekst rozprawy zostal
w sumie napisany dobrym stylem i dzigki temu jest tatwy w lekturze.

Praca W. Bertman ma bardzo duzg objgtosé. Liczy 442 strony. Poziom merytoryczny
doktoratu odpowiada diugosci tekstu. Dobrze, zZe autorka zakonczyla rozﬂziaiy
podsumowaniami. Ulatwia to orientacje w problematyce rozprav‘vy. Stosunkowo nieliczne
slabosci, zasygnalizowane w recenzji, sa latwe do usunigcia przy opracowaniu tekstu do
druku w postaci monografii ksigzkowej, na co zashuguje z uwagi na unikalnosé tematu.

Recenzowana dysertacja spetnia warunki stawiane rozprawom doktorskim. Oceniam
Ja pozytywnie i wnioskuj¢ o dopuszczenie magister Wistawy Bertman do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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