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Problem badawczy

Nalezy podkresli¢, ze podjety w rozprawie problem badawczy zostal dobrze
wybrany. Jest nie tylko wartoSciowy w sensie poznawczym, lecz takze istotny ze
wzgledu na swojg aktualnosc.

Problematyka dotyczaca ugrupowan narodowos$ciowych jest przedmiotem
badaf politologéw zaré6wno w wymiarze europejskim, jak i poszczegoélnych panstw.
Tresé rozprawy doskonale wpisuje sie w aktualne zagadnienia zwiazane ze zmianami
na europejskiej scenie politycznej oraz co jest z tym zwiazane - coraz wigkszym
poparciem dla idei narodowosciowych. Autor skupil si¢ na panstwach Grupy
Wyszehradzkiej i formacjach politycznych, ktére majg istotny wptyw na ksztattowanie
sie sceny politycznej oraz §wiadomosci spotecznej. Mozemy przyjaé, Ze obecnie w

Europie renesans przezywaja ideologie nacjonalistyczne nadajace picrwsze migjsce




wartosciom narodowym. Wspdlne dla ugrupowan narodowych sa m.in. stanowiska
wobec nielegalnych imigrantéw, hasta zwigzane pafistwem, narodem oraz
podkreslanie wartosci narodowych, tradycji, euro sceptycyzm czy tez odwotywanie si¢
do idei rodziny.

Pojawienie si¢ nowych partii w okresie transformacji ustrojowej w Europie
Srodkowowschodniej spowodowato mozliwosé realizowania i dzialania réznego
rodzaju grupowan narodowych, uzyskaly one mozliwod¢ zrzeszania si¢ oraz

reprezentowania w parlamentach krajowych.

Struktura rozprawy

Struktura pracy nie budzi zadnych zastrzezen. Jest w niej zawarta wizja
konceptualizacji i porzadkowania podjgtego problemu badawczego. Odpowiada ona
zadeklarowanemu celowi, stuzy weryfikacji postawionych hipotez. Tytut rozprawy w
pelni odpowiada zawartosci recenzowanego tekstu. Cezura czasowa obejmuje lata po
1989 r. do chwili obecnej jest jak najbardziej wlasciwa.

Rozprawa ma strukture rozwazan opartych na jasnych kryteriach
wyodrebnienia: wprowadzenie, pie¢ rozdziatéw, zakonczenie 1 bibliografia.
Poszczegolne rozdzialy liczag okolo piecdziesieciu stron, co absolutnie nie zaburza
struktury pracy, wrecz odwrotnie zachowano mi¢dzy rozdzialami proporcje, logike
podziatu treéci oraz wynikania.

Logiczna jest takze wewnetrzna struktura rozdzialéw, konstruowana zazwyczaj
z odwolaniem si¢ do kryterium rzeczowego i problemowego porzadkowania
zawartych w nim tresci. Przyjety przez Autora podzial konstrukcji pracy jest czytelny i
konsekwentny.

Struktura rozprawy jest wypracowana i przemys$lana, oparta na klarownej
koncepcji.

Nalezy przyznaé, ze Doktorant z pelng swoboda porusza si¢ w sferze
analizowanych zjawisk wykazujgc si¢ znajomoscia tematu. Dowodzi to po pierwsze,

ze Doktorant posiada wiedze na analizowany temat; po drugie — posiadal umiejg¢tnosci




w formutowaniu naukowych opinii (hipotezy badawcze, pytania, cele); po trzecie —

potrafi przekaza¢ swoja wiedz¢ w sposéb komunikatywny.

Tres¢ rozprawy

Przyjety przez Autora sposoéb rozumienia tematu $§wiadezy o politologicznym
charakterze opracowania. Przekonuje o tym zaréwno konstrukcja opracowania, styl
narracji, doboér celéw i metod badawczych. W opracowaniu zwraca uwage duzy
material faktograficzny, ktéry zostal uporzadkowany i ujety w ramy dos$¢ zwartych
blokéw tematycznych, co w efekcie zaowocowalo wartos§ciowsa analiza. Poziom
merytoryczny rozprawy zastuguje na pozytywna oceng. Jej tres¢ taczy elementy opisu
i analizy. Autor wykorzystat obszerny, wnikliwie gromadzony material empiryczny.
Praca sklada si¢ z pigciu rozdziatéw, ktére maja charakter problemowy.

Wstep rozprawy zawiera wszystkie elementy, ktére powinny si¢ w nim znalez¢,
tj. struktura pracy, cel, hipotezy i pytania badawcze, wykorzystane metody, Zrodla,
stan literatury. Doktorant bardzo obszernie zaprezentowal stan wspdtczesnych badan
nad problemem ugrupowan narodowych, wyjasnit takze co rozumie pod tym pojeciem.
Nalezy zwréci¢ uwage na wysoki poziom krytycznej analizy i oceny literatury
przedmiotu, a takze wykorzystania monografii i innych prac naukowych w kilku
jezykach, m. in. w polskim, stowackim, czeskim, wegierskim i angielskim. Autor
stlusznie zauwazyl, ze brak jest w literaturze przedmiotu jednej monografii, w ktérej
omdéwiono kompleksowo zagadnienie ugrupowan narodowosciowych w panstwach
Grupy Wyszehradzkiej i jego doktorat stanowi uzupehienie tej luki.

Celem badan bylo zaprezentowanie mechanizméw, ksztattujagcych wspolczesne
ugrupowania narodowe w panstwach Grupy Wyszehradzkiej, a takze ustalenie ich
pozycji na scenach politycznych poszczegdlnych paristw.

Doktorant wskazuje we wprowadzeniu jedng hipotezg badawcza (s. 10):

1. Ugrupowania narodowe wywiergjq istotny wplyw na sposcb
funkcjonowania demokratycznej sceny politycznej w paristwach Grupy

Wyszehradzkiej.
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Oraz trzy hipotezy poboczne:

1. OkreSlenie ugrupowan narodowych wmianem , prawicowych” jest
nieuzasadnione z racji faktu, iz w duzej czesci swej oferty programowej
reprezentujq one poglqdy nie mieszczqce sig w powszechnym rozumieniu
prawicy.

2. Ugrupowania narodowe w paristwach Grupy Wyszehradzkiej rozwijaly
sie¢ w innych warunkach, niz tego typu ugrupowania wystegpujgce w Europie
Zachodniej.

3. Powstanie oraz rozwdj ugrupowan narodowych jest mocno zwiqzany z
weigz trwajgcym procesem transformacji systemowej, zachodzgcym w
panstwach Europy Srodkowej i Wschodniej.

Dodatkowo sformulowane zostaly pytania badawcze (s. 10):

1. Co wplywa na rozwdj ugrupowar: narodowych?

2. Czy ugrupowania narodowe paristw Grupy Wyszehradzkiej odznaczajg
sig pewng specyfikq na tle innych europejskich formacji tego typu?

3. Czym kieruje sig elektorat ugrupowan narodowych?

Zardwno hipotezy, jak i pytania badawcze s3 sformutowane dojrzale,
interesujgco i $wiadcza o dociekliwosci badawczej Doktoranta.

Rozdziat pierwszy Geneza powstania ugrupowarr jest rozdziatem
wprowadzajacym. Autor prezentuje W nim genez¢ oraz pojecia zwigzane z badanym
obszarem, tj. ekstremiz, radykalizm, skrajno$¢, ideologia, nacjonalizm, populizm.
Zdefiniowano takze pojecia lewica-prawica biorac pod uwage stanowiska takich
badaczy, jak: Robert Scruton, Silvan Tomkins, Andrzej Antoszewski, Ryszard
Herbut, Wojciech Sok6! i inni. Jest to niezbedne dla dalszych rozwazaf.

Rozdzial drugi Specyfika powstania ugrupowar narodowych w parsiwach
Grupy Wyszehradzkiej scharakteryzowano réznice pomigdzy ugrupowaniami
narodowymi w FBEuropie Zachodniej i analizowanych panstwach Grupy
Wyszehradzkiej. Réznice te wynikaja m.in. z podziatéw socjopolitycznych
spoleczefistw, transformacji systemowej, zmian ekonomicznych itd. Zaprezentowano
takze problemy mnigjszosci narodowych i przyczyny konfliktow etnicznych w

analizowanych pafistwach.




Rozdziat trzeci Sceny narodowe poszczegdinych panistw Grupy Wyszehradzkiej,
Autor poswigca charakterystyce poszczegdlnych scen narodowych analizowanych
panstw. Ugrupowania narodowe czesto w swoim dorobku odwoluja si¢ do tradycji
ruchéw narodowych dzialajacych w okresie miedzywojennym. Jednakze ze wzgledu
na system panujacy w tych panstwach przed 1989 rokiem, partie i ugrupowania
polityczne powstaly w okresie transformacji korzystaly r6wniez wartosci
demokratycznych panstw Europy Zachodniej.

W rozdziale czwartym Analiza programowa ugrupowan narodowych, Autor
przeanalizowal programy wyborcze, deklaracje ideowe, wypowiedzi liderow,
dokumenty partii i ugrupowan pod katem tresci dotyczacych zagadnien: gospodarka,
religia, imigracja, stosunek do Unii Europejskiej oraz NATO, proponowane zmiany
systemowe, militaria, rodzina i kwestie socjalne, ekologia, stosunck do demokracji i
demokratyzacji.

Ostatni pigty rozdziat Charakterystyka i sposoby dziatania ugrupowan
narodowych poswiecono analizie organizacyjnej i strukturze ugrupowan narodowych,
ze szezegdinym uwzglednieniem: klasyfikacji ugrupowan narodowych, pozycji lidera,
budowy organizacyjnej i poparcia spolecznego. Zaprezentowano takze style
przywodztwa i role lidera/przewodniczacego jakg odgrywa w ugrupowaniu.

Podsumowanie czesci merytorycznej zostalo zawarte w zakonczeniu dysertacji,
W tej cze$ci Doktorant odnidst si¢ do postawionych we wstepie celéw, hipotez
badawczych i pytan. W zakoficzeniu Autor przedstawia interesujgce wnioski. Nalezy
zwrdcié uwage, iz kazdy rozdziat konczy podsumowanie i uwagi koficowe. Jest to

analiza rzeczowa i obiektywna, ale zarazem krytyczna.

Pod wzgledem formalnym prace oceni¢ nalezy jako staranng i poprawng. Na
pochwale zastuguje rzeczowos$¢ opracowania, wyjgtkowo klarowna i uporzadkowana
narracja, komunikatywno$é tekstu. Jezyk pracy jest jasny i precyzyjny. Jest to bardzo
istotne, gdyz jezyk analiz politologicznych, siatka stosowanych kategorii — obok
przedmiotu badan, teorii i metodologii — jest jednym z czterech eclementow
okreslajacych tozsamo$é nauk o polityce jako dyscypliny. Na szczegélng pochwalg

zastuguje wysokim poziom edytorski pracy. Przypisy zostaly zrobione prawidlowo,




materiatu Zrodtowego i literatury, a takze o znakomite] znajomosci analizowanych
probleméw,

Uwagi polemiczne 1 porzadkujace:

1. Autor zamiennie stosuje poj¢cia ,kraj” i ,,panstwo”. Tymczasem w nauce o
polityce nie stanowig one synoniméw. Bardziej zasadne jest stosowanie
pojecia  ,panstwo” —  wyrazajacego  ,polityczna  organizacj¢
miedzynarodows” oraz ,,podmiot w relacjach mi¢dzynarodowych”.

2. Nastgpuje powtdérzenie calego akapitu ze strony 7 na stronie 71 W
literaturze zagadnienie to nie jest zbyt dobrze opisane (..) Do grona
ugrupowan mozemy zaliczy¢ roinego rodzaju stowarzyszemia, grupy
nieformaine, mlodziezowki, itd.

3. Zreguly nie numerujemy bibliografii.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze zawarte w recenzji uwagi polemiczne nie
zmieniaja ogdlnej pozytywnej oceny rozprawy doktorskiej mgr Macieja Guzy. Jest to
pionierskie w badaniach politologicznych opracowanie dotyczace problematyki
ugrupowan narodowych w panstwach Grupy Wyszehradzkiej.

Praca zostala napisana na bardzo dobrym poziomie merytorycznym i
metodologicznym. Pan Magister wykazala si¢ znajomoscia podjetej tematyki zaréwno
w warstwie opisu, jak 1 analizy.

Konkludujac, nalezy podkreslié, ze praca doktorska mgr Macigja Guzy jest
opracowaniem warto§ciowym merytorycznie, ma charakter nowatorski, wnosi istotny
wklad w badania nad problematyks ugrupowan narodowosciowych w pafstwach

Grupy Wyszehradzkiej.

Sugeruje takze wydanie dysertacji w postaci monografii _badZz publikacje

fragmentdéw w czasopismach naukowych.




Majac na uwadze powyZsze rozwazania, stwierdzam, iz rozprawa mgr
Macieja Guzy spelnia wymagania okreS§lone art. 187, ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Dz. U. 2018 poz. 1668 i w
zwiazku z powyzszym whnioskuje¢ o dopuszczenie mgr Macieja Guzy do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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