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Temat przediozonej dysertacji zdaje si¢ sygnalizowal, iz jej treé¢ bedzie analizg tej
funkcji wypelnianej przez kazde archiwum, jaka jest przechowywanie zasobu w kontekscie
jego konserwacji. Mozna by zatem spodziewacé sie, ze gtéwny nurt przeprowadzonych dociekan
dotyczyé bedzie pojawienia si¢ i ewolucji umiejetnodci zwigzanych z postgpowaniem ,
konserwatorskim wobec materiatéw archiwalnych oraz zastosowaniem tychze umiejetnodei w
praktyce dziatania archiwéw polskich w XX i XXI wieku. Jednak juz niemal w pierwszych
stowach wprowadzenia, co znamienne okreslonego przez Autorke mianem ,rozwazan
wstepnych”, wskazuje ona na deontologiczng perspektywe swoich zainteresowa. W ujeciu
badaczki bowiem ,,Historia konserwacji zbioréw archiwalnych nie jest tylko historia fozwij ania
praktycznych umiejetnosei czy testowania nowych preparatéw - to rozwazania o zmianach w
sposobie my$lenia o archiwaliach i ich potrzebach, o ewolucj'i .éwilelldomego opickowania si¢
nimi” (s. 7). ,Mys§lenie o archiwaliach”, a zwlaszcza ,myélenie o archiwaliach i ich
potrzebach” umiejscawia przeprowadzone badania w szerokim nurcie archiwistyki i
konserwatorstwa zantropologizowanych, a zatem takich, ktére sytuuja czlowieka jako
uczestnika kultury w centralnym punkcie teoretycznej refleksji dotyczacej archiwum oraz

reliktéw przesztosci; czlowieka, ktérego decyzje o zachowaniu materialéw archiwalnych w



dobrej kondycji fizycznej lub zaniedbaniu tejze, a zatem powodujgce nawet ich utrate,
prowadza w konsekwencji do uksztaltowania okreslonego obrazu przeszlosci.

W takiej perspektywie takze problemy zwigzane z konserwacj archiwaliow lub
dokladniej méwiac wszelkie decyzje konserwatorskie uzyskujg inny cigzar gatunkowy, ktéry
okreélié mozemy jako etyczny wymiar postepowania konserwatorskiego. W swojej pracy
Katarzyna Kwasniewicz zajmuje si¢ wigc problemem etyki w konserwacji zbioréw
archiwalnych, a co wazne konfrontuje poruszane na kazdym etapie dociekan zagadnienia
etyczne z praktyka konserwatorskg w badanej materii. Realizuje ona to zamierzenie za pomocs
szeéciu rozdziatéw. Wypada w tym miejscu od razu zwrocié uwage na interesujgcy zabieg
podwoéinych tytutéw, ktérymi kazdy z nich zostat opatrzony. Wydaje si¢, ze owa dwoistoé¢ nie
jest przypadkowa. Zapowiada ona, jak sadzg, dwa nurty bgdz dwie ci$le ze sobg powigzane
plaszczyzny rozwaZafi badaczki: pierwsza, do pewnego stopnia empiryczna: Historia -
Nauczyciele - Praktyka - Po drugiej stronie barykady - oraz nurt drugi, bardziej ukryty i
nieoczywisty, ale dla Autorki tak wainy, ze w istocie bedacy powodem podjecia przez nig
zaprezentowanego w pracy wysilku intelektualnego: Polityka ochrony zbioréw - Sylwetki
mistrzéw - Etyka w konserwacji. Poprzez uzycie podwdjnych tytuldéw Kwasniewicz chee
wskazaé, ze historia konserwacji moze byé odczytywana jako polityka ochrony zbioréw,
nauczyciele moga by¢ postrzegani przez wspéiczesnych konserwator6w jako mistrzowie, zas
teoretyczne podloze dziatan konserwatorskich suponuje istnienie okreslonych systeméw
wartosci.

Konstrukcja pracy jest metodologicznie zwarta, przemy$lana i konsekwentna. W
rozdziale pierwszym Autorka przedstawila bowiem osadzony w kontekscie historii Polski
zwiezly zarys dziejéw introligatorstwa zwigzanego z konserwacja papieru i skory, jak rowniez
zmienno$é standardéw ksztalcenia w tym zakresie. Uwagi te integralnie polgczone zostaly z
dokonang w drugim rozdziale prezentacja sylwetek trzech wybitnych polskich konserwatorow-
introligatoréw. Jako naturalna konsekwencja przeprowadzonych rozwazan pojawit si¢ rozdzial
trzeci, dla calej pracy fundamentalny, albowiem podejmujgcy zagadnienie etyki w pracy
konserwatora archiwalnego. Kolejne natomiast trzy rozdzialy stanowia swego rodzaju przyktad
badat terenowych, a zatem wnikliwe studium znanych badaczee z autopsji z racji wykonywanej
profesji, wspétczesnych metod ochrony zbioréw, ktérym towarzyszy oglad czyniony - jak
pisze Autorka - ,z drugiej strony barykady”, a wiec z perspektywy archiwaliow
~zaopickowanych” (bo przeciez przechowywanych juz w. archiwach), a jednak nédal
nara;‘ronych na rozmaite niebezpieczenstwa. Caloéé wieniczy rozdzial szdsty bedacy analiza
ankiety -konserwatorskiej zaprojektowanej i zrealizowane] przez Kwasdniewicz we wszystkich
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polskich archiwach panistwowych, a stanowigcej podstawe do préby nakreslenia rekomendacji
w zakresie szeroko rozumianej ochrony zbioréw archiwalnych. Zwornikiem tak pomy$lanej
konstrukcji pracy stala sie - jak napisala Autorka, przywolujac opini¢ mistrza Bonawentury
Lenarta - niewystarczajgca ,beztroskliwa Zyczliwo$¢” okazywana archiwaliom, ktéra dla
badaczki byla impulsem do ghebokiej refleksji nad etyczng strong zagadnienia konserwacji.

Rozdzial pierwszy wprowadza nas zatem w historig konserwacji papieru i skory
ukazujac jej zrédto w warsztatach dawnych introligatoréw, bibliotekarzy i kopistdw w
zakonnych skryptoriach. Kunszt rzemiedlniczy wyniesiony do poziomu sztuki stat si¢ dla
badaczki waznym punktem odniesienia, albo nawet busolg wskazujgcg kierunek jej dalszych
naukowych poszukiwan i konstatacji. Pomiedzy zamierzonym i niezamierzonym niszczeniem
dziedzictwa archiwalnego a jego ratowaniem, rozciaga si¢ bowiem w dziejach narodu polskiego
cata gama postaw, iﬁdywidualnych decyzji oraz zinstytucjonalizowanych dokonan wielu
pokolen historykéw sztuki, archiwistéw, muzealnikéw, bibliotekarzy, archiwistow,
konserwatordw oraz introligatoréw wiaénie. Nie dziwi zatem autorski - bo tak go odczytujg -
wyb6r mistrzéw owej ars conservationis : Bonawentury Lenarta, Roberta Jahody i Antoniego
Dalewskiego. Mistrzowie profetyczni (Lenart), a zarazem wrazliwi na pigkno mitosnicy
rzemiosta introligatorskiego najwyzszej proby (Jahoda i Dalewski), kazg Autorce poszukiwaé
tkwiacych u zrédet ich twoérczosei przestanek etycznych oraz filozoficznych.

7 tej perspektywy podjeta w pracy analiza problemu kompaturek, skromnie choé
fachowo przeciez nazywanych makulaturg oprawows, wydaje si¢ by¢ istotnie ,,wyjatkowym
przypadkiem etycznym” (s. 152), ktéremu w archiwalnej i konserwatorskiej literaturze
przedmiotu, ale i w praktyce tych profesji, po§wigca si¢ nadal zbyt mato miejsca. Tymczasem
to wlasnie niedostrzegalna dla oka, gdyz ukryta nawet przez wiele stuleci zawarto$¢ dawnych
opraw, wymaga tak od archiwisty, jak 1 konserwatora szczegdlnej czujnosei, wrazliwosci, ale
tez umiejetnosci podjgcia kompetentnej wspolpracy. Autorka pisze wprost o ,trzewiach ksiag”,
ktore niczym terra incognita, skrywajq w sobie ,,mniej lub bardziej fascynujace tajemnice” (s.
152). Stawiane w tym kontekscie przez Kwasniewicz pytanie o dopuszczalng skalg i zakres
ingerencji konserwatorskiej wywoluje kolejny wazny problem, a mianowicie kwestig
zachowania i utrwalenia autentycznych cech obiektu lub tez (jak wskazuje przywolywany w
pracy Salvador Mufioz-Vifias), nieuniknionej jednak jego modyfikacji przeprowadzane] ze
wzgledu na inng warto$¢, jakg zabytek posiada dla okreslonej grupy uzytkownikéw.

Pytanie zatem, czy odnalezione w trakcie konserwacji we wngtrzu oprawy dawnej
ksiggi niateriaiy archiwalne z niej wydobyé, a nastepnie utworzy¢ np. nowa kolekcjg Zrodet
historycznych (to przypadek ksiegi metrykalnej z Mszany), czy teZ na powrdt umiescic je we
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wnetrzu odnowionego zabytku wykonawszy uprzednio cyfrowe kopie znalezisk, nie posiada
jednej i wyczerpujacej wszelkie dylematy odpowiedzi. Szezegdlnie cenna w tym kontekscie
wydaje sie uwaga badaczki o niezrealizowanym postulacie Kazimierza Piekarskiego
wysunietym juz 1935 roku, by w skali ogdlnopolskiej podjaé badania nad makulatura
introligatorska. Powracajac do tej idei Kwasniewicz wysuwa swoj wlasny postulat o realizacji
miedzywojennej idei ,,w formie ogélnodostepnego portalu internetowego, gdzie informacje o
znaleziskach moglyby by¢ gromadzone i udostepniane badaczom réznych profesji, podobnie
jak wyniki prowadzonych nieniszczacych badan makulaturowych” (s. 173). Jako wieloletni
archiwista poruszajgcy sie po owych nieodkrytych, albo raczej po prostu niedostrzeganych
fragmentach ziemi nieznanej archiwaliéw, doceniam wagg tego postulatu, majgc zarazem
nadziejg, Ze nie pozostanie on ukryty niczym kompaturka we wnetrzu omawianej dysertacii,
ale doczeka sie rychtej realizacii.

Rozdzial czwarty i piaty wprowadzaja nas w szczegély procesu przygotowania
konserwatorskiego akt do digitalizacji, nastgpnie tworzenia dokumentacji konserwatorskiej
oraz w rozleglte spektrum zagadnien dotyczacych czjmnik(')w niszczgeych zbiory archiwalne.
Nie posiadajgc najmniejszych kompetencji w tych dziedzinach, zwréci¢ jednak muszg uwage
po raz kolejny na dostrzegalng takze i tutaj wrazliwo§¢ badaczki na etyczny wymiar
poruszanych kwestii. Integralny zwigzek pomigdzy materialem archiwalnym a historig jego
konserwacji oznacza bowiem dla niej imperatyw tworzenia wyczerpujacej dokumentacji
towarzyszacej tak digitalizacji, jak i dziataniom konserwatorskim. Autorka wskazala wprost,
ze ,Dokumentacja jest czedcig historii obiektu i jezeli zabraknie ogniwa tgczacego moment
konserwacji z chwilg obecng, moga zostaé nieodwracalnie utracone istotne elementy zabytku™
(s. 208). Postulowana w tym wzgledzie ,,starannoéé, szczegdlowosé i rzetelnos¢ informacji”
tworzonych, gromadzonych i przekazywanych przez konserwatora oznacza w istocie wymog
profesjonalizmu, ale i uczeiwosci wobec odlegtych w czasie tworcéw obiektu, jak i tych, ktorzy
kiedy$ bedg jego kolejnymi uzytkownikami. W ogladzie Autorki zadna z czynnosci
wykonywanych wokét i z archiwaliami nie jest pozbawiona odpowiedzialnosci za stan
dziedzictwa archiwalnego przed minionymi i przysziymi pokoleniami. Nawet fascynujgce dla
zupelnego laika  dociekania na temat ,zycia wewngtrznego” archiwalidw, a zatem
wystepujacych w nich owadéw, Autorka nazywa -positkujac sig¢ stowami XVII-wiecznego
traktatu Richarda de Bury- cierpieniem i udrgka ksiag (s. 230).

Przeprowadzony przez nia eksperyment polegajacy na pieczotowitym pozyskaniu
mate;'ialu wymiecionego z akt, a wigc piasku, szczatkéw roélin i owadéw, a nastgpnie
przekazaniu go do entomologicznej ekspertyzy, pozwolil na szczegétowe opisanie sytemu
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zarzgdzania szkodnikami w magaZynach archiwalnych. W tym kontekscie pojawil si¢ takze
kolejny autorski projekt (eksperyment?) badaczki, a mianowicie aktywizacja uzytkownikow
archiwum. Opracowata ona bowiem i wdrozyla w dzialalnosci pracowni naukowej Archiwum
Panistwowego w Katowicach ,,system powiadamiania oddziatu konserwaéji_ 0 z'auwaZonych
przez badaczy uszkodzeniach”, noszacy nazwe Strefa Konserwacji (s. 270-271).

Formularz zgloszeniowy wprowadzony do praktyki funkcjonowania katowickiej
pracowni w lipcu 2018 r. wlaczyt wiec w profilaktyczne dzialania konserwatorskie samych
uzytkownikéw archiwum, jako tych, ktérzy w trakcie wykonywanych kwerend niejednokrotnie
pierwsi badz jedni z pierwszych dostrzegaja niepokojaceé zmiany w materiale archiwalnym.
Stworzony w ten spos6b zostat z jednej strony swoisty system szybkiego reagowania, z drugiej
za$ plaszczyzna edukacji uzytkownikow archiwum w zakresie zagrozen dla materialow
archiwalnych. Dzigki ‘femu uzytkownik archiwum stat si¢ odpowiedzialnym za stan ich
zachowania partnerem w dzialalnosci archiwum. I znowu musze dodaé w tym miejscu jako
archiwista, ale takze jako uzytkownik wielu archiwéw i ich pracowni naukowych - koncepcja
to znakomita, niezwykle wazna, trafna i dalekowzroczna, ktéra zrodzié¢ si¢ mogla nie tylko w
wyniku wieloletniej konserwatorskiej pracy Autorki, ale takze, a moze przede wszystkim dzigki
wrazliwosci i glebokiej refleksji etycznej. Refleksji, w ktorej archiwum pojmowane jest jako
system, a archiwista i konserwator jako jedni z gléwnych w tym systemie bohaterow gry o
pamieé przechowywang w zasobie.

Zakoficzenie pracy stanowi probe postawienia za pomocg ankiety przeprowadzonej w
polskich archiwach panstwowych, diagnozy stanu konserwacji. Jest to jednak zarazem cos
wigcej anizeli diagnoza, albowiem w sformulowanych wnioskach badaczka nakreslita
precyzyjne, a nawet kategoryczne rekomendacje. Taki zabieg nie dziwi jednak, jesli
uwiadomimy sobie, iz zasady etyczne, wszelkie branzowe kodeksy deontologiczne majg racj¢
bytu i sens tylko wéwczas, gdy nie s martwymi zapisami katalogéw dobrych praktyk, ale
poruszaja, sa dyskutowane, a zatem sg potrzebne, gdyz - jak pisat B. Lenart - ,,wychowuja
etycznie piekng spoteczno$é”. Trudno wigc w moim przekonaniu o lepsze zwienczenie calej
pracy.

Przypisy w dysertacji sg sporzadzone prawidtowo, jednolicie, w adekwatnej do tresei
pracy ilosci oraz obszernoéci.

Literatura zostata dobrana odpowiednio, uwzgledniajgca w sposéb erudycyjny
publikacje z zakresu konserwacji, archiwistyki, historii, ale i szeroko pojgtej humanistyki.

‘ Ié;zyk dysertacji jest nie tylko w peini komunikatywny, ale Autorka postuguje si¢ nim
w sposdb, ktory sprawia, ze prace czyta si¢ z prawdziwg przyjemnoscia.
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Podsumowujac stwierdzam, ze cele, ktére Autorka postawila przed sobg, zostaly
zrealizowane. Praca stanowi jedno z nielicznych w polskiej literaturze przedmiotu, tak
obszerne i doglebne studium problemu etyki w profesji konserwatora papieru i skéry,
rozpatrywanej z kilku kluczowych punktéw widzenia, co przesadza o jej' vs}kiadiie W rozwoj
szeroko rozumianej dziedziny archiwalnej i konserwatorstwa.

Co wigceej praca zastuguje na publikacje, gdyz pod wzgledem merytorycznym ukazuje
najwazniejsze trendy i kierunki w rozwoju konserwacji archiwalibw w Polsce, a nadto
podejmuje wspélczesne wyzwania w zakresie etycznych podstaw dziatalnoéci konserwatoréw

archiwalnych oraz formutuje zasady deontologiczne.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze praca mgr Katarzyny Kwasniewicz pt.
~Wspotczesne trendy i kierunki w rozwoju konserwacji archiwalidw w Polsce w XX i XXI
wieku” spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim i wnioskuje o dopuszczenie do
dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Z powodu pionierskich osiggnieé poznawczych oraz oryginalnoéci, samodzielnosci

metodologicznej i wysokich waloréw jezykowych wnoszg takze o wyrdznienie pracy.
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