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1. Zyciorys zawodowy Habilitanta

Dr Krystian Darmach tytul magistra uzyskal w 2007 roku w Instytucie Etnologii i
Antropologii Kulturowej Uniwersytetu £.odzkiego. W trakcie studiow magisterskich w ramach
programu Erasmus pobieral takze nauki Universidade de Tras-os-Montes e Alto Douro Vila

Real (Portugalia).

W roku 2012 na podstawie rozprawy Lizbonska Pastelaria. Antropolog jako
uczestniczqcy obserwator obcej kultury. Studium metodologiczne (promotor: prof. dr hab.
Andrzej P. Wejland) uzyskat na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu L.odzkiego

tytut doktora nauk humanistycznych.

W latach 2012-2016 pracowat jako adiunkt w Zakladzie Studiow
Latynoamerykanskich, a od roku 2016 jest zatrudniony w Katedrze Studiéw
Latynoamerykanskich i Poréwnawczych na Wydziale Studiow Migdzynarodowych 1
Politologicznych UL. Dla tej placéwki — co warto podkresli¢ — wspoltworzyt program



miedzynarodowych studiow kulturowych 1 i II stopnia. Byt tez jednym z realizatorow grantu
,Robotnicy w XIX i XX wieku” (kierownik prof. dr hab. G. E. Karpinska).

2. Ocena osiggniecia naukowego

Dr Krystian Darmach jako podstawe do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii przedstawil prace Zapisywanie
Swiata. W poszukiwaniu antropografii, ktora ukazata si¢ 2020 roku nakltadem Wydawnictwa
Uniwersytetu £.6dzkiego. Ksigzka ta liczy 199 stron formatu B5, w tym 7 stron bibliografii.
Poza Wprowadzeniem oraz Poslowiem. Zakoviczeniem sktadaja si¢ na nig dwa rozdzialy, z ktory
kazdy podzielony jest na hierarchicznie uporzadkowane segmenty (15 w rozdziale I, 5 — w II).
Mozna by sie zastanowic, czy nie lepiej bytoby rozdziaty te okresli¢ jako czgsci, skoro najpierw
chodzi o Postulaty teoretyczne. Eksplikacje idei, a potem — co niezbyt zrgcznie zostato
sformulowane — o Postulaty teoretyczne w praktyce badawczej. Aplikacje idei. Zapisy,
rezultaty. Niedogodno$¢ zawiera sie tu w tym, ze z jednej strony podwaza si¢ uprzy wilejowanie
teorii/idei, a z drugiej — zamierza sie jg /je ,,aplikowac”. Z tym ostatnim stowem Habilitant
zdaje sie lgczy¢ bardzo szerokie znaczenie, ktore dobrze odnosi si¢ takze do tego, jak
stosuje/wykorzystuje starsze i nowsze koncepcje przedstawiajac i argumentujac na rzecz
wlasnego badawczego pomystu. Podtytul ocenianej pracy wskazuje nie tylko na cel, jaki
zamierzaé sie osiggna¢, ale i na to, ze chodzi o projekt, ktory wciaz si¢ dopetnia. Wiele zatem
autorskich wypowiedzi ma charakter programotworczy z pozytywnymi (szeroko$¢ i ambitnosé
zamierzen) i negatywnymi (deklaratywnos¢) tego cechami. Towarzyszy temu przekonanie o
wytyczaniu i wkraczaniu na nowe drogi, ktorych — co zostaje sprawiedliwie oddane — zarysy
pojawialy si¢ juz dawno, ale trzeba je teraz uwyrazni¢ i przeksztalci¢. Tak sprawy si¢ maja z
wykorzystaniem fenomenologii, na ktorej pewnych zalozeniach Habilitant opart koncepcje
,fenomenografii”, a jej prezentacja otwiera rozdzial I. Wspomniany neologizm odzwierciedla¢
ma swoisto$¢ poznawczego przedsiewziecia Habilitanta, swoistosé, ktorej nie sposob uchwyci¢
siegajgc do bogatego przeciez stownika pojeé i kategorii, jaki wspottworzyli Edmund Husserl
i jego zwolennicy, ani do ktérego nie przystaje okreslenie ,idiografia” (zob. A. Zymelka,
Historia pojecia idiografii, [w:] Poza zasadg powszechnosci. Proby idiograficzne, red. M.
Opoczyniska, Krakow 2014 oraz druga rozprawa tej autorki w tym samym tomie zatytulowana
Ekscentryczna antropologia badania idiograficznego, a zwlaszcza jej cze$¢ pierwsza
Antropologia jako podstawowe zalozenie podejscia idiograficznego; ponadto zob. W.

McKinley Runyan, Historie zycia a psychobiografia, przel. J. Kasprzewski, Warszawa 1992).



Habilitanta cechuje — trzymajgc si¢ rozréznienia Roberta K. Mertona — systematyczne, a nie
historyczne podejscie do dawnych koncepcji i teorii. Warto jednak bylo odnotowaé, ze
fenomenologia inspirowata badania humanistyczne wczesniej i w swej wczesniejsze] wersji
(jako strenge Wissenschaft), a Cezarii Baudoiun Ehrenkretuz-Jedrzejewiczowej nalezala sie
cho¢by skromna wzmianka. Autora ocenianej ksigzki bardziej zainteresowala jednak
Husserlowska koncepcja Lebensweltu, ktorg przywotuje tak, jak zinterpretowali ja Maurice
Merleau-Ponty i Alfred Schiitz (cytowany skadinad ,,z drugiej reki”). Dodatkowo chodzi o
fenomenologig, ktora poddana zostata — jak to nad wyraz kolokwialnie (do czego Habilitant ma
sktonnos¢) ujeto — ,,ontologicznemu «odttuszczeniuy™ (s. 20). Habilitanta cechuje ponadto
»chodzenie na skroty”, co sprawia, ze przepada zbyt wiele subtelnosci przywotywanych
koncepcji, a wszystko tatwo daje si¢ ze sobg pogodzi¢. Fenomenografia, wykorzystujac ogdlne
fenomenologiczne nastawienie, za swe podstawowe zadanie stawia opis zycia ludzkiego:
»Zycie, $wiat przezywany, Lebenswell, egzystencja, kultura to wierzchotki wyznaczajace ramy
opisowych, antropologicznych peregrynacji, przestrzen jezykowej (pojeciowej) eksploatacii,
takze rodzaj zaplecza i teoretycznego zabezpieczenia, by nie unies¢ si¢ jak Ikar zbyt wysoko,
nie straci¢ gruntu, konkretu, cztowieka z pola widzenia” (s. 26). Najzwiezlej ujmujac, zadaniem
fenomenografii ma by¢ okreslenie, jak postepowa¢ ma antropografia. Podobne intencje, a w
konsekwencji inspiracje dla siebie, dostrzegl Habilitant w dyskusjach tzw. przelomu
antypozytywistycznego konca XIX i poczatkow XX wieku. Bardzo wybidrczo jednak z tego
korzysta, pomijajgc myslicieli, ktorzy bronili swoistosci — by nawigzaé do celowo negatywnego
sformutowania Heinricha Rickerta — nieprzyrodoznawczego tworzenia pojeé, poje¢ jako
warunku i celu naukowego postepowania. Jasne jest, dlaczego w rozwazaniach Habilitanta tak
duzg role odgrywa filozofia Wilhelm Diltheya, troche mniej jednak to, ze referuje jg opierajgc
sie na ksigzce Krzysztofa Soloduchy Zycie i wiedza. Georg Misch w poszukiwaniu
postmetafizycznej metafizyki (Warszawa 2007), podczas gdy polskich przektadow Diltheya
catkiem sporo, a rodzima literatura sekundarna obszerna. Sam Misch bylby wazny jako autor
dziela Lebensphilosophie und Phdnomenologie (Bonn 1930), ktérego fragmenty znalazly sie w
polskim wyborze jego prac Metafizyka, jezyk, wydarzenie (przet. K. Sotoducha, Katowice
2010). Z uwagi na zakres tematyczny ocenianej pracy godna polecenia jest — skadingd
habilitacyjna — ksigzka Andrzeja L. Zachariasza Czlowieka a poznanie humanistyczne w
filozofii W. Diltheya (Lublin 1983). Powyzsze upomnienie si¢ o lekture zrédet wynika réwniez
z wagi, jakg Habilitant przywigzuje do jezyka, do ekspresji stownych, ktorych ksztalt jest
réwnie istotny, co zawarta w nich tres¢. Pelniejszy wglad w literatur¢ przedmiotows

uzmystowitby, na jakie trudnosci natknat sie autor Budowy Swiata historycznego w naukach



humanistycznych i za co krytykowali go przedstawiciele hermeneutyki fenomenologicznej.
Mogloby wydawa¢ si¢ zaskakujace, iz Habilitant pomingt idee, jakie Dilthey wigzal z
beschreibende Psychologie, z psychologig, ktora stawiata sobie zadania opisowo-analityczne,
ale jest to zrozumiate w $wietle centralnej roli, ktora zostata przyznana kategorii zycia. W tym
momencie Habilitant podaza za ideami i intuicjami Dariusza Czai, ktore wywolaly swego czasu
spora dyskusje. Przyznaé trzeba, ze Lebensphilosophie jest bardzo pojemnym okresleniem,
obejmujacym tak bardzo zréznicowane tresci, ze nawet w Niemczech dopiero od 2005 roku
wychodzi poswiecony jej osobny rocznik. Zarazem jednak okreslenie ,,zycie” jest bardzo
perswazyjne i z wielu wzgledow atrakeyjne. Zasadnicze wszakze trudnosci pojawiajg sig, kiedy
przy powolywaniu si¢ na jego podstawowos¢ czy autorytet przychodzi je
scharakteryzowaé/opisa¢. Z przejsciem od podkreslenia tego, ze plynnos¢, dynamicznose,
wieloksztaltno$¢ efc. zycia stawiajg zdecydowany op6r poznaniu naukowemu, do nakreslenia
drogi pozytywnego postepowania boryka si¢ takze Habilitant. Czastkowym jedynie
rozwigzaniem jest zwielokrotnianie sposobu ujecia i zapisu tego samego problemu czy
przedmiotu. Znaczenie, jakie w rozwazaniach Habilitanta uzyskuje problem opisu, opiera si¢
na odrzuceniu roszczen teorii pojmowanej czy to strukturalnie, czy to funkcjonalnie. Rzecz
jasna, zagadnienie ,,wyjasnienia i opisu w badaniach naukowych” (wykorzystuj¢ tu tytut
rozprawy Andrzeja Zielefczyka z 1910 roku) ma dtugg historig i o wiele szerszy zakres niz
zwigzany z czlowiekiem i jego $wiatem, ale w odniesieniu do tej sfery nabieralo ono nowych
odcieni. Zyskala na tym ranga deskryptywnej funkcji poznania, zwlaszcza gdy w gre wehodzi
opis kwalifikowany/kwalitatywny. W tym fragmencie rozwazan Habilitant nawigzuje do pracy
Katarzyny Kaniowskiej Opis. Klucz do zrozumienia kultury (£6dz 1999), ale zglasza odmienng
propozycje zapewnienia ,.kwalitatywnosci”, radykalniejsza, lokujaca si¢ migdzy innymi ,,poza-

nauka” (s. 192).

Poszczegblne czesci rozdziatu 1 skupiajg si¢ na tego przyblizeniu, lecz zatrzymac sig
teraz wypada na tym, co ma by¢ przedmiotem opisu. Naduzywajac wyrazenia przyimkowego
,,po prostu”, Habilitant przyznaje, ze ostatecznie chodzi o czlowieka. Problem jednak tkwi w
tym, za jakg jego koncepcja si¢ opowiadamy. Przypomnie¢ cho¢by mozna to, jak Hippolyte
Taine w klasycznym juz dziele Historia literatury angielskiej (1861—63) okreSlal swoje
podstawowe zalozenia: ,,[...] rzecza prawdziwg jest tylko czlowiek dzialajacy, czlowiek
cielesny i widzialny, ktory je, chodzi, walczy, pracuje” (O gléwnym celu poznania
historycznego, przel. S. Krzemien-Ojak [w:] S. Krzemien-Ojak, Taine, Warszawa 1966, s. 156);

,,Wszystko istnieje tylko przez jednostke, totez jednostke wiasnie trzeba poznac” (ibidem, s.



153). Przytoczenie  tej deklaracji ~ psychologizmu/nominalizmu/indywidualizmu
metodologicznego jest prowokacyjne wobec antypozytywistycznych inspiracji i intencji
Habilitanta, lecz wydaje sie sensowne wobec jego dgzenia do opisu tego, co bezposrednio dane,
obserwowane, dos$wiadczane, konkretne. Fenomenografia zabezpiecza¢é ma przed
popadnieciem w fenomenalizm, ale teza indywidualizmu metodologicznego zostaje
zachowana, zyskawszy odmienne umocowanie. Momentami za wywoddéw Habilitanta
przeswitujg poblaski jakie§ wersji egzystencjalizmu lub personalizmu — zwlaszcza kiedy
pojawia si¢ kwestia tego, co indywidualne i szans tego poznania. W wymiarze
epistemologicznym i metodologicznym fgczy si¢ z tym krytyka abstrakcyjnosci i pojeciowosci,
ktore wnosi nauka wcigz pytajaca: ,,dlaczego”. Wérdd filozoféw nauki, na przyktad w Paulu
Feyerabendzie, autor Zapisywania swiata znalaziby sprzymierzenca w odrzuceniu eksplanacji
i w zwigzaniu nauki ze sztuka, lecz — oprocz tego, ze punktem odniesienia pozostaje dla
Habilitanta antropologia kultury — nie zdecydowal si¢ on na anarchizm metodologiczny.
Dlatego tez uwagi o ,,fragmencie”, jako formie tekstu i sposobie opisywania, rOwnowazone sg
postulatami ujmowania ,.holistycznego”. Trudno jednak okresli¢, o jakiego rodzaju calo$¢

chodzi, a jeszcze bardziej w jaki to sposob ma si¢ ona wytoni¢ z wieloksztaltnego opisu.

Dla Habilitanta skupienie si¢ na cztowieku oznacza zarazem, ze dotyczy to podmiotu
poznajacego, ktory liczy¢ si¢ musi z nastepstwami tego, ze w jego ,,zylach” plynie — cytujac
Diltheya — ,,rzeczywista krew”, a nie ,,rozcieficzony sok rozumu”. Takie uj¢cie dostarczato
impulséw do odrodzenia sie w latach trzydziestych XX wieku idei antropologii filozoficzne;j,
kierowato ku zainteresowaniu autobiografig. Rzecz jasna, dla Habilitanta, ktory $wiadomy jest
tych historycznych zadluzen, wazniejszg funkcje pelnig wspdlczesne przemiany, jakie
dokonaly sie w polu antropologii kultury. Upowaznily one go do nastg¢pujacego o$wiadczenia:
W przyjetej przeze mnie (fenomenograficznej/antropograficznej) optyce kluczowa jest
wiasnie kategoriado§ wiadczenia” (s. 27). Zalowaé jednak trzeba, ze nie zostala ona
szerzej sproblematyzowana, cho¢ w polskiej — thumaczonej i oryginalnej — literaturze naukowej
sq na ten temat wazne prace: A. Wyka, Badacz spoleczny wobec doswiadczenia, Warszawa
1993; M. Jay, Piesni doswiadczenia, przet. A. Rejniak-Majewska, Krakow 2008; Antropologia
doswiadczenia, red. V. W. Turner, E. M. Bruner, przel. E. Klekot, A. Szurek, Krakéw 2011, D.
Wolska, Odzyska¢ doswiadczenie. Spory temat humanistyki wspolczesnej, Krakow 2012).
Autor Zapisywania swiata spieszyl si¢ jednak do przedstawienia zatozen ,,auto(etno)grafii”, co
uczynit w drugim segmencie rozdziatu pierwszego (s. 27-39). Narazi¢ si¢ mozna na zarzut

pozostawiania reliktéw pozytywizméw, gdyby w tym momencie upomnie¢ si¢ o odrdznienie



kontekstu powstania od kontekstu uzasadniania, cho¢ heurystycznie pozostaje to godne
wykorzystania. Habilitant zastosowal jednak strategie laczenia autorefleksji i autoetnogratfii
(jako jednej z metod badan jako$ciowych), poetyki fragmentu i parezji, samo$wiadomosci i
introspekeji, do$wiadczenia osobistego i wyznania. Powstaje jednak pytanie, czy zestawia si¢
tutaj te same rzeczy — czy sarhowiedza, na ktorg uwage zwracata B. Kopczyniska-Jaworska, ma
ten sam status co do$wiadczenie osobiste u F. Znanieckiego? Czy parezja, ktora ma by¢
pojeciem ,,pozwalajgcym opusci¢ katedralna, teoretyczna i laboratoryjng kwarantanng i wejs¢
w $wiat «normalnychy ludzkich przezyé” (s. 37), wystarcza, by szczero$ci zapewnic¢ takg site,
o jakiej wspominala Ewa Domanska analizujac niekonwencjonalnie uprawianie historii?
Przytoczony powyzej fragment jest ponadto znaczacy tak w charakterystyce tego, czego chee
sie unikng¢, jak i tego, co pragnie si¢ osiagna¢. W tej pierwszej sprawie Habilitant w
programotworczym zapale nadmiernie upraszcza obraz tego, wobec czego protestuje, dos¢
zreszta podobnie jak to sie dzieje w prezentacjach tego, co odréznia¢ ma teori¢ ugruntowang
od nieugruntowanej. Traktowanie siebie/badacza/autora jako medium poznania nie moze
przeoczy¢, ze nie chodzi 0 samopoznanie, tekst nie powinien by¢ jedynie ekspresja osobowosci
swego tworcy, a autokomentarz (catkiem sporo ich w omawianej pracy) nie jest nowym
argumentem. Habilitant kontrolng role powierza tradycji dyscypliny, cho¢ tylko w przyblizeniu
mozna sie zorientowaé, ktéry z jej nurtéw jest mu najblizszy. Tak samo jest w przypadku jego
ciaglych odniesien do jezyka i tego, co ujezykowione. Rekonstrukcja tego, jakim rozumieniem
jezyka i tekstu Habilitant si¢ postuguje, stanowi duze wyzwanie. Jakkolwiek odcina si¢ on od
,zwrotu lingwistycznego”, jakkolwiek przywoluje sztuki wizualne i muzyczne, to jego
antropografia zakorzeniona jest przede wszystkim w stowie i jego sztuce (to wyjasnia rowniez
mnogo$¢ odwolan do kategorii z zakresu retoryki i poetyki). Zapisaé/opisa¢ Swiat daje sig
jednak wykorzystujgc inne systemy znakowe, ktorych ,,wt6rno$é” wzgledem jezyka moze by¢
dodang wartoscig poznawczg. Habilitant ograniczenia, jakie wnosi ze soba jezyk, proponuje
pokona¢ za pomoca tworczego jego stosowania. Dlatego bliskie jest mu to, co Laurel
Richardson okreslita jako ,kreatywne praktyki analityczne”, ktore pisanie traktujg jako metodg
badawcza. Namyst nad tym ,,jak” nie moze jednak umniejsza¢ waznosci pytania ,,c0™/ ,,0

czym”, a ,,zapisywanie §wiata” nie jest sprowadzalne do ¢wiczen stylistycznych

Trzeci segment programowego rozdziatu pierwszego stanowi obrone ,,synkretyzmu
metodycznego” (s. 39-44). Przed posadzeniem, ze jest to eufemizm eklektyzmu, chroni¢ ma
przeswiadczenie o przystawaniu do wielowymiarowosci i cigglosci swiata oraz wielorakosci

jego do$wiadczania i postrzegania. Co wiecej, synkretyzm ma oferowa¢ ,,holistyczng optyke™



(s. 43) i proponowaé ,otwarty warsztat badawczy” (ibidem). Owa calosciowos¢ i
otwarto$¢ majg sens warto$ciujgcy, ale charakteryzowany bardziej formalnie niz tresciowo.
Bardzo duzo ,,otwarto$ci”, by nie powiedzie¢: swobody, wymaga polgczenie w jednym planie
trafnosci tekstu postmodernistycznego (L. Richardson) z powstata w latach szes¢dziesiatych
ubiegtego wieku metodologig Kazimierza Dobrowolskiego. Z jej omowienia przez Habilitanta
znikla koncepcja podloza historycznego, ktorej sens byl bardzo modernistyczny. Zapewne
r6zne podobiefistwa czy zbieznosci zdajg si¢ czasami narzucaé, ale tylko z odlegte;
perspektywy, bowiem przy blizszym ujeciu ukazujg swoja pozornosé. Habilitant nie zawsze
uchronit sie przed tego typu pomytkami, a czgsto przez niego wykorzystywane wyrazenie
,Sprzezenia zwrotne” symuluje raczej zwiazki, niz je identyfikuje. Poetyka fragmentu dla
romantykow jenajskich byt czyms$ innym niz na przyktad dla Georga Simmla czy Waltera

Benjamina.

Wisréd przedstawionych w rozdziale pierwszym zalozen teoretycznych o tym, co
zapewni¢ ma spoisto$¢ procesowi badawczemu i jego wytworowi, traktuje segment 1.4
Proporcje, bo to dzieki nim mamy daé sobie rade¢ z ,«nieokielznanym» spektrum ludzkiej
obecnosci w $wiecie” (s. 48). W gre nie wchodzi odnajdywanie, dostosowywanie si¢ do
proporcji, ale ich poszukiwanie i takie formutowanie, by osiggna¢ odpowiednio$¢ miedzy
wlasnym, w tym i badawczym, doswiadczeniem a wiedzg przedmiotows. Dzigki takiemu ujeciu
wypracowanie wlasnych poznawczych i pisarskich ,,proporcji” obejmuje technike¢ kolazu,
eksperyment, fragmentaryzacje oraz — czemu Habilitant przypisal szczegdlne znaczenie —
formy sylwiczne. Ksigzka Ryszarda Nycza Sylwy wspélczesne. Problem konstrukcji tekstu
(Wroctaw 1984) nie znalazta si¢ w bibliografii ocenianej pracy, ale przypominam o niej jedynie
jako o impulsie do namystu nad tym, jakim przemianom podlegl 6w uksztaltowany w czasach
rzymskich sposob pisania, jak si¢ przeksztalcal, jak zmieniat si¢ jego status i miejsce w

kulturze.

O ile przedstawione i skomentowane powyzej fragmenty rozdzialu pierwszego
prezentowaly, przeciw jakiemu, a za jakim ujmowaniem oraz uprawianiem nauki Habilitant si¢
opowiada, to rozbudowany segment 1.5 (s. 50-100) ujawnia ,,pozanaukowe inspiracje” jego
pozytywnej koncepcji. Rozmaitos¢ przywotywanych postaci tu spora (J. Joyce, J. Kerouc, F.
Pessoa, S. Themerson, D. Vogel, W. C. Williams), sposrod reprezentantoéw $wiata muzycznego
znalazt sie W. Lutostawski, ze $wiata sztuk plastycznych — J. Pollock, W. Strzeminski.
Rozbijajgc ten osobowy porzadek, dotaczone do tego zostaly rozwazania o anamorfozie. Jak

przyznat Habilitant, to jedynie subiektywny i czastkowy wybor z tego, co pobudzalo jego



wyobrazni¢ antropologiczng i stymulowato warsztat pisarski. Dobor, ktory nie musi liczy¢ sig
z tym, co dawniej pisano o poznawczej wartosci sztuki czy nie tak dawno o Prawdzie w
literaturze (red. A. Tyszczyk, J. Borowski, I. Piekarski, Lublin 2009), a wspotczesnie o Ars
Based-Research (zob. P. Leavy, Metoda spotyka sztukg, przet. K. Stanisz, J. Kucharska,
Warszawa 2018, w szerszym kontekscie o ,,humanistyce artystycznej” pisat u nas R. Nycz). W
przywolywanej powyzej ksigzce, ktora ogniskuje si¢ na tgczeniu nauki i sztuki, jej autorka jasno
podjeta kwesti¢ kryteriow ewaluacji. Dla Habilitanta bytoby to podejscie zbyt metodologiczne,
do wymienionych wyzej swoich bohaterow ma stosunek w petni aprobatywny. Znamienne przy
tym, iz nie tylko wazne jest dla niego to, co ,,pozanaukowe”, ale takze to, co ,,poza-sztuka” (s.
192). Co jednak znajduje si¢ za tym podwojonym ,,poza”? Chybotliwe, prawie nieuchwytne,

nieustannie zmienne, wielowymiarowe, bezposrednie, konkretne ludzkie istnienie?

Rozdziat 1I (s. 101-187) ocenianej pracy to swoiste autorskie ¢wiczenia z
fenomenografii/antropografii, ktore dotycza miasta i miejskosci (na przykladzie Lodzi i
Lizbony) oraz klubu fitness i smartfonu. Poddane ,,empirycznej” probie zatozenia wytozone w
rozdziale pierwszym nie zawsze si¢ bronig czy — inaczej to wyrazajgc — doskwiera momentami
nieprzystawalnos¢. Niewiele zostaje z ambitnie nakreslonego projektu — ,,oblicza egzystencji”
w opisie smartfonu wypadajg bardzo blado, a to, co napisane zostato o ,,fabrykowaniu ciata”,
réwnie dobrze datoby sie potraktowac jako wprawke z psychologii spotecznej. Zdecydowanie
ciekawiej wypadajg tematy ,,miejskie”, tutaj autor czuje si¢ zdecydowanie ,,u siebie”, a cho¢
lekcewazy urban studies czy klasyczng antropologie miasta, potrafi zaciekawic , a momentami
wrecz porwaé czytelnika. W tych fragmentach przetwarzanie wilasnego doswiadczeniem
przynosito wartosci poznawcze. Opis za$ staje si¢ kwalitatywny wlasnie za sprawg tego, ze o
nie zabiega wykorzystujac catg game dostepnych sposobdw i srodkéw. Tytulowe ,,zapisywanie
$wiata”, je$li dobrze rozumiem, nie miato by¢ dokumentowaniem i rejestrowaniem

»przejawow”, ale ich rozjasnianiem.

Na koniec uwaga co do warstwy jezykowej i stylistycznej — na ocenianej ksigzce msci
si¢ brak nalezytej pracy redakcyjnej. Autorski sposob narracji to jedno, a potocznosci i
niezgrabnosci stylistyczne to drugie. Habilitant uprzedza co prawda czytelnika o
wlasciwosciach swego pisania, ale upodobanie do réwnowaznikow zdania, powtdrzen,
mnozenie okreslen bliskoznacznych, ale przeciez nie to samo znaczgcych, utrudnia lekture.

Pisarska autorefleksja w tym wypadku nie zaprocentowata tworczg samokontrolg.



3. Ocena istotnej aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucii
naukowej lub instytuciji kultury, w szczegdlnosci zagranicznei

Dr |Krystian Darmach odbyt wiele zagranicznych wyjazdow badawczych i studyjnych
(do Portugalii, Wtoch, Stanow Zjednoczonych Ameryki Polnocnej), nawigzujac Scislejsza
wspolprace z uczonymi portugalskimi. Brat tez czynny udzial w imprezach naukowych
organizowanych przez Instytut Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Ponadto jest blisko zwigzany z pismem ,,Konteksty”, na ktérego lamach
opublikowal szereg artykutow, uczestniczyt tez w wielu przedsiewzieciach, ktdre zainicjowata

redakcja wspomnianego wyzej pisma.

Konkluzja:

Dr Krystian Darmach jest badaczem wrazliwym na bogactwo rzeczywistosci, otwartym
na podejscia niekonwencjonalne i odwaznym w eksponowaniu/ wykorzystywaniu siebie jako
poznajacego 1 piszacego podmiotu. Problem jednak w tym, ze podgzajac ku temu, co nowe i —
W jego przekonaniu — wazne poznawczo, zbyt czgsto postuguje si¢ ,,wytrychem”, nadmiernie
upraszcza sobie droge, traci zmyst krytyczny i za mocno zawierza pierwszym wejrzeniom czy
intuicjom. Dlatego momentami pisze bardziej na ,,chwate swego zakonu”, niz przekonuje do
jego zasad. Pod tym wzgledem przedstawiona do oceny ksigzka pozostawia sporo do zyczenia,
ale uznaje, ze Habilitantowi mozna da¢ szanse, by na kolokwium sprobowatl obroni¢ swoich

racji.
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